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VORWORT

Die Weltwirtschaft kommt langsam aus der schwersten Krise heraus, die wir zu unseren Lebzeiten gesehen
haben. Diese Krise war zweifelsohne auch die erste wirklich ,globale“ Krise: Sie erstreckte sich in
unterschiedlichem Ausmaf auf alle Lander und Regionen der Welt. Und sie hat uns in Erinnerung gerufen, wie
stark vernetzt unsere Volkswirtschaften und Gesellschaftsstrukturen geworden sind und wie rasch
Ungleichgewichte in einem Land auf andere Lander iibergreifen kénnen. In einer derart dynamischen,
globalisierten und vernetzten Welt benoétigt die strategische Politikgestaltung geeignete Instrumente, die es
politischen Entscheidungstrégern gestatten, Herausforderungen auf regionaler, nationaler und globaler Ebene
zu analysieren, auf diese Herausforderungen zu reagieren und sie zu bewaltigen.

In diesem Kontext sind vergleichende Statistiken ein unverzichtbares Hilfsmittel fiir Politikanalyse,
Programmaufstellung und politisches Handeln. Landervergleiche und Beispiele bester Praxis auf der Basis
solider empirischer Daten gehdren zu den entscheidenden ,komparativen Vorteilen“ der OECD. Diese sechste
Ausgabe von Die OECD in Zahlen und Fakten enthalt vergleichbare Statistiken zu langfristigen Trends wichtiger
wirtschaftlicher, sozialer und dkologischer Phdnomene. Damit liefert sie eine synthetische Beschreibung der
wesentlichen Merkmale der Welt, in der wir leben. Die OECD in Zahlen und Fakten hat sich als die maf3gebliche
statistische Publikation durchgesetzt und ist dazu gedacht, als Datenquelle und empirische Grundlage fiir die
strategische Politikgestaltung zu dienen.

Die Arbeit der OECD im Bereich der vergleichenden Statistik und deren Funktion als Grundwerkzeug der
politischen Entscheidungsfindung sind in einem raschen Wandel begriffen. Ausschlaggebend fiir diesen
Wandel sind vor allem zwei Faktoren:

Erstens hat die Krise eine Debatte iiber die besten Methoden ausgeldst, um den gesellschaftlichen
Fortschritt und Aspekte des Wohlergehens der Menschen zu messen, iiber die Mafie der
gesamtwirtschaftlichen Produktion nicht wirklich Aufschluss geben kénnen. Die OECD hat in diesem Bereich
Pionierarbeit geleistet und wird bei der Umsetzung auch weiterhin eine Fiihrungsrolle spielen. Bei unserem 3.
OECD-Forum {iber Statistik, Wissen und Politik, das von der koreanischen Regierung ausgerichtet wurde und
vom 27. bis 30. Oktober 2009 in Busan stattfand, kamen fiihrende Personlichkeiten aus Politik, Wissenschaft
und Wirtschaft zusammen und bekundeten damit ihr Engagement fiir dieses Ziel. Die Arbeiten in diesem
Bereich werden sich in den kommenden Jahren in einer Vielzahl neuer statistischer Berichte und Indikatoren
niederschlagen.

Zweitens war eine der deutlichsten Konsequenzen der Krise die Veranderung der weltweiten Governance-
Architektur und die damit einhergehende Zusammenarbeit und das gemeinsame Handeln von
fortgeschrittenen und aufstrebenden Volkswirtschaften. Die Rolle der G20-Gipfel als kiinftiger Rahmen der
globalen Wirtschafts-Governance auf Ebene der Staats- und Regierungschefs ist ein wichtiger Aspekt dieses
Wandels, aber er ist nicht der einzige. Wir brauchen unterschiedliche Foren fiir den Dialog zwischen Industrie-,
Schwellen- und Entwicklungslandern. Die OECD bezieht wichtige globale Akteure zunehmend in ihre
Analysearbeiten und Politikuntersuchungen ein, und sie unternimmt auch Schritte, um diese Lander in ihren
Datenbanken zu erfassen. Die vorliegende Ausgabe von Die OECD in Zahlen und Fakten liefert Informationen tiber
die grofsen aufstrebenden Volkswirtschaften Brasilien, China, Indien, Indonesien und Sudafrika. Darliber
hinaus arbeitet die OECD an ihrer Erweiterung: Chile hat im Januar die Beitrittsvereinbarung unterzeichnet,
und Estland, Israel, Slowenien und die Russische Foderation stehen in Gesprachen, um diesem Beispiel zu
folgen. In der vorliegenden Ausgabe von Die OECD in Zahlen und Fakten finden sich auch Daten zu diesen finf
Beitrittslandern.

Angel Gurria

Generalsekretdr
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GELEITWORT

Die OECD in Zahlen und Fakten ist die umfassendste statistische Publikation der Organisation. Sie ist ein
Instrument zur Evaluierung der langfristigen Trends wirtschaftlicher, 6kologischer und sozialer Entwicklungen
in den OECD-Lédndern auf der Basis solider und vergleichbarer Indikatoren. Die Veroffentlichung stiitzt sich auf
die gesamte Palette von Statistiken, die innerhalb der OECD wie auch seitens der drei angegliederten Organe,
der Internationalen Energie-Agentur (IEA), der Kernenergie-Agentur (NEA) und der Europdischen Konferenz
der Verkehrsminister (CEMT), zur Verfiigung stehen.

Die Publikation ist in leicht verstdndlicher Sprache abgefasst und zielt darauf ab:
® cinem breiten Spektrum von Nutzern eine =zentrale Informationsquelle mit vergleichenden,
landerspezifischen Wirtschafts-, Sozial- und Umweltdaten zu bieten;
® die Nutzer bei der Beurteilung der Position und der Ergebnisse der einzelnen Lénder in einer Vielzahl von
Bereichen zu unterstiitzen,;

® die Leser durch Querverweise auf Quellenangaben und ergdnzendes Textmaterial dazu anzuregen, das
reichhaltige Informationsangebot der OECD-Statistiken umfassender zu nutzen;

® Messprobleme zu beleuchten und auf Bereiche hinzuweisen, in denen die Vergleichbarkeit der Statistiken
der Lander noch verbessert werden muss.

Die in dieser Publikation abgedruckten Tabellen sind im Internet abrufbar unter www.sourceoecd.org/
factbook. Die Online-Fassung enthalt zudem ldngere Zeitreihen und umfassendere Metadaten als die
Druckausgabe. Ferner wurden die in der vorliegenden Veroffentlichung enthaltenen Daten zur Erstellung der
»Country Statistical Profiles“ verwendet, die auf den Landerseiten unter www.oecd.org abrufbar sind. Die Daten
aus Die OECD in Zahlen und Fakten konnen dariiber hinaus iiber das OECD-Statistik-Portal (www.oecd.org/
statistics) mit Hilfe von eXplorer, einer vom National Center of Visual Analytics entwickelten Software,
dynamisch visualisiert werden.

Die diesjéhrige Ausgabe von Die OECD in Zahlen und Fakten enthilt bedeutend mehr Daten und Indikatoren
zu den OECD-Beitrittsldndern (Chile, Estland, Israel, Russische Foderation und Slowenien) sowie zu einigen
wichtigen aufstrebenden Volkswirtschaften, mit denen die OECD eine vertiefte Partnerschaft aufgebaut hat
(Brasilien, China, Indien, Indonesien und Siidafrika).

Das Sonderkapitel der diesjahrigen Ausgabe befasst sich mit der Wirtschafts- und Finanzkrise. Es liefert
eine breite Palette an Indikatoren zu ihren Ursachen und Folgen sowie iiber die zur Bewaltigung der Krise
ergriffenen Mafsnahmen.

Die OECD in Zahlen und Fakten spiegelt die Arbeiten von Statistikern aus allen Bereichen der Organisation
wider und wurde in Zusammenarbeit mit der Direktion Offentlichkeitsarbeit und Kommunikation erstellt.
Zusatzlich bereichert wurde die Publikation durch die konzertierten Bemiithungen von Statistikern aus allen
Mitgliedslandern sowie aus zahlreichen Nichtmitgliedsldndern, die iiber viele Jahre an der Erstellung des
vielfédltigen hier dargelegten Materials gearbeitet haben.

Marco Mira D’Ercole fiihrte die redaktionelle Aufsicht und koordinierte die Arbeit an der diesjahrigen
Ausgabe von Die OECD in Zahlen und Fakten. Die Gesamtverantwortung fiir die technische Realisierung des
Manuskripts lag bei Vincent Finat-Duclos, Michela Gamba, Ingrid Herrbach, Frédéric Parrot und Katia Sarrazin.

Martine Durand

Chefstatistikerin und Leiterin der OECD-Direktion Statistik
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HINWEISE FUR DEN LESER

Hauptmerkmale

Den Tabellen und Abbildungen sind kurze Texte vorangestellt, die erldutern, wie die Statistiken definiert sind
(Definition), und Probleme benennen, die beim Vergleich von Landerergebnissen auftreten konnen
(Vergleichbarkeit). Um Missverstdndnisse zu vermeiden, miissen die Tabellen und Abbildungen zusammen mit den
Begleittexten gelesen werden.

Die Tabellen und Abbildungen liegen auch als Excel-Dateien vor (siehe unten). In ihrer elektronischen Fassung geben
die Tabellen z.T. langere Zeitreihen wieder. Wo noétig, liefern Anmerkungen zusétzliche Informationen.

Wahrend sich Medienkommentare iiber Statistiken im Allgemeinen auf eher kurze Zeitrdume konzentrieren - die
Entwicklung von Beschiftigung, Preisen, BIP usw. in den letzten Monaten —, wird hier eine langerfristige Perspektive
gewdhlt. Die Texte und Abbildungen beschreiben grofitenteils Entwicklungen wéhrend eines Zeitraums von
14 Jahren von 1995 bis 2008. Diese langerfristige Perspektive bietet eine gute Grundlage fiir den Vergleich von Erfolgen
und Misserfolgen politischer Mafdinahmen zur Anhebung des Lebensstandards und Verbesserung der sozialen
Bedingungen in den Léndern.

Um Vergleiche zwischen den Landern zu erleichtern, wurden viele der Indikatoren dieser Publikation standardisiert,
indem sie zum Bruttoinlandsprodukt (BIP) der jeweiligen Lander in Bezug gesetzt wurden. In Féllen, in denen das BIP
in eine gemeinsame Wahrung konvertiert werden muss, wurden die Kaufkraftparitdten (KKP) und nicht die
Wechselkurse herangezogen. Bei Verwendung von KKP spiegeln Unterschiede im BIP-Niveau zwischen einzelnen
Landern nur Differenzen im Volumen der Waren und Dienstleistungen wider, d.h. Differenzen im Preisniveau
wurden ausgeklammert.

Regelungen

Sofern nicht anders angegeben, gilt Folgendes:

»OECD insgesamt” bezieht sich auf alle in einer Tabelle oder Abbildung aufgefiihrten OECD-Lander; ist der Indikator
ein Verhaltnis oder ein Mittelwert, entspricht ,,OECD insgesamt“ dem gewichteten Durchschnitt der Werte der
einzelnen Lander.

»OECD-Durchschnitt“ bezieht sich auf den ungewichteten arithmetischen Durchschnitt der aufgelisteten OECD-
Lander.

Fiir alle Lander sind in den Durchschnittswerten verschiedener Zeitrdume nur die Jahre berticksichtigt, fiir die Daten
vorliegen. Die durchschnittliche jihrliche Verdnderung eines Indikators wahrend eines bestimmten Zeitraums entspricht
dem geometrischen Durchschnitt der Wachstumsraten dieses Indikators wahrend dieses Zeitraums (kumulierte
jahresdurchschnittliche Zuwachsrate).

Fiir jede Tabelle und Abbildung ist der Betrachtungszeitraum angegeben. Der Vermerk XXXX oder letztes verfiigbares
Jahr (wobei XXXX ein Jahr oder ein Zeitraum ist) bedeutet, dass Daten fiir spétere Jahre unberiicksichtigt bleiben.

Zeichen, Abkiirzungen und Akronyme

Fehlende Daten, nicht anwendbar oder DAC Entwicklungsausschuss der OECD
kein Nachweis vorhanden
0 Weniger als die Hélfte der jeweiligen Einheit ILO Internationale Arbeitsorganisation
- Absoluter Nullwert IWF Internationaler Wahrungsfonds
| Bruch in der Zeitreihe ITF Internationales Verkehrsforum
USD US-Dollar ITU Internationale Fernmeldeunion
NAFTA Nordamerikanisches Freihandelsabkommen
VN Vereinte Nationen

UNCTAD  Handels- und Entwicklungskonferenz
der Vereinten Nationen

UNECE VN-Wirtschaftskommission fiir Europa

UNODC Biiro der Vereinten Nationen fiir Drogen-
und Verbrechensbekdampfung

UNWTO Welttourismusorganisation

WTO Welthandelsorganisation
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In den Abbildungen verwendete Landercodes (ISO-Codes)

AFRIC  Afrika IRL Irland

ASME  Naher Osten ISL Island

AUS Australien ISR Israel

AUT Osterreich ITA Italien

BEL Belgien JPN Japan

BRA Brasilien KOR Korea

CAN Kanada LUX Luxemburg

CHE Schweiz MEX Mexiko

CHL Chile NLD Niederlande

CHN China NMAM  Nicht-OECD-Amerika
CZE Tschechische Republik NMAS  Nicht-OECD-Asien
DAC DAC insgesamt NOC Nicht-OECD-Lénder
DEU Deutschland NOR Norwegen

DNK Danemark NZL Neuseeland

EA16 Euroraum OECD OECD insg. oder OECD-Durchschnitt
ESP Spanien POL Polen

EST Estland PRT Portugal

EU27 Europ. Union (insg. oder Durchschnitt) RUS Russische Foderation
FIN Finnland SVK Slowakische Republik
FRA Frankreich SVN Slowenien

G7M Gruppe der Sieben SWE Schweden

GBR Vereinigtes Konigreich TALIS TALIS-Durchschnitt
GRC Griechenland TUR Tiirkei

HUN Ungarn USA Vereinigte Staaten
IDN Indonesien XBL Belgien/Luxemburg
IND Indien ZAF Stdafrika

Statistiken fiir Israel

Die statistischen Daten fiir Israel wurden von den zustdndigen israelischen Stellen bereitgestellt, die fiir sie
verantwortlich zeichnen. Die Verwendung dieser Daten durch die OECD erfolgt unbeschadet des volkerrechtlichen
Status der Golanhdhen, von Ost-Jerusalem und der israelischen Siedlungen im Westjordanland.

StatLinks

Die Verdffentlichung bietet als einzigartigen Service die OECD-StatLink-Funktion, die es dem Leser ermdoglicht,
Abbildungen und Tabellen im Excel®-Format herunterzuladen. Unter jeder Tabelle oder Abbildung ist ein StatLink
angegeben. Ein StatLink verhilt sich wie eine Internetadresse: Geben Sie einfach den StatLink in den Internetbrowser
ein, um die entsprechenden Daten im Excel®-Format zu erhalten.

Weitere Informationen zur StatLink-Funktion finden sich unter: www.oecd.org/statistics/statlink.

Zugriff auf OECD-Publikationen

® In Die OECD in Zahlen und Fakten genannte OECD-Publikationen sind iiber OECDiLibrary (www.oecdilibrary.org), die
Online-Bibliothek der OECD, erhaltlich.

® Alle OECD Working Papers konnen tiber OECDiLibrary heruntergeladen werden.

® OECDilLibrary bietet auch Zugriff auf samtliche in dieser Publikation erwdhnten OECD-Datenbanken.

® Dariiber hinaus konnen alle Publikationen der OECD auch als Druckausgabe bei der Online-Buchhandlung der OECD
(www.oecdbookshop.org) bezogen werden.

Glossar statistischer Begriffe

Das OECD-Online-Glossar statistischer Begriffe OECD Glossary of Statistical Terms (verfligbar unter www.oecd.org/
statistics/glossary) ist der perfekte Begleiter zu Die OECD in Zahlen und Fakten. Es enthélt nahezu 7 000 Definitionen von
Begriffen, Abkiirzungen und Konzepten in einem benutzerfreundlichen Format. Diese Definitionen wurden grofstenteils
aus existierenden internationalen statistischen Leitlinien und Empfehlungen abgeleitet, die in den vergangenen
Jahrzehnten von Organisationen wie den Vereinten Nationen, der ILO, der OECD, Eurostat, dem IWF sowie von
nationalen statistischen Amtern erstellt wurden.
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GESAMTBEVOLKERUNG

Umfang und Wachstum der Bevolkerung eines Landes sind
sowohl Ursache als auch Folge wirtschaftlicher und sozialer
Entwicklungen. Das Tempo des Bevolkerungswachstums hat
sich in allen OECD-Lédndern verringert.

Definition

Die Daten beziehen sich auf die Wohnbevolkerung. Bei Lan-
dern, die liber Kolonien, Schutzgebiete oder andere territori-
ale Besitzungen in Ubersee verfiigen, sind die dortigen
Bevolkerungen im Allgemeinen nicht eingerechnet. Bei den
Wachstumsraten handelt es sich um die jdhrliche Verdn-
derung der Bevolkerung, d.h. den Saldo von Geburten, Sterbe-
fallen und Nettozuwanderung wahrend des betreffenden Jah-
res.

Die zusammengefasste Geburtenziffer ist die Gesamtzahl der
Kinder, die von jeder Frau geboren wiirden, wenn diese bis
zum Ende des gebarfdhigen Alters leben und entsprechend
den jeweiligen altersspezifischen Geburtenziffern Kinder
gebdren wiirde.

Vergleichbarkeit

Die Bevolkerungsdaten stiitzen sich flir die meisten OECD-
Linder auf regelméfiige, im Zehnjahresturnus durch-
gefiihrte Volkszahlungen, wobei die Schatzungen fir die da-
zwischenliegenden Jahre aus Verwaltungsdaten abgeleitet

Uberblick

Im Jahr 2007 stellten die OECD-Lénder 18% der Welt-
bevolkerung, die sich auf 6,7 Milliarden belief. 20% entfielen
auf China und 17% auf Indien. Unter den OECD-Lédndern
stellten die Vereinigten Staaten 25% der OECD-Gesamt-
bevélkerung, gefolgt von Japan (11%), Mexiko (9%),
Deutschland (7%) und der Tiirkei (6%).

In den drei Jahren bis 2007 wurden in Island, Mexiko und

der Tiirkei (Ldndern mit hohen Geburtenziffern) sowie

in Australien, Kanada, Luxemburg, Irland, Neuseeland,
Norwegen, Spanien und den Vereinigten Staaten (Ldndern
mit hoher Nettozuwanderung) Wachstumsraten verzeichnet,
die liber dem durchschnittlichen Bevolkerungswachstum

im OECD-Raum (0,7% jahrlich) lagen. In Ungarn und Polen
schrumpfte die Bevolkerung auf Grund des
Zusammenwirkens von geringen Geburtenraten und
Nettoauswanderung. In Japan und der Slowakischen Republik
waren die Wachstumsraten sehr niedrig, aber noch positiv.
Das Bevolkerungswachstum in den OECD-Landern wird

bis 2050 wahrscheinlich weniger als 0,3% pro Jahr betragen.
Die zusammengefassten Geburtenziffern der OECD-Lander
sind in den vergangenen Jahrzehnten drastisch zurtick-
gegangen; sie sanken im Durchschnitt von 2,7 Kindern je Frau
im gebéarfahigen Alter im Jahr 1970 auf 1,6 in den 2000er
Jahren. In allen OECD-Landern sind die Geburtenziffern bei
jungen Frauen zurlickgegangen und bei &lteren gestiegen.
2002 setzte eine leichte Erholung der zusammengefassten
Geburtenziffern ein; 2008 beliefen sie sich im Durchschnitt auf
1,7%. 2008 lagen die zusammengefassten Geburtenziffern in
allen OECD-Landern auf3er Neuseeland, Island, Irland, Mexiko,
der Tiirkei und den Vereinigten Staaten unter dem
Bestandserhaltungsniveau von 2,1.
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werden. In mehreren europidischen Ladndern beruhen die
Schétzungen ausschliefdlich auf Verwaltungsdaten. Die Be-
volkerungsdaten sind mehr oder minder vergleichbar.

Bei einigen Landern unterscheiden sich die hier aufgefiihrten
Bevolkerungszahlen von denen, die fiir die Berechnung des
BIP und anderer Wirtschaftsstatistiken auf Pro-Kopf-Basis
herangezogen werden, wenngleich die Unterschiede in der
Regel gering sind.

Die Bevolkerungsprojektionen gehen — sofern vorhanden - auf
nationale Quellen zuriick; fiir einige Ldnder beruhen sie
hingegen auf Projektionen der Vereinten Nationen (VN) oder
von Eurostat. Die Projektionen fiir die Weltbevélkerung wurden
von den VN ibernommen. Sdmtlichen Bevolkerungspro-
jektionen liegen Annahmen iiber kiinftige Trends bei Lebens-
erwartung, Geburtenziffern und Migration zu Grunde. Haufig
werden anhand verschiedener Annahmen zu diesen zukiinfti-
gen Trends mehrere Projektionen angestellt. Die hier wieder-
gegebenen Schétzungen stiitzen sich jeweils auf die Median-
bzw. Zentralvariante.

1
Quelle

e Fiir die Mitgliedsldnder: Nationale Quellen, Vereinte
Nationen und Eurostat.

e Fiir Brasilien, China, Indien, Indonesien, Russische
Foéderation und Stidafrika: UN World Population Prospects,
1950-2050 (the 2006 revision), Vereinte Nationen, New York.

¢ Geburtenziffern: OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick
2009: OECD-Sozialindikatoren, OECD, Paris,

(vgl. www.oecd.org/els/social/indicators/SAG).

Weitere Informationen

Analysen

e Bagnoli, P, T. Goeschl und E. Kovacs (2008), People and
Biodiversity Policies: Impacts, Issues and Strategies for Policy
Action, OECD, Paris.

* OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Statistiken

e Maddison, A. (2003), The World Economy: Historical
Perspectives, OECD, Paris, auch verfiigbar auf CD-ROM,
www.theworldeconomy.org.

* OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris,
(vgl. www.oecd.org/els/social/indicators/SAG).

Zur Methodik

e d’Addio, A. C. und M. Mira d’Ercole (2005), Trends and
Determinants of Fertility Rates: The Role of Policies, OECD Social

Employment and Migration Working Papers, No. 27, OECD,
Paris.

e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.
Online-Datenbanken
e Employment Statistics.
e OECD Family database,

(vgl. www.oecd.org/els/social/family/database).
e World Bank — World Development Indicators.
Websites

e World Population Prospects: The 2008 Revision Population
Database, http://esa.un.org/unpp.
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P}
Bevolkerungszahlen
Tausend
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2020 2050
Australien 18 311 18518 18711 18 926 19 153 19413 19 651 19 895 20127 20395 20698 21015 23 663 28 081
Belgien 10157 10181 10203 10226 10 251 10 287 10333 10376 10421 10479 10548 10 626 10 801 10 897
Dénemark 5262 5284 5301 5319 5337 5355 5374 5387 5401 5416 5435 5457 5582 5621
Deutschland 81915 82035 82047 82100 82212 82 350 82488 82534 82516 82 469 82376 82247 82635 74 422
Finnland 5125 5140 5153 5165 5176 5188 5201 5213 5228 5246 5266 5289 5538 5747
Frankreich 58 026 58 207 58 398 58 673 59 049 59 454 59 863 60 264 60 643 60 996 61353 61707 65102 69 993
Griechenland 10709 10777 10835 10883 10917 10 950 10988 11024 11062 11104 11149 11193 11 426 10 605
Irland 3626 3664 3703 3742 3790 3847 3917 3980 4045 4134 4240 4339 4774 5482
Island 269 27 274 277 281 285 288 289 293 296 304 311 327 355
Italien 56 856 56 886 56 902 56 912 56 937 56 972 57151 57 597 58167 58 597 58 931 59 336 59001 55710
Japan 125 864 126 166 126 486 126 686 126 926 127 291 127 435 127 619 127 687 127 768 127770 127771 122 735 95 152
Kanada 29611 29907 30157 30404 30689 31021 31373 31676 31995 32312 32649 32976 36 344 41 896
Korea 45 525 45 954 46 287 46 617 47008 47 357 47 622 47 859 48 039 48138 48 297 48 456 49 326 42 343
Luxemburg 414 419 425 430 436 442 446 452 458 465 473 480 523 644
Mexiko 93130 94 478 95 790 97 115 98 439 99716 100 909 102 000 103 002 103 947 104 874 105791 115762 121 856
Neuseeland 3732 3781 3815 3835 3858 3 881 3949 4027 4088 4134 4185 4228 4565 5046
Niederlande 15 531 15611 15707 15 812 15 926 16 046 16 149 16 225 16 282 16 320 16 346 16 382 16 762 16 789
Norwegen 4381 4405 4431 4462 4491 4514 4538 4565 4592 4623 4661 4709 5061 5854
Osterreich 7959 7968 7977 7992 8012 8043 8084 8118 8175 8233 8282 8315 8651 8986
Polen 38 289 38292 38 284 38270 38258 38248 38232 38195 38180 38161 38132 38116 37038 33576
Portugal 10 058 10091 10129 10172 10 226 10293 10 368 10441 10502 10549 10584 10608 10 501 9332
Schweden 8841 8846 8 851 8858 8872 8896 8925 8958 8994 9030 9081 9148 9658 10 490
Schweiz 7072 7089 7110 7144 7184 7230 7285 7339 7390 7437 7484 7550 7993 8067
Slowak. Rep. 5374 5383 5391 5395 5401 5380 5379 5379 5383 5387 5391 5398 5417 4880
Spanien 39479 39583 39722 39927 40 264 40721 41314 42 005 42 692 43 398 44 068 44 874 45 568 42703
Tschech. Rep. 10315 10 304 10295 10283 10273 10224 10 201 10202 10207 10234 10267 10323 10287 9457
Tiirkei 62 911 64 063 65214 66 338 67 393 68 367 69 304 70231 71151 72 065 72971 73875 84 301 96 498
Ungarn 10311 10290 10 267 10238 10211 10188 10159 10130 10107 10087 10071 10 050 9856 8718
Ver. Kdnigreich 58 164 58 314 58 475 58 684 58 886 59114 59324 59 557 59 846 60238 60 587 60975 66 754 76 959
Ver. Staaten 269 394 272 647 275 854 279040 282158 284915 287502 289 986 292 806 295 583 298 442 301280 341387 439010
EU27 insgesamt 477 367 478 051 478 674 479 562 480 808 482 159 483 825 485 841 487 988 490103 492 076 494 269 500 487 484 603
OECD insgesamt 1096611 1104556 1112194 1119926 1128050 1136184 1144135 1151981 1159853 1167527 1175228 1183167 | 1249678 1318459
Brasilien 164 157 166 650 169 162 171675 174175 176 659 179123 181537 183 864 186 075 188 158 190 120 209 051 218512
Chile 14631 14 840 15039 15231 15419 15602 15780 15955 16127 16297 16 467 16 636 18 639 20 657
China 1223083 1234764 1245993 1256729 1266954 1276684 1285984 1294940 1303667 1312253 1320724 1329090 | 1431155 1417045
Estland 1418 1402 1389 1379 1370 1363 1357 1353 1349 1347 1345 1343 1333 1233
Indien 935 960 954 298 972 746 991287 1009914 1028610 1045547 1062388 1079117 1095722 1112186 1128521 | 1326155 &
Indonesien 194 264 197 014 199 760 202 513 205 280 208 064 210 858 213 656 216 443 219210 221954 224670 254 218 288 110
Israel 5534 5683 5 821 5954 6084 6211 6334 6454 6573 6692 6811 6932 8307 10649
Russ. Foderation 148 284 148 003 147 648 147 205 146 670 146 042 145 339 144 598 143 864 143170 142 530 141941 135 406 116 097
Slowenien 1972 1976 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1997 2001 2005 2010 2053 1954
Siidafrika 42167 42 890 43 562 44 215 44 872 45 536 46 197 46 849 47 477 48073 48 639 49173 52 671 56 802
Weltweit 5801566 5883317 5964309 6044563 6124124 6202980 6281210 6359055 6436827 6514751 6592901 6671227 | 7667090 9191287

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823560113307

Weltbevélkerung Bevolkerung des OECD-Raums
Tausend, Jahr 2007 Tausend, Jahr 2007
OECD insgesamt, Sonstige OECD-

1183167 Lander, 216 855
Sonstige Lander, Ver. Staaten, 301 280
2424 545

Spanien, 44 874
Korea, 48 456
China, 1 329 090

Italien, 59 336
Japan, 127 771

Stdafrika, 49 173 Ver. Kdnigreich, 60 975

Frankreich, 61707
Indien, 1 128 521 Tiirkei, 73 875

Indonesien, 224 670

Mexiko, 105 791
Deutschland, 82 247

Russ. Foderation,
141 941

Brasilien. 190 120

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/817451835814 StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/817532305520
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GESAMTBEVOLKERUNG
Bevolkerungswachstum
Jdhrliche Verdnderung in Prozent
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 1.06 1.22 1.32 1.13 1.05 1.15 1.20 1.36 1.23 1.24 147 1.33 1.49 1.53
Belgien 031 021 0.20 0.24 021 0.23 0.24 0.34 045 042 043 0.55 0.66 0.74
Dénemark 0.30 044 0.64 043 032 0.34 0.34 0.33 0.36 024 0.26 0.27 0.34 042
Deutschland 0.35 029 0.29 015 0.02 0.06 0.14 0147 047 0.06 -0.02 -0.06 -0.11 -0.16
Finnland 043 0.38 0.33 0.30 027 0.23 0.21 0.23 0.24 024 0.29 0.34 0.38 043
Frankreich 0.33 0.32 0.31 0.31 033 047 0.64 0.69 0.69 067 0.63 0.58 0.58 0.58
Griechenland 0.84 077 0.70 0.63 054 044 0.32 0.30 0.34 033 0.35 0.38 040 0.40
Irland 0.33 043 0.69 1.05 1.06 1.04 1.28 1.52 1.82 1.60 1.64 219 2.56 2.34
Island 0.84 052 0.58 0.74 1.06 1.24 1.43 1.39 0.88 0.60 1.15 1.12 2.86 2.32
Italien 0.02 0.00 0.03 0.05 0.03 0.02 0.04 0.06 0.31 0.78 0.99 0.74 0.57 0.69
Japan 0.26 024 0.23 0.24 025 0.16 019 0.29 0.11 014 0.05 0.06 0.00 0.00
Kanada 1.11 1.05 1.05 1.00 084 0.82 0.94 1.08 1.13 097 1.01 0.99 1.04 1.00
Korea 1.01 1.01 0.96 0.94 0.72 0.71 0.84 0.74 0.56 050 0.38 0.21 033 0.33
Luxemburg 1.37 1.42 1.37 1.26 1.25 1.36 1.35 1.20 1.05 1.22 1.43 1.54 1.61 1.56
Mexiko 1.71 1.62 1.53 1.45 1.39 1.38 1.36 1.30 1.20 1.08 0.98 0.92 0.89 0.87
Neuseeland 1.34 1.47 1.60 1.32 0.89 0.53 0.59 0.59 1.75 1.99 1.50 1.14 1.23 1.04
Niederlande 0.60 050 0.46 052 062 0.67 0.72 0.76 0.64 047 0.35 0.23 0.16 0.22
Norwegen 0.57 0.52 0.51 0.54 0.60 0.69 0.65 0.51 0.54 059 0.59 0.68 0.81 1.04
Osterreich 0.39 015 0.14 0.1 0.1 0.19 0.24 0.39 0.51 042 0.70 0.72 059 0.40
Polen 0.08 0.06 0.04 0.01 -0.02 -0.04 -0.03 -0.03 -0.04 -0.10 -0.04 -0.05 -0.08 -0.04
Portugal 0.22 0.26 0.27 0.33 038 042 0.53 0.66 0.73 0.70 0.58 045 033 0.23
Schweden 0.71 053 0.16 0.06 0.06 0.08 0.16 0.27 033 037 0.39 0.40 0.56 0.74
Schweiz 0.80 067 0.44 0.24 030 048 0.56 0.63 0.76 0.74 0.69 0.64 063 0.88
Slowak. Rep. 043 0.30 0.19 0.18 0.14 0.08 0.10 -0.39 -0.02 0.00 0.07 0.09 0.07 0.12
Spanien 0.27 023 0.23 0.26 035 0.52 0.84 1.14 1.46 1.67 1.64 1.65 1.54 1.83
Tschech. Rep. 0.05 -0.05 -0.15 -0.11 -0.08 -0.12 -0.10 -047 -0.23 0.01 0.05 0.27 0.32 0.55
Tiirkei 1.89 1.86 1.85 1.83 1.80 1.72 1.59 1.45 1.37 1.34 1.31 1.28 1.26 1.24
Ungam -0.14 -0.14 -0.17 -0.20 -0.23 -0.28 -0.26 -0.23 -0.28 -0.29 -0.22 -0.20 -0.16 -0.21
Ver. Konigreich 0.26 0.28 0.24 0.26 028 0.36 034 0.39 0.36 039 048 0.66 058 0.64
Ver. Staaten 1.23 1.20 1.47 1.21 1.18 1.15 1.12 0.98 0.91 0.86 097 0.95 0.97 095
EU27 insgesamt 0.21 0.18 0.16 0.14 013 0.19 0.26 0.28 0.35 042 0.44 043 040 045
OECD insgesamt 0.79 0.76 0.74 0.72 0.69 0.70 0.73 0.72 0.70 0.69 0.68 0.66 0.66 0.68
Brasilien 1.53 1.52 1.52 1.52 1.51 1.49 1.46 1.43 1.39 1.35 1.28 1.20 1.12 1.04
Chile 1.76 1.65 1.53 1.43 1.34 1.28 1.23 1.19 1.14 1.11 1.08 1.06 1.04 1.03
China 1.08 1.04 1.00 0.96 091 0.86 0.81 0.77 0.73 0.70 0.67 0.66 065 0.63
Estland -2.05 -1.80 -1.46 -1.16 -0.90 073 -0.64 -0.55 -0.42 -0.32 -0.24 -0.20 -0.16 -0.13
Indien 2.03 2.01 1.98 1.96 1.93 1.91 1.88 1.85 1.65 1.61 1.57 1.54 1.50 1.47
Indonesien 1.50 1.47 1.44 1.42 1.39 1.38 1.37 1.36 1.34 1.33 1.30 1.28 1.25 1.22
Israel 3.69 335 2.98 2.68 244 2.28 218 2.09 1.98 1.89 1.84 1.81 1.79 1.77
Russ. Fdderation -0.05 -0.10 -0.14 -0.19 -0.24 -0.30 -0.36 -0.43 -0.48 -0.51 -0.51 -0.48 -0.45 -0.41
Slowenien 039 033 0.27 0.22 0.18 0.16 0.15 0.15 0.14 015 0.16 0.19 0.21 0.24
Siidafrika 2.38 216 1.92 1.71 1.57 1.50 1.49 1.48 1.45 1.41 1.34 1.26 1.18 1.10
Weltweit 1.51 1.48 1.44 1.41 1.38 1.35 1.32 1.29 1.26 1.24 1.22 1.21 1.20 1.19
StatLink sz hitp://dx.doi.org/10.1787/823587486160
Bevolkerungswachstum
Durchschnittliche jdhrliche Verdnderung in Prozent
I Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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Zusammengefasste Geburtenziffern
Zahl der Geburten, Frauen zwischen 15 und 49 Jahren

1970 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 2.86 1.80 1.78 1.76 1.76 1.76 1.73 1.76 1.75 1.76 1.79 1.82 1.93 &
Belgien 225 159 161 160 162 172 176 165 172 176 177 1.80 181 182
Danemark 1.95 1.75 1.75 1.72 174 1.77 1.75 1.72 1.76 178 1.80 1.85 1.85 1.89
Deutschland 2.03 1.32 1.37 1.36 1.36 1.38 1.35 1.34 1.34 1.36 1.34 1.33 1.37 1.38
Finnland 1.83 1.76 1.75 171 173 1.73 1.73 1.72 1.76 1.80 1.80 1.84 1.83 1.85
Frankreich 2.48 173 173 1.76 179 1.87 1.88 1.86 1.87 1.90 1.92 1.98 1.96 2.00
Griechenland 2.39 1.30 1.31 1.29 1.28 1.27 1.26 1.27 1.29 1.31 1.34 1.4 142 1.51
Irland 3.87 1.89 1.94 1.95 1.91 1.90 1.96 1.98 1.98 1.95 1.88 1.90 2.03 210
Island 2.81 212 2.04 2.05 1.99 2.08 1.95 1.93 1.99 2.03 2.05 2.07 2.09 2.14
Italien 2.43 122 1.23 1.21 1.23 1.26 125 1.27 1.29 1.33 1.32 1.35 1.38 1.41
Japan 213 143 1.39 1.38 1.34 1.36 1.33 1.32 1.29 1.29 1.26 1.32 1.34 1.37
Kanada 2.33 1.62 1.58 1.54 1.51 1.49 1.51 1.50 1.53 1.53 1.54 1.59 1.66 .
Korea 453 1.57 1.52 1.45 1.41 1.47 1.30 117 1.18 115 1.08 1.12 1425 1.19
Luxemburg 1.98 1.76 1.7 1.67 171 178 1.66 1.63 1.62 1.66 1.62 1.64 1.61 1.60
Mexiko 6.77 2.84 2.74 2.1 2.73 2.77 2.60 2.46 2.34 2.25 2.20 217 213 2.10
Neuseeland 3.17 1.96 1.96 1.89 1.97 1.98 1.97 1.89 1.93 1.98 1.97 2.01 217 2.18
Niederlande 2.57 1.53 1.56 1.63 1.65 1.72 1.71 173 1.75 173 1.71 1.72 172 1.77
Norwegen 2.50 1.89 1.86 1.81 1.85 1.85 1.78 175 1.80 1.83 1.84 1.90 1.90 1.96
Osterreich 229 145 1.39 1.37 1.34 1.36 1.33 1.39 1.38 1.42 1.41 1.4 1.38 1.4
Polen 2.20 1.53 1.47 141 1.37 1.37 1.32 1.25 122 1.23 1.24 127 1.31 1.39
Portugal 2.83 1.44 1.47 1.48 1.51 1.56 1.46 1.47 1.44 1.40 1.41 1.36 1.33 1.37
Schweden 1.94 1.61 1.53 1.51 1.50 1.55 1.57 1.65 1.72 175 177 1.85 1.88 1.91
Schweiz 2.10 1.50 1.48 1.47 1.48 1.50 1.38 1.39 1.39 1.42 1.42 1.44 1.46 1.48
Slowak. Rep. 2.40 147 1.43 1.37 1.33 1.29 1.20 119 1.20 1.24 1.25 1.24 1.25 1.32
Spanien 2.90 1.16 1.18 1.16 119 1.23 1.24 1.26 1.31 1.33 1.35 1.38 1.40 1.46
Tschech. Rep. 1.91 119 117 1.16 113 114 115 1147 118 1.23 1.28 1.33 1.44 1.50
Tiirkei 5.00 2.69 2.63 2.56 2.48 227 2.25 2.24 2.22 2.23 2.20 217 215 2.14
Ungarn 1.97 1.46 1.38 1.33 1.29 1.33 1.31 1.31 1.28 1.28 1.32 1.35 1.32 1.35
Ver. Knigreich 243 173 1.72 171 1.68 1.64 1.63 1.64 1.7 1.77 1.79 1.84 1.90 1.96
Ver. Staaten 2.48 1.98 1.97 2.00 2.01 2.06 2.03 2.01 2.04 2.05 2.05 2.10 212 .
OECD-Durchschnitt 2.1 1.68 1.65 1.63 1.63 1.65 1.61 1.60 1.61 1.62 1.62 1.65 1.68 1.7
Brasilien . 2.48 2.45 2.43 2.41 2.39 2.34 227 2.20 218 2.06 1.99 1.93 1.86
Chile 3.95 2.28 2.21 217 212 2.08 2.04 2.00 1.99 1.98 1.97 1.96
China 5.78 1.91 1.90 1.90 1.89 1.89 1.89 1.88 1.88 1.85 1.81 1.78 . .
Estland - 1.37 1.32 1.28 1.32 1.39 1.34 1.37 1.37 147 1.50 1.55 1.64 1.66
Indien 5.77 3.35 3.30 3.22 3.15 3.07 3.00 2.92 2.92 2.68 2.61 2.54 . .
Israel . 2.94 293 298 2.94 295 2.89 289 295 2.90 2.84 2.88 2.90 296
Russ. Foderation . 1.27 1.22 1.23 1.16 119 1.22 1.29 1.32 1.34 1.29 1.30 .
Slowenien 2.21 1.28 1.25 1.23 1.21 1.26 1.21 1.21 1.20 1.25 1.26 1.31 1.31
Siidafrika 5.65 3.04 3.00 2.97 2.93 2.90 2.86 2.84 2.82 2.80 278 2.73

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823625874732

Zusammengefasste Geburtenziffern
Zahl der Geburten, Frauen zwischen 15 und 49 Jahren

I 2008 oder letztes verfigbares Jahr 1970 oder erstes verfiigbares Jahr

Bestandserhaltungsniveau von 2.1

1
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Statlink sw=7¥ http://dx.doi.org/10.1787/817542708333
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ABHANGIGE BEVOLKERUNG

Die demografischen Entwicklungen in den OECD-Ldndern
haben zu einem starken Anstieg des Anteils der abhéngigen
Bevolkerung (d.h. der Summe der Alten- und Jugendbevolke-
rung) an der Gesamtbevdlkerung gefiihrt, der sich kiinftig
fortsetzen diirfte. Diese Trends haben eine Reihe von Aus-
wirkungen auf die staatlichen und privaten Ausgaben fiir
Altersrenten, Gesundheitsversorgung und Bildung sowie
generell auf Wirtschaftswachstum und gesellschaftliches
Wohlergehen.

Definition

Der Begriff Bevolkerung bezieht sich auf die Wohnbevdlke-
rung, d.h. auf alle Personen, gleich welcher Staatsange-
horigkeit, die in dem betreffenden Land dauerhaft anséssig
sind. Die Bevolkerungsprojektionen nach Alter und
Geschlecht wurden, sofern vorhanden, den entsprechenden
nationalen Quellen entnommen; im Fall einiger Lénder
beruhen sie auf Eurostat- und VN-Projektionen.

Die Altenbevolkerung bezieht sich auf Personen ab 65 Jahre
und die Jugendbevolkerung auf Personen unter 15 Jahre. Der
Anteil der abhdngigen Bevolkerung wird berechnet als die
Summe der Alten- und der Jugendbevélkerung im Verhiltnis
zur Gesamtbevolkerung.

Uberblick

Der Anteil der abhéngigen Bevélkerung spiegelt den
kombinierten Effekt der Geburtenziffern und der langeren
Lebenserwartung wider. Im Jahr 2005 war dieser Anteil in
den Schwellenldndern hoher (von 38% in Indien bis 34% in
Brasilien und Indonesien) als in den meisten OECD-Landern
(im Durchschnitt rd. 33%).

Bis 2050 wird der Anteil der abhéngigen Bevolkerung

den Projektionen zufolge in allen OECD-Landern auf

im Durchschnitt 41,6% im OECD-Raum insgesamt stark
zunehmen, wahrend ein Riickgang lediglich in Indien

und Stidafrika verzeichnet wird. Der Anteil der abhéngigen
Bevolkerung diirfte 2050 in Italien, Japan, Korea und Spanien
bei liber 45% liegen.

Die Jugendbevélkerung machte weltweit rd. 30% der
Gesamtbevolkerung und im OECD-Raum rd. 20% aus. Auf
Grund der niedrigeren Geburtenziffern ist bis 2050 mit einem
Riickgang des Anteils der Jugendbevélkerung auf unter 20%
weltweit und auf rd. 15% im OECD-Raum zu rechnen.

2005 reichte der Anteil dlterer Menschen an der Gesamt-
bevélkerung von unter 4% in Siidafrika, Indien, Indonesien
und Mexiko bis iiber 18% in Griechenland, Deutschland, Japan
und Italien. 2050 wird dieser Anteil voraussichtlich nur in
Stidafrika unter 10% liegen und sich in Italien, Japan, Korea
und Spanien auf Uber ein Drittel der Gesamtbevolkerung
belaufen.
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Vergleichbarkeit

Samtlichen Bevolkerungsprojektionen liegen Annahmen
iiber kiinftige Trends bei Lebenserwartung, Geburtenziffern
und Migration zu Grunde, und diese Annahmen kénnen
sich zwischen den einzelnen Liandern unterscheiden.
Héufig werden mehrere Projektionen erstellt. Die hier
wiedergegebenen Schitzungen stiitzen sich jeweils auf die
Median- bzw. Zentralvariante dieser Projektionen.

Quelle

e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.
¢ Eurostat, Vereinte Nationen, Nationale Quellen und OECD-
Schaztungen.

Weitere Informationen

Analysen

e Burniaux, J.-M., R. Duval und F. Jaumotte (2004), Coping with
Ageing, OECD Economics Department Working Papers,

No. 371, OECD, Paris.

e OECD (2001), Ageing and Transport Mobility Needs and Safety
Issues, OECD, Paris.

e OECD (2003), Ageing, Housing and Urban Development, OECD,
Paris.

e OECD (2006), Ageing and Employment Policies, series, OECD,
Paris.

e OECD (2007), Ageing and the Public Service: Human Resource
Challenges, OECD, Paris.

* OECD (2007), Renten auf einen Blick: Staatliche Politik im OECD-
Vergleich, Ausgabe 2007, OECD, Paris.

* OECD (2009), Renten auf einen Blick 2009:
Renteneinkommenssysteme in OECD-Lindern, OECD, Paris.

e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

e Oliveira Martins J., F. Gonand, P. Antolin, C. de la
Maisonneuve und K.-Y. Yoo (2005), The Impact of Ageing on
Demand, Factor Markets and Growth, OECD Economics
Department Working Papers, No. 420, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (1997), “Sources and Methods — Labour and Wage
Statistics”, Main Economic Indicators: April, Volume 1997
Issue 4, OECD, Paris.

Online-Datenbanken
e Employment Statistics.
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Anteil der abhédngigen Bevolkerung
In Prozent der Gesamtbevélkerung
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ABHANGIGE BEVOLKERUNG

Jugendbevélkerung (unter 15 Jahre)

Altenbevélkerung (iiber 65 Jahre)

2000 2005 2010 2020 2030 2040 2050 2000 2005 2010 2020 2030 2040 2050
Australien 20.7 19.7 18.4 17.0 16.2 155 15.1 12.4 129 143 18.3 222 245 25.7
Belgien 176 17.1 16.3 15.7 15.4 148 147 16.8 17.2 176 20.7 24.9 27.4 21.7
Dénemark 185 18.8 17.9 163 16.8 169 165 148 15.1 16.8 20.9 24.1 262 254
Deutschland 15.6 14.3 136 13.0 127 12.0 1.9 16.4 189 204 27 27.8 311 315
Finnland 18.2 17.4 165 16.6 16.1 155 15.6 149 159 173 228 26.2 27.0 276
Frankreich 18.8 18.4 183 175 16.7 16.5 16.3 16.1 16.4 16.7 20.3 234 256 26.2
Griechenland 15.3 14.4 142 14.0 12.6 121 123 16.6 18.3 189 213 248 204 325
Irland 218 206 21.0 197 16.8 16.1 16.0 112 111 119 14.9 185 224 26.3
Island 233 224 20.8 197 19.0 18.2 18.1 116 1.7 12.4 15.5 19.2 209 215
Italien 143 14.1 14.0 13.1 12.1 12.4 127 183 196 205 233 27.3 322 336
Japan 146 13.8 13.0 10.8 97 93 8.6 17.4 20.2 231 29.2 31.8 36.5 39.6
Kanada 19.2 176 16.2 15.3 147 13.8 136 126 131 14.1 18.2 23.1 25.0 26.3
Korea 214 19.2 16.2 12.4 114 10.3 8.9 7.2 9.1 11.0 15.6 243 325 38.2
Luxemburg 18.9 185 17.8 17.0 17.3 169 16.6 141 141 146 16.6 20.0 223 22.1
Mexiko 341 313 28.1 232 208 185 16.8 47 52 59 8.1 118 16.7 212
Neuseeland 228 215 20.3 18.1 16.9 16.3 15.6 118 12.0 133 174 219 25.2 26.2
Niederlande 186 18.4 175 15.9 16.1 16.2 16.0 136 14.2 15.5 19.8 23.4 25.0 235
Norwegen 20.0 19.6 187 175 175 16.9 16.4 15.2 147 15.1 18.0 206 229 232
Osterreich 17.0 16.0 14.9 14.4 143 13.8 136 15.4 16.3 17.4 19.3 234 26.4 27.4
Polen 19.4 165 147 145 14.1 12.8 13.0 122 13.2 135 185 227 25.0 296
Portugal 16.1 15.6 155 14.0 12.7 129 13.1 16.2 17.1 175 201 239 28.2 316
Schweden 18.4 17.4 16.4 172 171 16.4 16.6 173 17.3 185 212 228 24.0 236
Schweiz 17.4 16.1 15.0 14.0 136 13.0 127 15.3 15.9 172 202 24.2 27.0 27.9
Slowak. Rep. 195 16.8 14.8 146 13.4 126 132 114 17 12.8 17.3 216 25.0 30.1
Spanien 14.8 145 14.9 144 116 113 114 16.8 16.7 17.4 20.0 25.1 31.6 35.7
Tschech. Rep. 16.4 14.8 136 137 127 12.2 12.4 138 141 15.4 20.1 227 26.5 312
Tiirkei 30.0 28.4 26.6 232 211 19.1 177 54 59 6.3 7.8 10.4 142 176
Ungarn 16.8 155 14.8 15.1 14.4 137 139 15.1 157 16.7 20.1 215 239 26.9
Ver. Konigreich 19.0 17.9 17.4 17.8 16.9 16.3 16.3 15.8 16.0 165 19.0 219 237 24.1
Ver. Staaten 214 20.7 20.1 20.0 195 19.3 19.3 12.4 12.4 13.0 16.1 19.3 20.0 20.2
EU27 insgesamt 17.1 16.0 15.4 149 144 137 13.8 15.7 167 175 206 24.4 277 29.3
OECD insgesamt 204 19.3 18.4 172 16.4 159 15.8 13.0 13.8 14.8 18.0 215 24.2 25.8
Brasilien 296 275 255 2041 17.0 15.3 147 55 6.2 6.9 96 137 7.7 225
Chile 27.8 249 223 20.2 18.6 17.2 16.5 73 8.1 9.2 12.1 16.8 202 221
China 25.7 22.0 19.9 187 16.9 15.3 15.3 6.8 76 8.2 1.7 15.9 218 233
Estland 18.1 15.2 15.4 183 16.9 15.3 16.8 15.1 16.7 17.1 18.6 20.7 22,0 24.2
Indien 35.0 33.1 308 26.7 228 197 18.2 43 46 49 6.3 8.4 10.7 137
Indonesien 303 28.4 26.7 229 20.0 18.8 17.4 49 55 6.1 75 107 147 186
Israel 283 27.9 276 249 221 206 187 99 10.1 102 12.8 147 16.8 19.2
Russ. Foderation 18.2 15.1 15.0 16.7 15.2 147 16.2 124 13.8 12.9 15.4 19.4 205 234
Slowenien 159 142 138 145 135 131 143 14.0 155 16.4 20.3 246 275 30.2
Siidafrika 336 31.7 303 28.6 26.2 24.3 225 37 41 46 6.3 7.9 85 9.8
Weltweit 303 28.4 26.9 25.0 27 20.7 196 6.8 73 7.6 9.3 17 14.2 16.2
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823628673425
Anteil der abhéngigen Bevolkerung
In Prozent der Gesamtbevélkerung
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BEVOLKERUNG NACH REGIONEN

Die Bevolkerung ist innerhalb der Ldnder regional ungleich-
maRig verteilt. Unterschiede in den klimatischen und
Umweltbedingungen wirken der menschlichen Ansiedlungin
einigen Gebieten entgegen und begiinstigen die Konzentra-
tion der Bevolkerung in einigen stddtischen Ballungszentren.
Dieses Muster wird durch die grofieren wirtschaftlichen
Chancen und die breitere Verfligbarkeit von Dienstleistungen,
die aus der Urbanisierung selbst herriihren, noch verstarkt.

Definition

Die Zahl der Einwohner einer gegebenen Region, d.h. die
Gesamtbevolkerung, kann entweder als Jahresdurchschnitts-
bevolkerung oder als Bevolkerung zu einem bestimmten Zeit-
punkt wiahrend des jeweiligen Betrachtungszeitraums
gemessen werden. Die Durchschnittsbevolkerung in einem
Kalenderjahr wird im Allgemeinen als arithmetisches Mittel
der jeweiligen Bevolkerung am 1. Januar zweier aufeinander-
folgender Jahre berechnet, auch wenn einige Lander diesen
Wert zu einem Datum schétzen, das nahe am 1. Juli liegt.

Der Index der geografischen Konzentration vermittelt ein Bild
von der rdumlichen Verteilung der Bevolkerung. Er vergleicht
den Anteil der Bevolkerung und der Flache aller Regionen in
einem gegebenen Land und beriicksichtigt die Grof3enunter-
schiede der Regionen sowohl in als auch zwischen den Lan-
dern. Der Index liegt zwischenO (keine Konzentration)
und 100 (maximale Konzentration) und eignet sich fiir inter-
nationale Vergleiche.

Vergleichbarkeit

Das Hauptproblem bei 6konomischen Analysen auf sub-
nationaler Ebene ist die Analyseeinheit an sich, also die
Region. Der Begriff ,Region“ kann in und zwischen den Lan-
dern ganz unterschiedliche Inhalte mit signifikanten Abwei-
chungen im Hinblick auf Flache und Bevélkerung haben.

Uberblick

Die Konzentration der Bevélkerung ist am hochsten in
Australien, Kanada, Island, den Vereinigten Staaten, Mexiko
und Chile, wo auf 10% der Regionen nicht weniger als 45%
der Bevolkerung entfallen. In der Slowakischen Republik,
Polen, Danemark, der Tschechischen Republik und Belgien
ist die raumliche Verteilung hingegen ausgewogener.

Der Index der geografischen Konzentration ist in Kanada,
Australien, Island und Israel am héchsten und in der
Slowakischen Republik, Slowenien, der Tschechischen
Republik, Ungarn und Belgien am niedrigsten.

Paris, Frankreich, ist mit 20 000 Einwohnern pro km? die
Region mit der hochsten Bevolkerungsdichte, wéhrend Pohia
Eesti, Estland, nur 121 Einwohner pro km? zghlt.

Fast die Halfte der Bevolkerung der OECD-Lénder (46%) lebt
in vorwiegend stddtischen Regionen, die weniger als 6% des
Gesamtgebiets ausmachen. In den Niederlanden, in Belgien
und im Vereinigten Kénigreich konzentrieren sich iiber 60%
der Bevolkerung auf stidtische Rdume. Auf vorwiegend
landliche Regionen, die 80% der Gesamtfldche ausmachen,
entfillt ein Anteil von nahezu einem Viertel der
Gesamtbevolkerung (24%). In Irland, Finnland, Schweden
und Norwegen ist der Anteil der Landesbevélkerung, der

in landlichen Regionen lebt, mehr als doppelt so hoch wie
im OECD-Durchschnitt.
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Die kleinste OECD-Region (Melilla, Spanien) weist eine Fldche
von 13 km? auf, wihrend sich die grofite Region (Nordwest-
Territorien und Nunavut, Kanada) tiber eine Fldche von mehr
als 3 Mio. km? erstreckt. Ebenso reicht die Bevolkerung in den
OECD-Regionen von rd. 400 Einwohnern in Balance, ACT (Aus-
tralien), bis zu iiber 47 Millionen in Kanto (Japan).

Im Hinblick auf dieses Problem hat die OECD eine Klassifi-
zierung der Regionen in jedem Land auf der Grundlage zweier
territorialer Ebenen vorgenommen. Die obere Ebene (Territo-
rial Level 2) besteht aus 578 Makroregionen, wahrend die
untere Ebene (Territorial Level3) 1793 Mikroregionen
umfasst, worin die Beitrittslainder und die in vertiefter
Zusammenarbeit stehenden Liander enthalten sind. Diese
Klassifizierung (die fiir die Lander der Europdischen Union im
Wesentlichen mit der Eurostat-Klassifizierung NUTS tberein-
stimmt) erleichtert den Vergleich zwischen Regionen dersel-
ben territorialen Ebene.

Alle hier ausgewiesenen Daten beziehen sich auf Mikro-
regionen, mit Ausnahme Brasiliens, Chiles, Chinas, Indiens,
der Russischen Foderation und Siidafrikas.

Die OECD hat zudem eine Typologie erstellt, nach der die
Regionen in vorwiegend stddtische, vorwiegend landliche
oder intermedidre Rdume unterteilt werden und die auf dem
Prozentsatz der in lidndlichen Gemeinden lebenden Be-
volkerung beruht.

Quelle
e OECD (2009), OECD Regions at a Glance 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2006), OECD Territorial Reviews — Competitive Cities in
the Global Economy, OECD, Paris.

e OECD (2006), Das neue Paradigma fiir den ldndlichen Raum:
Politik und Governance, OECD, Paris.

* OECD (2008), OECD Territorial Reviews, OECD, Paris.

e Spiezia, V. (2003), “Measuring Regional Economies”, OECD
Statistics Brief, No. 6, October, OECD, Paris,
www.oecd.org/std/statisticsbrief.

Statistiken

e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.
Online-Datenbanken
¢ OECD Regional Database.

Websites

e OECD eXplorer, www.oecd.org/gou/regionaldevelopment.

¢ Territorial grids,
www.oecd.org/gov/regional/statisticsindicators.
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BEVOLKERUNG NACH REGIONEN

Regionen mit der héchsten
Bevolkerungsdichte in jedem Land,
Mikroregionen
Einwohner pro km?, 2008
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ALTENBEVOLKERUNG NACH REGIONEN

In allen OECD-Landern hat die Zahl der ab 65-Jahrigen in den
vergangenen 30 Jahren sowohl absolut als auch in Prozent der
Gesamtbevolkerung drastisch zugenommen. Da sich &ltere
Menschen in jedem Land in der Regel auf wenige Gebiete
konzentrieren, wird sich eine kleine Zahl von Regionen mit
einer Reihe sozialer und wirtschaftlicher Herausforderungen
und Chancen der Bevolkerungsalterung auseinandersetzen
miissen.

Definition

Als Altenbevélkerung gilt die Zahl der Einwohner einer ge-
gebenen Region im Alter ab 65 Jahre. Unter Bevolkerung ist
entweder die Jahresdurchschnittsbevolkerung oder die Be-
volkerung zu einem bestimmten Zeitpunkt des jeweiligen
Jahres zu verstehen. Die Durchschnittsbevolkerung in einem
Kalenderjahr wird im Allgemeinen als arithmetisches Mittel
der jeweiligen Bevolkerung am 1. Januar zweier aufeinander-
folgender Jahre berechnet.

Uberblick

Die Konzentration der Altenbevélkerung ist in allen Landern
in der Regel in ein paar Gebieten besonders hoch. Etwa 35%
der Alteren verteilen sich in den OECD-Léndern auf nur 10%
der Regionen. Dieser Anteil hat sich in den letzten zehn Jahren
nicht wesentlich verdndert, auf3er in Irland, wo dies

auf den Anstieg dieses Anteils in der Region von Dublin
zurtickzufiihren war.

Dem Index der geografischen Konzentration zufolge sind
Kanada, Australien und Island die Lander mit der hochsten
Altenbevolkerungskonzentration. Eine hohe geografische
Konzentration der Alteren kann die Erbringung von
Dienstleistungen erleichtern. Die Konzentration der
Altenbevolkerung in einer bestimmten Region kann eine
Funktion der Gesamtbevdlkerung sein - je grofder die
Gesamtbevolkerung, desto gréfer ihre Altenbevolkerung —
oder der regionalen Disparitdten in der Altersstruktur - die
Bevolkerungszahl bleibt gleich, doch die Zahl der dlteren
Menschen nimmt zu. Ein Vergleich der Konzentrationsindizes
der Gesamt- und der Altenbevolkerung zeigt, dass die
Konzentration der Alteren im Durchschnitt geringer

ist als die der Gesamtbevdlkerung.

Neben der Konzentration der Altenbevélkerung gibt das
Verhailtnis zwischen der wirtschaftlich aktiven und der
Rentnerbevolkerung Aufschluss liber die Herausforderungen
einer Region, Wohlstand zu schaffen und hinreichende
Ressourcen zu erzeugen, um die Bedirfnisse der &lteren
Menschen zu erfiillen. 2008 war der Altenquotient in

den OECD-Landern im léndlichen Raum héher als in

den stédtischen Gebieten, aufier in Belgien, Ungarn,

Italien, Polen und der Tschechischen Republik.
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Der Index der geografischen Konzentration vermittelt ein Bild
von der rdumlichen Verteilung der Altenbevolkerung. Er ver-
gleicht den Anteil der Bevolkerung und der Fldche aller
Regionen in einem gegebenen Land und ist so konstruiert,
dass die Grofsenunterschiede der Regionen sowohl in als auch
zwischen den Lindern berlicksichtigt werden. Er liegt
zwischen 0O (keine Konzentration) und 100 (maximale Konzen-
tration) und eignet sich fiir internationale Vergleiche.

Der Altenquotient entspricht dem Verhaltnis zwischen der
Altenbevolkerung und der Bevolkerung im Erwerbsalter (15-
64 Jahre).

Vergleichbarkeit

Wie bei den anderen regionalen Statistiken auch wird die Ver-
gleichbarkeit der Daten {iiber die Altenbevélkerung durch
Unterschiede bei der Definition des Begriffs Region und die
unterschiedliche Geografie ldndlicher und stddtischer
Gemeinden (vgl. Bevolkerung nach Regionen) sowohl in als
auch zwischen den Landern beeinflusst.

Quelle
e OECD (2009), OECD Regions at a Glance 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Oliveira Martins J., F. Gonand, P. Antolin, C. de la
Maisonneuve und K.-Y. Yoo (2005), The Impact of Ageing on
Demand, Factor Markets and Growth, OECD Economics
Department Working Papers, No. 420, OECD, Paris.

e Spiezia, V. (2003), “Measuring Regional Economies”,
OECD Statistics Brief, No. 6, October, OECD, Paris,
www.oecd.org/std/statisticsbrief.

Online-Datenbanken

* OECD Regional Database.

Websites

* OECD eXplorer, www.oecd.org/gov/regionaldevelopment.

e Territorial grids,
www.oecd.org/gou/regional/statisticsindicators.
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ALTENBEVOLKERUNG NACH REGIONEN

Altenquotient in stiddtischen und ldndlichen Regionen, Mikroregionen
In Prozent, 2008

® |n stadtischen Regionen © Altenquotient + In landlichen Regionen

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/817732071220

Anteil der Altenbevélkerung in den 10% der Mikroregionen mit der grofdten Altenbevélkerung
In Prozent
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Index der geografischen Konzentration der Alten- und der Gesamtbevélkerung, Mikroregionen
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ZUWANDERERBEVOLKERUNG

Die einzelnen Lander vertreten unterschiedliche Auffassun-
gen in der Frage, wie der Begriff ,Zuwanderer” zu definieren
ist. Dennoch ist es moglich, einen internationalen Vergleich
des Umfangs der Zuwandererbevolkerung durchzufiihren, sei
es nach dem Kriterium der Staatsangehorigkeit oder des
Geburtslands.

Definition

Staatsangehorigkeit und Geburtsland sind die beiden zur De-
finition der ,zugewanderten“ Bevolkerung am haufigsten ver-
wendeten Kriterien. Bei der im Ausland geborenen
Bevédlkerung handelt es sich um Menschen, die im Lauf ihres
Lebens von ihrem Geburtsland in das Land ihres aktuellen
Wohnsitzes umgesiedelt sind. Die auslandische Bevolkerung
setzt sich aus den Personen zusammen, die noch die Staats-
angehorigkeit ihres Herkunftslands besitzen. Dazu kdénnen
auch Personen gehoren, die im Aufnahmeland geboren sind.

Vergleichbarkeit

Die im Landervergleich bestehenden Unterschiede im Hin-
blick auf den Umfang der im Ausland geborenen Bevélkerung
und der auslédndischen Bevélkerung hingen von den in den
jeweiligen Landern geltenden Regeln fiir den Erwerb der
Staatsbiirgerschaft ab. In einigen Ldndern erwerben die dort
geborenen Kinder automatisch die Staatsbilirgerschaft des
Geburtslands (ius solis, ,Recht des Bodens“, also Geburts-
recht), in anderen Lindern hingegen ist die Staatsbiirger-
schaft der Eltern maf3geblich (ius sanguinis, ,Recht des Bluts*“,
also Abstammungsprinzip). In wieder anderen Lindern
behalten sie bis zur Volljahrigkeit die Staatsbiirgerschaft ihrer
Eltern, erhalten dann aber die des Aufnahmelands. Das
Auseinanderklaffen der beiden Datenreihen erklirt sich z.T.
daraus, wie leicht oder schwer Zuwanderern der Erwerb der
Staatsbiirgerschaft des jeweiligen Aufenthaltslands gemacht
wird. Die erforderliche Wohnsitzdauer fiir den Erwerb der
Staatsbiirgerschaft variiert z.B. zwischen nur drei Jahren in
Kanada und bis zu zehn Jahren in einigen anderen Landern. In

Uberblick

Die im Ausland geborene Bevolkerungist in den vergangenen
zehn Jahren in allen Léndern gewachsen, fiir die Daten
vorliegen. Besonders hoch ist ihr Anteil in Australien, Kanada,
Luxemburg, Neuseeland und der Schweiz. Andere Lander, wie
z.B. Spanien, die Slowakische Republik und Irland, weisen
zwar noch keinen hohen Anteil im Ausland geborener
Einwohner auf, verzeichneten aber in den vergangenen Jahren
einen spektakuldren Anstieg. Die auslédndische Bevolkerung
wachst demgegeniiber langsamer, weil die Zuwanderung
neuer auslédndischer Staatsangehoriger in der Regel durch
Einbiirgerungen aufgewogen wird.
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klassischen Einwanderungsldndern wie Australien, Kanada
und Neuseeland sowie in einigen europdischen Landern wie
Belgien, Schweden und den Niederlanden ist eine hohe Ein-
biirgerungsrate zu beobachten. Im Allgemeinen ist der
Prozentsatz der Zuwandererbevolkerung bei Anwendung des
Kriteriums der Geburt im Ausland wesentlich héher als nach
der Definition auf der Basis des Nationalitdtskonzepts, weil
viele im Ausland geborene Personen die Staatsangehorigkeit
des Aufnahmelands annehmen und nicht mehr in den Aus-
landerstatistiken erscheinen. Das Geburtsland bleibt hinge-
gen dasselbe, sofern es nicht zu Anderungen im Grenzverlauf
kommt.

Die Daten fiir 2000 basieren auf einer besonderen Volks-
zahlungsreihe, an der fast alle OECD-Lander teilnahmen. In
den Daten zur im Ausland geborenen Bevolkerung sind auch
Personen erfasst, die im Ausland als Staatsangehdrige des
Landes ihres aktuellen Wohnsitzes geboren sind. In einigen
Liandern kann diese Gruppe recht grofd sein, namentlich in
Frankreich und Portugal (Repatriierungen aus den ehemali-
gen Kolonien).

Fiir eine Reihe von Landern liegen verlassliche Daten nur fiir
die Jahre vor, in denen Volkszdhlungen durchgefiihrt wurden.
Um diesen Mangel auszugleichen, hat die OECD fiir einige
Lander eigene Schiatzungen erstellt, wozu je nach Art der vor-
liegenden Informationen zwei verschiedene Methoden ver-
wendet wurden (vgl. www.oecd.org/els/migration/foreignborn).
Die Tabellenangaben zur im Ausland geborenen Bevolkerung
im Jahr 2000 beziehen sich fiir Frankreich auf 1999, fiir
Griechenland, Italien, die Slowakische Republik sowie Spanien
auf 2001 und fiir Polen auf 2002; die Daten in der Spalte fiir
das Jahr 2007 beziehen sich fiir Deutschland auf 2003 und fiir
Mexiko auf 2005. Die Tabellenangaben zur ausldndischen
Bevolkerung im Jahr 2000 beziehen sich filir Frankreich
auf 1999, fir Australien, Kanada und Griechenland auf 2001
und fiir Polen auf2002; die Daten in der Spalte fiir das
Jahr 2007 beziehen sich flir Frankreich und Irland auf 2005.

Quelle

e OECD (2009), International Migration Outlook: SOPEMI 2009,
OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), A Profile of Immigrant Populations in the
21st Century: Data from OECD Countries, OECD, Paris.

Zur Methodik

e Lemalitre, G. und C. Thoreau (2006), Estimating the foreign-
born population on a current basis, OECD, Paris.

e OECD (2005), “Counting immigrants and expatriates in
OECD countries — a new perspective”, Trends in International
Migration: SOPEMI — 2004 Edition, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ Database on Immigrants in OECD Countries (DIOC).
e OECD International Migration Statistics.
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Im Ausland geborene und ausldndische Bevélkerung

In Prozent der Gesamtbevélkerung Aﬂ sﬁ;ﬁé"gggg‘:{;:}?ﬂ
Im Ausland
Im Ausland geborene Bevolkerung Ausléndische Bevolkerung geborene
Staatsangehdrige

1995 2000 2005 2006 2007 1995 2000 2005 2006 2007 2000
Australien 23.0 23.0 23.8 241 25.0 & 74 & 7.7 & 68.4
Belgien 9.7 10.3 12.1 12.5 13.0 9.0 8.4 8.6 8.8 9.1 408
Danemark 438 5.8 6.5 6.6 6.9 42 48 5.0 5.1 515 403
Deutschland 11.5 12.5 . . . 8.8 8.9 8.2 8.2 8.2 .
Finnland 2.0 2.6 34 36 38 13 18 22 2.3 25 416
Frankreich . 74 8.1 83 8.5 . . 5.6 . . 53.1
Griechenland . . . . . . 29 52 53 57 415
Irland . 8.7 12.7 144 15.7 2.7 33 6.3 . . 45.2
Italien . . . . . 1.7 2.4 4.6 5.0 5.8 475
Japan . . . . . 11 13 16 16 17 .
Kanada 17.2 18.1 19.5 19.8 20.1 . 5.3 . 6.0 . 726
Korea . . . . . 0.2 0.4 1.1 14 1.7 .
Luxemburg 309 332 3338 348 36.2 334 37.3 40.4 41.6 43.2 13.0
Mexiko 0.4 0.5 04 . .
Neuseeland . 17.2 20.5 212 21.6 . . . . . .
Niederlande 9.1 10.1 10.6 10.6 10.7 4.7 4.2 4.2 4.2 4.2 65.0
Norwegen 515 6.8 8.2 8.7 9.5 38 4.0 438 5.1 57 476
Osterreich . 10.5 135 14.1 14.2 8.5 8.8 9.7 9.9 10.1 40.9
Polen . . . . . . . . 0.1 0.2 96.1
Portugal 54 51 6.3 6.1 6.1 17 21 41 4.1 42 66.3
Schweden 10.5 1.3 12.4 12.9 134 6.0 5.4 5.3 5.4 5.7 62.5
Schweiz 214 21.9 23.8 241 24.9 18.9 19.3 20.3 203 20.8 29.3
Slowak. Rep. . . 4.6 5.6 6.8 0.4 0.5 0.5 0.6 0.8 84.2
Spanien . 49 1.1 1.9 134 . 34 9.5 10.3 116 30.9
Tschech. Rep. & 4.2 5.1 55 6.2 15 1.9 2.7 3.1 3.8 79.8
Tiirkei . 19 . . . . . . . . 79.2
Ungarn 28 2.9 33 34 38 14 11 15 16 17 71
Ver. Konigreich 6.9 7.9 9.7 10.1 10.2 3.4 4.0 5.2 58 6.5 .
Ver. Staaten 9.3 11.0 12.9 13.0 136 6.0 6.6 . 74 . 46.4
Brasilien . 0.4 . . . . 04 04 04 04 254
Chile . . . . . . 1.2 . .
Estland . 18.4 . . . . 6.9 . . . 38.1
Russ. Foderation . 8.3 . . . . 1.0
Slowenien . 10.8 1.1 1.3 . 2.4 2.1

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823651035743

Im Ausland geborene Bevolkerung
In Prozent der Gesamtbeudlkerung, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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MIGRATIONSTRENDS

Zu den Migrationsbewegungen zdhlen nicht nur die Zuziige
von Personen mit auslandischer Staatsangehorigkeit, auf die
sich in der Regel die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit
konzentriert, sondern auch die Zu- und Fortziige von Staats-
angehorigen sowie die Fortzilige von Ausldndern. Der Wan-
derungssaldo spiegelt den Gesamteffekt dieser Bewegungen
wider. Die Migration stellt derzeit in fast allen OECD-Lédndern
den wichtigsten Faktor fiir das Bevolkerungswachstum dar.

Definition

Der Wanderungssaldo entspricht der Summe der zuziehen-
den Staatsangehdrigen und Auslénder abziiglich der Gesamt-
zahl der fortziehenden Auslédnder und Staatsangehdrigen. Zu-
und Abgénge flir Zwecke wie Urlaubs- oder Geschéftsreisen
werden nicht in die Statistiken aufgenommen.

Die Nettozuwanderungsrate wird je 1 000 Einwohner ausge-
driickt. Die angegebenen Dreijahresdurchschnitte betreffen
die Jahre 2006-2008 (Zeitraumende) und 1995-1997 (Zeitraum-
beginn).

Uberblick

Estland, Polen, die Niederlande, Japan und die Tiirkei sind die
einzigen unter den hier dargestellten Landern, die in den drei
Jahren bis 2008 einen negativen Wanderungssaldo oder eine
Nettozuwanderung von null verzeichneten. Irland, Island,
Luxemburg und Spanien lagen mit Nettozuwanderungsraten
von liber 10 je 1 000 Einwohner in den vergangenen Jahren an
der Spitze. Unter den Landern mit hoher Nettozuwanderung
nehmen die ehemaligen Auswanderungslénder (Irland,
Italien, Portugal und Spanien) eine wichtige Stellung ein, und
dieser Trend diirfte sich in Zukunft weiter fortsetzen.

In den meisten Landern liegen die Nettozuwanderungsraten
iiber dem Mitte der 1990er Jahre gemessenen Niveau, wobei
der Anstiegin mehreren nordischen Lindern, in Ldndern Stid-
und Kontinentaleuropas sowie in Australien besonders grofs
ausfiel. Insofern die ersten Babyboomer in ndherer Zukunft in
Rente gehen werden und die jiingeren Kohorten, die in den
Arbeitsmarkt eintreten, kleiner sind, konnte zur Deckung des
Arbeitskraftebedarfs kiinftig ein weiterer Anstieg der
Nettozuwanderung erforderlich sein.

In einigen Landern sind die Nettozuwanderungsraten derzeit
allerdings niedriger als noch vor fiinf bis zehn Jahren. Dazu
zahlen Israel, Neuseeland, die Russische Féderation,
Griechenland, Deutschland, die Tirkei und die Niederlande.
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Vergleichbarkeit

Die wichtigsten Informationsquellen zur Migration unter-
scheiden sich von Land zu Land. Dies kann den Vergleich der
vorliegenden Daten zu den Zu- und Fortzligen erschweren.
Die Vergleichbarkeitsprobleme beziehen sich aber im Allge-
meinen auf den Umfang der Erfassung kurzfristiger Bewegun-
gen; wird nur die Differenz zwischen den Zu- und Fortzligen
berticksichtigt, konnen die Bewegungen, die die grofdten Ver-
gleichbarkeitsprobleme verursachen, daher in der Regel aus-
geschlossen werden.

Dennoch sollten die Daten zum Wanderungssaldo mit Vor-
sicht interpretiert werden, weil die unerlaubte Zuwanderung
nicht beriicksichtigt ist, die in einigen OECD-Landern ein signi-
fikantes Ausmafs erreicht. Aufderdem sind die Fortzugsdaten
insofern von unterschiedlicher Qualitét, als die Fortziige in
vielen Landern nur z.T. erfasst werden und in anderen
geschitzt werden miissen.

Die Nettozuwanderungsrate wird zur Beschreibung des
Beitrags verwendet, den die Zuwanderung zum Bevolkerungs-
wachstum leistet; die andere Komponente des Bevolkerungs-
wachstums ist die natilirliche Zunahme, definiert als die Dif-
ferenz zwischen der Anzahl der Geburten und der Sterbefille
in einem gegebenen Jahr.

Quelle
e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2001), Migration Policies and EU Enlargement: The Case of
Central and Eastern Europa, OECD, Paris.

e OECD (2003), Migration and the Labour Market in Asien: Recent
Trends and Policies — 2002 Edition, OECD, Paris.

e OECD (2004), Migration for Employment: Bilateral Agreements at
a Crossroads, OECD, Paris.

* OECD (2004), Trade and Migration: Building Bridges for Global
Labour Mobility, OECD, Paris.

e OECD (2006), Local Economic and Employment Development
(LEED) - From Immigration to Integration: Local Solutions to a
Global Challenge, OECD, Paris.

e OECD (2009), International Migration Outlook: SOPEMI 2009,
OECD, Paris.

e OECD (2008), A Profile of Immigrant Populations in the
21st Century: Data from OECD Countries, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2007), OECD Employment Outlook — 2007 Edition, OECD,
Paris.

Zur Methodik

e Dumont, J.-C. und G. Lemaitre (2005), Counting Immigrants
and Expatriates in OECD Countries: A New Perspective, OECD
Social Employment and Migration Working Papers, No. 25,
OECD, Paris.

Online-Datenbanken
e OECD International Migration Database.
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MIGRATIONSTRENDS
Nettozuwanderung
Je 1 000 Einwohner

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 59 53 39 48 515 58 7.0 5.6 55 53 6.7 8.8 10.3
Belgien 27 24 1.9 2.1 27 25 34 4.0 39 42 45 48 . .
Dénemark 55 32 2.3 2.1 1.7 1.7 22 1.7 11 0.9 1.2 1.8 42 53
Deutschland 49 34 1.1 06 25 2.0 33 27 1.7 1.0 1.0 03 05 .
Finnland 06 06 0.8 06 06 04 12 1.0 1.2 1.3 1.7 19 25 26
Frankreich 07 06 07 08| 1.0 1.2 14 1.6 1.7 1.7 1.6 15 1.1 1.2
Griechenland 73 6.6 57 5.1 41| 27 35 35 33 37 35 36 36
Irland 1.6 46 5.1 45 6.4 8.4 10.0 8.4 7.8 11.6 15.9 . . .
Island 2.6 2.6 03 32 4.0 6.1 34 -1.0 0.5 1.8 13.0 17.3 16.5 36
Italien 1.6 26 22 1.6 18 31 22| 6.1 10.6 96 52 6.4 .
Japan 0.4 -0.1 0.1 03 0.1 03] 0.4 05 0.3 0.4 - - -04
Kanada 55 56 5.2 39 52 65 8.1 7.0 67 6.6 7.0 6.9 73 .
Luxemburg 11.2 89 9.0 96 10.9 82 25 5.8 12.0 96 13.1 114 125 15.8
Neuseeland 77 6.6 2.0 1.7 2.3 29 25 97 87 37 1.7 36 1.4 0.9
Niederlande 09 11 1.8 27 26 34 32 1.5 - -1.0 17 -1.9 04 1.6
Norwegen 1.4 1.4 25 32 43 2.0 18 37 24 2.8 39 5.1 85 9.0
Osterreich 03 05 0.2 1.1 25 22 41 4.1 49 6.2 5.4 29 42 41
Polen 05 03 0.3 03 04| 05 0.4 05 04 0.2 03 0.9 05 0.4
Portugal 22 26 29 32 37 46 63 6.8 6.1 45 36 . . .
Schweden 1.2 07 07 1.2 16 28 33 35 3.2 2.8 3.0 56 59 6.1
Schweiz 2.1 0.8 -1.0 02 23 28 5.8 6.7 59 54 48 52 9.9 12.8
Slowak. Rep. 05 0.4 03 02 03 03 02 02 03 05 06 07 13 13
Spanien 09 1.3 1.6 3.1 49 89 10.1 15.7 14.5 14.7 15.0 14.2 16.0 .
Tschech. Rep. 1.0 1.0 1.2 09 09 06 0.8 1.2 25 1.8 35 3.4 8.1 6.9
Tiirkei 1.6 1.6 1.6 15 15 - - - - - - . .
Ungam 1.7 1.7 1.7 1.7 1.7 1.7 1.0 0.4 1.6 1.8 1.7 19 1.4 .
Ver. Staaten 44 46 48 42 44 46 38 37 3.0 3.1 33 32 29 29
Chile 08 . . . . 04 . . . . 0.4 . . .
Estland 5.7 -4.0 1.8 08 0.4 0.7 1.4 14 -1.6 1.4 24 2.5 05 0.6
Israel 11.9 10.4 9.2 82 11.9 9.8 6.2 33 1.6 2.0 2.4 24 21 18
Russ. Foderation 44 35 35 29 1.8 25 19 1.6 06 0.7 09 1.1 1.8 1.8
Slowenien 1.3 33 1.2 11 1.2 13 15 09 1.7 1.0 32 31 71 9.2

StatLink szsr http://dx.doi.org/10.1787/823677044676
Nettozuwanderung
Je 1 000 Einwohner, Jahresdurchschnittswerte

B Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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MIGRATION UND BESCHAFTIGUNG

In den meisten OECD-Landern sind die Beschaftigungsquoten
unter Zuwanderern niedriger als unter im Inland Geborenen.
Die Situation stellt sich indes nuancierter dar, wenn die Be-
schaftigungsquoten nach Bildungsniveau aufgeschliisselt
werden.

Definition

Die Beschéftigungsquote errechnet sich aus der Zahl der be-
schaftigten Personen im Alter von 15 bis 64 Jahren im Ver-
haltnis zur Gesamtbevolkerung (Beschéftigte und Arbeitslose)
im selben Alter. Geméfs den ILO-Definitionen gilt als be-
schéftigt, wer in der Referenzwoche mindestens eine Stunde
lang gearbeitet hat oder wéhrend der Referenzwoche in
einem Beschiftigungsverhéltnis stand, auch wenn dieses im
fraglichen Zeitraum nicht ausgeiibt wurde. Die Einstufung der
Bildungsabschliisse orientiert sich an der internationalen
Standardklassifikation des Bildungswesens (ISCED). In der
Regel entspricht ein ,niedriger Bildungsabschluss einem
Niveau unter Sekundarstufe II, ein ,mittleres” Niveau einem
Sekundarstufe-II-Abschluss und ein ,héheres“ Niveau einem
Tertidrabschluss. Als Tertidrabschluss gelten auch Ab-
schliisse hoherer beruflicher Bildungsginge, die in techni-
schen und halbakademischen Berufen miinden.

Uberblick

Die Arbeitsmarktergebnisse von Zuwanderern und im Inland
Geborenen fallen im OECD-Vergleich sehr unterschiedlich
aus, und bei Beriicksichtigung des Bildungsniveaus sind die
Unterschiede sogar noch grofier. In allen OECD-Léndern steigt
die Beschaftigungsquote mit dem Bildungsniveau. Personen
mit Tertidrabschluss finden zwar leichter eine Beschéaftigung
und weisen ein geringeres Arbeitslosigkeitsrisiko auf, doch
sind mit dem Zugang zur Tertidrbildung nicht zwangslaufig
gleiche Beschaftigungsquoten fiir Zuwanderer und im Inland
Geborene gewahrleistet. In allen OECD-Landern sind die
Beschéftigungsquoten der im Inland Geborenen mit
Hochschulabschluss hoher als die der im Ausland Geborenen
mit demselben Qualifikationsniveau. Besonders grof8 ist
dieser Abstand in Ldndern wie Polen, Deutschland und
Osterreich. Dieser Unterschied erklért sich z.T. aus Problemen
in Bezug auf die Beherrschung der Landessprache und
Schwierigkeiten im Hinblick auf die Anerkennung von im
Ausland erworbenen Kompetenzen und Qualifikationen.

Fiir Personen mit geringem Bildungsniveau stellt sich die
Situation nuancierter dar. In den Vereinigten Staaten,
Luxemburg und einigen stideuropaischen Léndern wie
Griechenland und Italien ist die Beschéftigungsquote der im
Ausland Geborenen mit niedrigem Bildungsabschluss
wesentlich hoher als die der im Inland geborenen Personen
mit gleichem Bildungsniveau. Umgekehrt verhilt es sich in
den Niederlanden, Danemark und Schweden. Dass die
Beschéftigungsquote der im Ausland geborenen Bevélkerung
mit niedrigem Bildungsabschluss in einigen Landern
Stideuropas hoher ist, kénnte auf die starke Nachfrage nach
Arbeitskraften fiir Beschéftigungen mit geringen
Qualifikationsanforderungen zuriickzufiihren sein, die nicht
mehr mit den kleineren Kohorten junger im Inland geborener
Arbeitskrafte besetzt werden kénnen.
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Vergleichbarkeit

Die Angaben fiir die europdischen Lander wurden der
Europdischen Arbeitskrafteerhebung entnommen. Die Daten
fiir die Vereinigten Staaten stammen aus dem Current Popula-
tion Survey (Marzdaten) und die fiir Kanada aus der
Volkszdahlung 2006. Obwohl die Hohe der Beschiftigung
zuweilen durch Verénderungen im Erhebungsdesign (wie in
Frankreich im Jahr 2004) oder Probleme bei der Durchfithrung
der Erhebungen (z.B. fehlende Antworten) beeinflusst werden
kann, sind die Daten zu den Beschéftigungsquoten im Zeit-
verlauf im Allgemeinen konsistent. Vergleiche zwischen den
Bildungsniveaus von Zuwanderern und im Inland Geborenen
sowie zwischen verschiedenen Lindern sind jedoch nur
anndhernd moglich. Die Bildungsabschliisse in einem Land
sind u.U. nicht mit den Abschliissen in einem anderen Land
identisch, da scheinbar gleichwertige Abschliisse in Bezug auf
Ausbildungsdauer bzw. Ausbildungsinhalte variieren konnen.
Ferner gehen infolge der Zusammenfassung der ISCED-Kate-
gorien in drei Gruppen bestimmte Informationen tiber Ausbil-
dungsdauer, Lehrplanausrichtung usw. moglicherweise ver-
loren. Die Dauer von Hochschulstudiengdngen kann z.B.
zwischen zwei Jahren (bei einigen technisch orientierten
Kurzstudiengdngen) und sieben oder mehr Jahren (Promo-
tion) schwanken.

Quelle

e OECD (2009), International Migration Outlook: SOPEMI 2009,
OECD, Paris.

Weitere Informationen
Analysen

e OECD (2007), Jobs for Immigrants (Vol. 1): Labour Market
Integration in Australia, Denmark, Germany and Sweden, OECD,
Paris.

e OECD (2008), A Profile of Immigrant Populations in the
21st Century: Data from OECD Countries, OECD, Paris.

e OECD (2008), Jobs for Immigrants Vol. 2: Labour Market
Integration in France, Belgium, the Netherlands and Portugal,
OECD, Paris.

Websites

e OECD International Migration Statistics,
www.oecd.org/els/migration/statistics.
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MIGRATION UND BESCHAFTIGUNG

Beschiftigungsquoten der im Inland und Ausland geborenen Bevolkerung nach Bildungsniveau
In Prozent der Gesamtbevdlkerung, 2007

Im Inland geboren Im Ausland geboren
Bilé\ldﬁgggﬁlseau Biluhﬂ:mtg:rrm?\?eau Bi|dﬂgzz:1ei\s/eau Insgesamt Bil('i\ﬂﬁgrslgﬁ/seau Bild’\lljl:?g;:rrm?\?eau Bildﬂgzzgei\szeau Insgesamt
Belgien 414 66.9 85.0 63.5 354 55.8 72.6 50.9
Dénemark 65.0 82.6 88.6 78.8 537 69.1 76.2 62.5
Deutschland 432 742 87.9 709 494 67.7 72.3 61.0
Finnland 46.4 742 85.5 70.5 40.9 72.8 75.6 63.5
Frankreich 46.6 69.8 81.3 65.3 50.1 64.3 68.0 58.5
Griechenland 48.7 61.7 82.6 60.9 66.0 65.8 70.6 66.6
Irland 489 73.7 87.4 68.2 49.6 75.9 80.6 72.9
Italien 45.1 67.5 779 58.0 59.7 71.0 745 65.9
Kanada 50.6 755 82.7 73.0 51.6 68.9 774 70.5
Luxemburg 39.3 616 81.8 59.2 64.0 66.2 84.7 A
Niederlande 61.8 81.1 88.0 77.0 493 65.8 77.3 62.4
Norwegen 57.8 81.7 89.6 772 515 726 86.7 69.9
Osterreich 49.8 76.6 89.2 72.8 54.6 69.7 75.1 65.0
Polen 249 61.1 82.9 571 68.8 293 66.0 36.8
Portugal 65.5 63.9 83.9 67.3 . 7.8 86.0 7341
Schweden 549 825 89.5 76.2 46.9 68.4 776 63.1
Schweiz 55.4 81.3 92.6 80.4 64.8 75.0 82.1 73.7
Slowak. Rep. 14.6 69.0 83.0 60.7 . 69.8 . 66.0
Spanien 55.1 66.6 834 64.5 63.9 743 78.1 70.3
Tschech. Rep. 237 726 84.1 66.1 40.5 724 82.0 67.3
Tiirkei 4.5 50.0 72.9 45.8 4.3 55.8 66.3 48.7
Ungarn 27.2 64.7 80.1 57.2 38.8 67.3 76.7 64.5
Ver. Staaten 35.1 7.6 84.2 69.8 61.5 72.2 79.9 7.2
OECD-Durchschnitt 453 70.9 84.5 67.0 525 67.0 76.7 64.2
Estland 327 746 87.6 68.6 418 736 83.1 745
Israel 276 56.0 83.0 56.3 40.0 63.3 79.9 66.7
Slowenien 416 70.7 87.8 67.8 54.8 2.7 81.8 68.0

Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823685188133

Abstand zwischen den Beschéftigungsquoten der im Inland und im Ausland geborenen
Bevolkerung nach Bildungsniveau
Prozentpunkte, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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MIGRATION UND ARBEITSLOSIGKEIT

In den traditionellen Zuwanderungsldndern Europas sind die
zugewanderten Arbeitskrifte stdrker von Arbeitslosigkeit
betroffen. Umgekehrt sind die Arbeitslosenquoten in Nord-
amerika, Australien sowie in geringerem Umfang in Siideuro-
pa weniger vom Geburtsland abhéngig. Manche Gruppen, wie
junge Zuwanderer, Frauen und &ltere Zuwanderer, haben
grofdere Schwierigkeiten, einen Arbeitsplatz zu finden.

Definition

Die Arbeitslosenquote ist der Anteil der Arbeitslosen im Ver-
haltnis zur Gesamterwerbsbevolkerung (Beschéftigte und
Arbeitslose). Geméafd dem ILO-Konzept gilt als arbeitslos, wer
laut eigenen Angaben in der Referenzwoche keine Arbeit
hatte, dem Arbeitsmarkt zur Verfiigung stand und sich in den
vier Wochen vor der Befragung aktiv um eine Stelle bemiiht
hat.

Uberblick

Im Jahr 2007 ist die Arbeitslosenquote sowohl fiir die im
Inland als auch fiir die im Ausland geborene Bevélkerung in
den meisten OECD-Léndern zurlickgegangen, in den meisten
europdischen OECD-Landern sind Zuwanderer jedoch nach
wie vor erheblich stirker von Arbeitslosigkeit betroffen als im
Inland Geborene. In Belgien, Finnland, Deutschland und
Frankreich lag die Arbeitslosenquote der Zuwanderer bei tiber
13%. In der Schweiz, Osterreich, Belgien, den Niederlanden,
Dénemark, Schweden, Norwegen und Finnland war sie mehr
als doppelt so hoch wie die der im Inland geborenen
Bevolkerung. In anderen Lindern, insbesondere in den
klassischen Einwanderungsldndern (Australien, Kanada,
Vereinigte Staaten) sowie in neueren Zuwanderungslandern
(Griechenland, Portugal), ist die Arbeitslosenquote nicht stark
von der Herkunft abhingig.

Seit 1995 war in einigen Léndern, z.B. in Australien,
Danemark, Schweden, Griechenland, Irland, den
Niederlanden, Spanien und im Vereinigten Konigreich, ein
recht erheblicher Riickgang der Arbeitslosenquoten der im
Ausland geborenen Bevolkerung zu verzeichnen, bei den
Frauen ebenso wie bei den Mannern. In einer Reihe anderer
Lander stagnierten die Arbeitsmarktbedingungen hingegen,
und in Osterreich, Deutschland und Luxemburg gingen von
ihnen negative Auswirkungen auf die Arbeitslosenquoten der
Zuwanderer aus.

In Finnland, Belgien, Frankreich, Griechenland und
Deutschland sind {iber 15% der zugewanderten Frauen
arbeitslos. Die Arbeitslosenquote der zugewanderten Frauen
ist in der Schweiz, Norwegen, den Niederlanden, Belgien,
Finnland, Osterreich, Luxemburg und Schweden mindestens
doppelt so hoch wie die der im Inland geborenen Frauen. In
allen OECD-Léandern ist die Arbeitslosenquote der
zugewanderten Frauen hoher als die der im Inland geborenen
Frauen, wobei diese Differenz jedoch nicht immer mit dem
Bildungsniveau zunimmt.
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Vergleichbarkeit

Die Angaben fiir die europdischen Lander wurden der
Europdischen Arbeitskrafteerhebung entnommen. Die Daten
fiir Australien stammen aus dem National Labour Force Survey,
die fiir Kanada aus dem Survey of Labour and Income Dynamics
sowie der Volkszdhlung 2006 und die fiir die Vereinigten
Staaten aus dem Current Population Survey (Mérzdaten).
Obwohl die Hohe der Arbeitslosigkeit zuweilen durch Veran-
derungen im Erhebungsdesign (wie in Frankreich im
Jahr 2004) oder Probleme bei der Durchfiihrung der Erhebun-
gen (z.B. fehlende Antworten) beeinflusst werden kann, sind
die Daten zu den Arbeitslosenquoten im Zeitverlauf im Allge-
meinen konsistent.

Quelle

e OECD (2009), International Migration Outlook: SOPEMI 2009,
OECD, Paris.

Weitere Informationen
Analysen

e OECD (2006), Local Economic and Employment Development
(LEED) - From Immigration to Integration: Local Solutions to a
Global Challenge, OECD, Paris.

e OECD (2007), Jobs for Immigrants (Vol. 1): Labour Market
Integration in Australia, Denmark, Germany and Sweden, OECD,
Paris.

e OECD (2008), A Profile of Immigrant Populations in the
21st Century: Data from OECD Countries, OECD, Paris.

* OECD (2008), Jobs for Immigrants Vol. 2: Labour Market
Integration in France, Belgium, the Netherlands and Portugal,
OECD, Paris.

Websites

e OECD International Migration Statistics,
www.oecd.org/els/migration/statistics.
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Arbeitslosenquote der im Inland und der im Ausland Geborenen
In Prozent der gesamten Erwerbsbevdlkerung
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MIGRATION UND ARBEITSLOSIGKEIT

s

Ménner Frauen Insgesamt
Im Inland Geborene Im Ausland Geborene Im Inland Geborene Im Ausland Geborene Im Inland | Im Ausland
Geborene | Geborene

1995 2000 2007 1995 2000 2007 1995 2000 2007 1995 2000 2007 2007 2007
Australien 8.4 6.6 34 10.6 6.5 41 7.7 5.8 42 9.6 7.0 5.1 4.2 4.2
Belgien 6.3 42 5.6 16.9 147 15.8 1.2 74 75 238 175 17.2 6.4 16.4
Dénemark 6.4 3.4 3.0 205 9.5 8.6 8.4 43 3.9 20.7 9.6 7.9 34 8.2
Deutschland . 6.9 7.7 129 14.9 . 8.0 8.1 121 13.5 7.8 14.3
Finnland 17.7 10.3 6.5 . . 12.0 16.1 12.0 7.0 . - 17.4 6.7 145
Frankreich 9.1 7.7 7.2 16.6 14.5 11.9 13.6 1.3 7.7 19.0 19.7 15.1 7.4 13.4
Griechenland 6.1 74 5.3 14.0 95 49 13.7 16.6 12.8 20.8 211 14.3 8.4 8.7
Irland 12.0 4.4 47 16.8 6.0 1.9 42 41 15.4 . 57 44 59
Italien 9.3 84 4.9 6.5 53 16.3 14.9 7.6 235 21.2 1.4 6.0 7.9
Kanada 8.6 57| . 10.4 6.1 . 9.8 6.2 133 87| . .
Luxemburg 3.0 43 4.4 5.1 3.6 46
Niederlande 49 18 27 19.5 5.4 75 7.7 3.0 3.6 19.8 7.6 7.7 3.1 7.6
Norwegen 34 2.3 6.8 6.1 3.2 2.3 4.0 2.3 5.1
Osterreich 3.6 43 3.1 6.6 8.7 8.4 46 42 4.1 7.3 7.2 9.7 35 9.0
Polen 9.1 10.4 8.4 9.4
Portugal 6.6 3.1 7.0 3.9 7.3 7.8 4.9 10.0 5.4 121 . 9.6
Schweden 79 51 5.1 248 12.3 1.7 6.6 42 515 18.5 10.8 12.6 53 12.1
Schweiz 2.0 58 3.2 8.8 26 71
Slowak. Rep. 9.9 . 12.8 . . 11.2 .
Spanien 18.0 95 6.0 244 124 8.4 305 20.5 10.5 30.5 20.7 12.6 7.9 10.3
Tschech. Rep. 4.2 7.6 6.7 10.8 53 9.0
Ungarn 7.3 7.2 . 2.6 58 7.7 . 6.1 7.5 4.3
Ver. Konigreich 9.9 5.9 5.3 14.2 9.6 7.0 6.7 4.6 44 10.9 7.8 8.4 4.9 7.6
Ver. Staaten 6.2 45 54 7.9 45 48 53 42 43 8.2 55 4.0 49 45
OECD-Durchschnitt 8.8 5.8 5.2 15.6 9.0 7.9 111 7.7 6.6 17.2 1241 9.9 5.7 8.8
Estland 53 134 . 1.8 39 1.1 . 46 5.7
Israel 58 8.8 74 52 7.8 54 9.0 94 8.8 7.9 8.9 6.6 8.0 6.0
Slowenien 41 10.0 4.0 71 58 79 7.8 4.9 57

Statlink sz http://dx.doi.org/10.1787/823715202068
Arbeitslosenquote der im Ausland Geborenen gegeniiber der Arbeitslosenquote
der im Inland Geborenen
Verhiltniszahl, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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PRODUKTION
HOHE DES BIP

ENTWICKLUNG DES BIP
BIP NACH REGIONEN

EINKOMMEN, ERSPARNISSE UND INVESTITIONEN
PRO-KOPF-NATIONALEINKOMMEN

VERFUGBARES EINKOMMEN DER PRIVATEN HAUSHALTE
ERSPARNIS DER PRIVATEN HAUSHALTE
INVESTITIONSQUOTEN

PRODUKTIVITAT
ARBEITSPRODUKTIVITATSNIVEAUS

ARBEITSPRODUKTIVITATSWACHSTUM
PRODUKTIVITAT UND WACHSTUMSRECHNUNGEN
LOHNSTUCKKOSTEN

WIRTSCHAFTSSTRUKTUR
WERTSCHOPFUNG NACH WIRTSCHAFTSBEREICHEN

ENTWICKLUNG DER WERTSCHOPFUNG NACH WIRTSCHAFTSBEREICHEN
KLEINE UND MITTLERE UNTERNEHMEN



HOHE DES BIP

Das Bruttoinlandsprodukt (BIP) ist die Standardmessgrofie
des Werts der von einer Volkswirtschaft in einem bestimmten
Zeitraum produzierten Waren und Dienstleistungen. Das Pro-
Kopf-BIP wird als allgemeiner Indikator fiir den wirtschaftli-
chen Lebensstandard verwendet.

Jedes Land berechnet das BIP in seiner eigenen Wahrung. Fiir
die Zwecke des Landervergleichs miissen diese Schitzungen
in eine gemeinsame Wahrungseinheit umgerechnet werden.
Die Umrechnung stiitzt sich haufig auf die Wechselkurse, was
jedoch irrefithrende Vergleiche der produzierten Giiter- und
Dienstleistungsvolumen zur Folge hat. Das BIP der verschie-
denen Linder kann am besten verglichen werden, wenn die
Umrechnung des BIP der einzelnen Lénder in eine gemein-
same Wihrungseinheit auf der Basis von Kaufkraftparitdten
(KKP) erfolgt. Kaufkraftparitdten sind Instrumente der
Wahrungsumrechnung, mit denen Unterschiede zwischen
der Kaufkraft verschiedener Wahrungen ausgeglichen
werden (vgl. auch Umrechnungssitze).

Definition

Was genau ist das Bruttoinlandsprodukt? ,Brutto“ bedeutet,
dass Abschreibungen fiir Ausriistungen, Gebdude und sonstige
im Produktionsprozess verwendete Kapitalgliter unberiick-
sichtigt bleiben. ,Inland“ bedeutet, dass die Produktion durch
die gebietsansassigen institutionellen Einheiten jedes Landes
erfolgt. Da viele Waren im Produktionsprozess als Vorleistung
eingesetzt werden, misst das BIP den Produktionswert im
Sinne von Wertschopfung.

Das BIP kann auf dreierlei Weise gemessen werden: als
Produktionswert abziiglich Vorleistungen (d.h. Wertschopfung)
zuziiglich Giitersteuern (wie MwSt.) abziiglich Beihilfen; als
das bei der Produktion entstandene Einkommen, ermittelt
durch Addition von Arbeitnehmerentgelt, Bruttobetriebsiiber-
schuss von Unternehmen und Staat, Bruttoeinkommen aus
selbststandiger Arbeit sowie Nettobesteuerung von Produk-
tion und Einfuhren (MwSt., Lohnsummensteuer, Einfuhrabga-
ben usw., abzliglich Beihilfen) oder als Endausgaben fiir die
produzierten Waren und Dienstleistungen durch Addition
von Endverbrauchsausgaben, Bruttoanlageinvestitionen, Vor-
ratsverdnderungen und Auflenbeitrag (Exporte abziiglich
Importe).

Uberblick

Unter den OECD-Landern weisen die Vereinigten Staaten das
bei weitem grof3te BIP auf, gefolgt von Japan und mit einigem
Abstand den vier grofsten EU-Ladndern - Deutschland,
Vereinigtes Konigreich, Frankreich und Italien. Die néchsten
vier OECD-Lander sind Mexiko, Spanien, Korea und Kanada.
Chinas BIP liegt bei etwas {iber der Halfte des BIP der
Vereinigten Staaten, wahrend das BIP Indiens und der
Russischen Foderation etwa 23% bzw. 16% entsprechen.

Das Pro-Kopf-BIP lag 2008 im OECD-Raum insgesamt bei

33 700 US-$. In sechs OECD-Landern tiberstieg das Pro-Kopf-
BIP 40 000 US-$, namlich in Luxemburg, Norwegen, den
Vereinigten Staaten, der Schweiz, Irland und den
Niederlanden. In etwa der Hélfte aller OECD-Lander betrug
das Pro-Kopf-BIP zwischen 30 000 US-$ und 45 000 US-$,
wahrend es sich in zehn Mitgliedsldndern auf weniger als

30 000 US-$ belief, wobei sich die Tiirkei, Mexiko und Polen am
unteren Ende der Verteilung befinden.
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Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander wenden das System der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen (SNA 1993) an, was zu einer hohen Vergleich-
barkeit der Daten zwischen den Landern fiihrt. Das Pro-Kopf-
BIP fiir Luxemburg und in geringerem Umfang auch der Schweiz
wird angesichts der relativ hohen Zahl der Grenzgénger in
diesen Landern im Vergleich zu dem anderer Linder etwas
iiberzeichnet. Die BIP-Daten fiir Australien und Neuseeland
beziehen sich auf das Finanzjahr.

Fiir einige Lander wurden die Daten flir das letzte Jahr von der
OECD geschétzt. Fiir mehrere Linder wurden auch Vergan-
genheitsdaten von der OECD geschétzt (durch eine Verkniip-
fung neuer und alter Zeitreihen, soweit Lander ihre Methodik
gedndert, die revidierten Daten aber nur fiir die letzten Jahre
geliefert haben).

Relativ geringfiigige Differenzen beim gemessenen Pro-Kopf-
BIP koénnen in einer anderen Landerrangfolge resultieren, die
statistisch oder 6konomisch nicht unbedingt signifikant sein
muss.

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

e Fiir Brasilien, China, Indien, Indonesien und Stidafrika: IWF
(2009), World Economic Outlook (WEO), IWF, Washington, DC.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2003), Die Quellen wirtschaftlichen Wachstums in den
OECD-Ldndern, OECD, Paris.

¢ OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Statistiken

e Maddison, A. (2003), The World Economy: Historical
Perspectives, OECD, Paris, auch verfiigbar auf CD-ROM,
www.theworldeconomy.org.

e OECD, Afrikan Development Bank (2008), Afrikan Economic
Outlook 2007/2008, OECD, Paris, auch verfiigbar auf CD-ROM,
www.sourceoecd.org/9789264045514.

e OECD (2008), OECD Latin Amerikan Economic Outlook 2009,
OECD, Paris, auch verfiigbar auf CD-ROM,
www.sourceoecd.org/9789264038264.

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris,
auch verfligbar auf CD-ROM,
www.sourceoecd.org/9789264067219.

Zur Methodik

e OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts,
1993 - Glossary, OECD, Paris.

¢ VN, OECD, IWF, Eurostat (Hrsg.) (1993), System of National
Accounts 1993, Vereinte Nationen, Genf,
http://unstats.un.org/unsd/sna1993.

Online-Datenbanken

e QOECD National Accounts Statistics.

e OECD Economic Outlook Statistics.

Websites

e OECD Economic Outlook - Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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 PRODUKTION
HOHE DES BIP

Bruttoinlandsprodukt
Mrd. US-Dollar, jeweilige Preise und KKP
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 3919 417 4369 46338 4974 525.4 552.1 584.9 6223 655.6 696.8 7429 795.7 8312
Belgien 227.6 2315 2426 2484 250.0 283.1 2929 3100 3137 3244 3366 351.8 368.2 377.9
Dénemark 120.3 126.6 1335 138.6 1433 153.9 157.7 165.3 164.0 174.5 1799 191.3 198.3 202.2
Deutschland 18368 18882 19347 19892 20638 21330 22116 22754 23570 24664 25865 27102 28532 29097
Finnland 95.9 98.8 107.9 116.7 1223 132.9 138.2 1433 144.2 156.0 160.7 171.6 186.9 1908
Frankreich 12015 12406 13011 13687 14252 15349 16299 17112 16996 17665  1869.4 19534 20718 21217
Griechenland 156.1 162.5 172.9 178.8 185.4 201.0 2183 237.3 2502 267.2 2736 293.8 3114 324.7
Irland 64.5 709 796 89.0 97.2 109.0 117.8 129.8 137.7 148.2 160.4 175.3 193.4 184.4
Island 6.2 65 7.1 756 79 8.1 8.7 89 89 9.9 10.4 10.6 113 1.8
Italien 12001 12397 12847 13502 13772 14576 15459 15320 15631 15947 16494 17398 18401 18717
Japan 28269 29600 30598 30310 30711 32503 33301 34172 35099 37085 38728 40804 42075 43583
Kanada 666.2 690.0 7319 7705 825.0 874.1 909.8 937.8 9893 10491 11320 12022 12679 13002
Korea 601.6 656.1 698.7 658.2 7312 809.4 860.7 936.0 9658 10391 10967 11911 12877 13444
Luxemburg 15.9 16.7 17.1 18.4 211 234 23.8 25.7 27.4 29.8 31.8 36.5 39.6 414
Mexiko 686.6 735.8 7996 8493 894.1 9871 10092 10477 11001 11863 12939 14033 14930 15453
Neuseeland 63.8 66.5 69.8 7.3 76.4 80.3 84.7 89.2 933 99.0 102.8 109.1 115.2 1164
Niederlande 3332 3515 376.1 4001 4258 468.3 4940 515.8 5142 540.4 572.9 607.4 648.5 675.1
Norwegen 102.8 114.1 1232 1215 133.0 162.3 167.4 168.2 174.8 194.0 218.7 2426 253.2 280.0
Osterreich 186.8 193.5 198.5 208.0 2159 2305 2316 244.3 252.3 266.3 2748 292.0 305.8 3156
Polen 286.4 3109 339.7 3625 382.6 4043 4189 442.1 457.7 496.8 526.1 561.1 621.7 659.2
Portugal 131.1 137.0 145.7 153.7 163.9 1747 183.2 191.3 196.2 201.3 217.9 2293 240.2 247.3
Schwieden 193.0 200.1 207.2 2147 2285 246.3 248.8 258.9 2693 288.3 291.7 3117 336.5 3405
Schweiz 188.5 194.1 202.6 2104 215.2 228.0 2339 245.2 2463 257.4 266.1 288.7 3185 3209
Slowak. Rep. 4.6 48.5 52.4 55.6 56.1 59.3 64.9 69.7 734 78.8 87.1 96.8 109.4 119.7
Spanien 629.8 659.5 7005 7504 7915 858.5 920.1 9943 10394 11080 11881 13061 14121 14342
Tschech. Rep. 1324 140.7 1425 143.7 147.2 154.0 165.4 1721 1835 197.0 208.4 224.1 247.7 256.9
Tiirkei 42538 4657 5109 535.4 517.7 580.3 561.1 5721 587.7 688.5 781.2 873.7 938.7 991.7
Ungam 93.3 97.2 103.7 111.0 115.3 1237 138.2 149.9 156.0 164.7 171.0 180.5 188.7 198.1
Ver. Konigreich 11440 12179 13075 13628 14230 15354 16305 17137 17775 19022 19713 20651 21315 21860
Ver. Staaten 73593 77839 82789 87410  9301.0 98988 102339  10590.2 110892 118123 125797 133362 140108 143694
EU27 insgesamt 83483 86960 91122 95206 99203 105794 111556 11631.9 119546 125884 132074 140034 148701 152836
OECDinsgesamt 214130 225167 237672 24720.7 259143 276967 287834 298796 309728  32871.3 348090 369784 390041 401355
Brasilien 10273 10694 11250 11382 11578 12338 12783 13335 13778 14947 15846 17012 18491 19845
Chile 107.3 17.4 127.3 132.9 133.8 142.8 1511 157.1 166.8 182.0 198.4 2141 2305 2430
China 18334 20551 22858 24919 27208 30132  3337.3  3700.1 41578  4697.9 53144 61244 71194 79265
Estland 9.1 9.8 1.2 17 12.1 135 146 16.3 18.1 19.9 223 24.8 27.7 27.7
Indien 10396 11395 12131 13002 14106 15231 16180 17192 18765 20961 23578 26736 30079  3297.8
Indonesien 4423 486.0 517.8 4549 465.2 500.7 5307 563.6 603.2 650.2 705.2 768.2 839.8 909.7
Israel 93.0 100.1 104.6 110.3 1309 147.8 151.2 154.6 149.0 160.9 162.1 177.1 192.4 2040
Russ. Féderation 832.7 818.1 843.0 806.9 870.7 9983 10745 11679 13393 14763 16980 18832 20967 22627
Slowenien 25.8 27.3 29.3 30.9 329 348 36.5 39.3 408 443 470 49.9 53.6 56.3
Siidafrika 2344 249.1 260.3 264.6 2748 292.4 307.2 3236 3409 366.5 398.8 4337 468.8 4935
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HOHE DES BIP X
Pro-Kopf-BIP
US-Dollar, jeweilige Preise und KKP
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 21541 22353 23479 24657 26128 27266 28277 29610 31137 32416 33963 35679 37616 38637
Belgien 22450 22797 23827 24348 25333 27628 28493 30014 30238 31146 32141 33365 34665 35288
Danemark 22993 24052 25259 26139 26926 28826 29442 30756 30424 32296 33196 35183 36326 36808
Deutschland 22493 23056 23579 24250 25142 25952 26859 27587 28563 29895 31366 32905 34683 35432
Finnland 18773 19281 20986 22650 23686 25671 26635 27560 27661 29 851 30644 32587 35346 35918
Frankreich 20222 20807 21747 22794 23628 25276 26649 27777 27396 28269 29692 30819 32495 33090
Griechenland 14679 15177 16043 16506 17032 18412 19932 21598 22699 24155 24641 2635 27793 28896
Irland 17908 19554 21746 23996 25909 28680 30515 33047 34512 36518 38675 41218 44381 41493
Island 23220 24164 26095 27825 28632 28844 30449 31084 30764 33692 35025 34958 36325 36964
Italien 21112 21802 22583 23726 24196 25597 27132 26804 27134 27411 28144 29517 30990 31253
Japan 22512 23519 24254 23966 24245 25608 26156 26805 27487 29021 30312 31935 33635 34132
Kanada 22737 23301 24472 25549 27135 28482 29330 29893 31233 32790 35033 36821 38448 38975
Korea 13342 14411 15205 14220 15685 17219 18174 19656 20181 21630 22783 24661 26574 27658
Luxemburg 38842 40095 40712 43083 48857 53383 53917 57546 60703 64967 68313 77141 82456 84713
Mexiko 7536 7951 8515 8918 9261 10046 10136 10398 10887 11532 12462 13397 14128 14501
Neuseeland 17143 17625 18322 18601 19819 20706 21514 22224 22865 23995 24626 25831 27020 27036
Niederlande 21552 22641 24096 25479 26933 29409 30793 31943 31699 33203 35111 37173 39594 41063
Norwegen 23597 26042 27962 27414 29800 36130 37098 37052 38294 42250 47319 52041 53802 58717
Osterreich 23502 24317 24913 26076 27011 28773 28804 30231 31077 32592 33409 35312 36839 37858
Polen 7483 8120 8871 9468 9996 10568 10952 11563 11983 13012 13786 14715 16312 17294
Portugal 13071 13619 14438 15173 16113 17089 178038 18447 18789 19168 20656 21662 22638 23283
Schweden 21867 22632 23418 24263 25801 27 761 27968 29004 30059 32060 32208 34328 36785 36790
Schwieiz 26622 27319 28487 29501 30028 31622 32109 33391 33262 34531 35478 38201 41800 42783
Slowak. Rep. 8308 9025 9739 10316 10399 10973 12063 12957 13587 14646 16163 17956 20270 22141
Spanien 15989 16704 17696 18891 19824 21323 22595 24067 24745 25953 27377 29638 31469 31455
Tschech. Rep. 12813 13644 13829 13962 14312 14994 16176 16872 17990 19300 20366 21827 23995 24631
Trkei 7126 7676 8296 8571 8171 9171 8615 8667 8789 10164 11391 12585 13362 13952
Ungarn 9032 9425 10073 10811 11260 12114 13562 14755 15403 16299 16952 17920 18763 19732
Ver. Konigreich 19716 20939 22422 23305 24249 26074 27583 28888 29845 31785 32724 34085 34957 35631
Ver. Staaten 27606 28860 30330 31655 33208 35051 35 871 36765 38143 40267 42494 44630 46434 47186
EU27 insgesamt 17440 18137 18975 19818 20592 21904 23035 23956 24517 25700 26839 28341 29954 30651
OECDinsgesamt 19680 20547 21536 22252 23170 24581 25 361 26144 26913 28371 29846 31501 33077 33732
Brasilien 6466 6629 6869 6846 6 861 7204 7354 7560 7698 8231 8603 9168 9854 10466
Chile 7455 8045 8601 8859 8804 9275 9707 9979 10479 11308 12194 13031 13888 14495
China 1514 1679 1849 1997 2163 2377 2615 2880 3217 3614 4064 4659 5389 5970
Estland 6280 6894 7959 8420 8752 9863 10695 11967 13368 14756 16531 18462 20620 20648
Indien 1086 1168 1221 1285 1370 1455 1520 1588 1706 1875 2078 2321 2573 2780
Indonesien 2265 2450 2572 2226 2243 2441 2552 2674 2825 3005 3207 3449 3722 3980
Israel 16764 17602 17947 18470 21365 23503 23489 23535 22271 23630 23390 25106 26801 27 902
Russ. Foderation 5612 5522 5700 5464 5914 6810 7361 8038 9265 10265 11864 13217 ;
Slowenien 12966 13737 14741 15 581 16593 17471 18346 19702 20446 22197 23494 24837 26557 27865
Siidafrika 5715 5957 6111 6111 6253 6567 6 821 7106 7409 7887 8504 9151 9797 10136
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RODUKTION
e =

HOHE DES BIP

Volumenindex des Pro-Kopf-BIP
OECD = 100 im Jahr 2000, in Preisen und KKP von 2000

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 97.1 99.6 103.0 107.2 110.2 110.9 113.6 115.9 119.1 121.0 122.9 125.1 127.7 128.4
Belgien 98.7 99.9 103.4 105.1 108.7 112.4 112.9 113.9 114.3 117.5 118.9 1214 1241 124.4
Dénemark 104.0 106.3 109.2 111.2 113.6 173 17.7 117.8 118.0 120.4 123.0 126.7 128.3 126.4
Deutschland 96.2 96.9 98.4 100.5 102.4 105.6 106.7 106.5 106.2 107.5 108.4 112.0 1149 116.5
Finnland 83.6 86.5 91.5 96.1 99.6 104.4 107.0 108.4 110.1 113.9 116.6 121.9 126.5 127.2
Frankreich 91.5 92.2 93.9 96.9 99.6 102.8 104.0 104.3 104.7 106.5 107.7 109.4 113 111
Griechenland 64.9 66.0 67.9 69.9 7.9 74.9 77.8 80.2 84.7 88.3 90.0 93.6 97.4 99.0
Irland 77.8 83.5 922 98.7 108.0 116.7 1215 1271 130.6 134.3 139.5 143.3 148.4 1411
Island 97.2 101.3 105.5 111.0 1141 173 120.3 119.4 1215 129.4 137.6 139.6 144.0 1422
Italien 94.9 96.0 97.7 99.0 100.5 104.1 106.0 106.1 105.3 105.8 105.7 107.3 108.2 106.1
Japan 100.3 102.8 104.2 101.8 101.5 104.2 104.1 104.2 105.5 108.3 110.4 112.7 115.4 114.6
Kanada 99.1 99.7 102.9 106.2 111 115.9 116.7 118.7 119.8 122.3 1248 127.0 128.9 128.0
Korea 58.9 62.5 64.8 59.9 65.1 70.1 72.3 77.0 78.8 82.1 85.2 89.3 93.6 95.4
Luxemburg 172.6 172.8 180.7 190.0 2031 2172 2211 2278 2285 2352 2442 253.8 266.0 261.4
Mexiko 33.8 35.0 36.8 38.1 39.0 40.9 40.3 40.1 40.3 41.5 42.4 44.2 45.3 45.5
Neuseeland 76.9 785 791 79.0 82.7 84.2 86.0 88.5 90.8 93.1 94.7 95.4 97.4 95.4
Niederlande 101.1 104.1 107.9 1115 115.9 119.6 121.0 120.3 120.2 122.5 1247 128.7 133.0 135.2
Norwegen 126.4 132.2 138.5 1414 143.3 147.0 149.2 150.6 151.2 156.2 159.4 161.6 165.1 166.4
Osterreich 101.8 104.0 106.1 109.8 113.2 1171 117.2 118.6 119.0 121.2 123.4 127.0 131.0 133.1
Polen 33.0 35.1 375 39.4 412 43.0 43.5 442 459 48.4 50.2 53.3 57.0 59.8
Portugal 58.0 60.0 62.3 65.0 67.3 69.5 70.5 70.5 69.4 70.1 70.4 7 72.3 722
Schweden 96.3 97.6 99.9 103.7 108.4 112.9 113.8 116.2 118.0 122.4 125.9 130.5 132.8 131.0
Schweiz 118.4 118.7 121.0 123.9 124.9 128.6 128.8 128.3 127.0 129.4 131.9 135.7 139.5 1403
Slowak. Rep. 38.1 40.6 423 441 441 44.6 46.4 48.5 50.8 53.4 56.9 61.6 68.1 72.2
Spanien 72.5 741 76.8 79.9 83.3 86.7 88.9 90.0 91.3 92.7 94.5 96.8 98.5 97.7
Tschech. Rep. 56.3 58.7 58.3 57.9 58.8 61.0 62.8 64.1 66.4 69.4 736 78.3 82.7 83.8
Tiirkei 32.8 34.5 36.6 37.2 354 37.3 34.7 36.4 37.8 40.8 43.7 46.1 477 47.6
Ungarn 40.2 40.7 425 44.8 46.9 49.3 51.4 53.9 56.3 59.2 61.4 63.9 64.7 65.2
Ver. Kénigreich 90.9 93.3 96.2 99.3 102.4 106.1 108.3 110.2 112.8 115.6 1173 120.0 122.2 122.2
Ver. Staaten 1221 125.3 129.4 1335 138.4 142.6 142.7 143.9 146.2 150.0 163.2 156.9 157.7 156.9
EU27 insgesamt 78.0 79.3 81.3 83.6 86.0 89.1 90.6 91.5 92.4 94.2 95.7 98.3 100.7 101.0
OECD insgesamt 87.6 89.7 923 94.1 96.7 100.0 100.6 101.6 102.9 105.4 107.6 110.2 1124 1124
Chile 32.9 34.9 36.7 37.4 36.6 37.7 38.6 39.0 40.1 42.0 43.9 45.4 47.1 48.1
Estland 275 29.5 33.5 36.0 36.3 40.1 43.3 46.9 50.7 54.5 59.8 65.9 70.8 68.4
Israel 84.9 87.4 87.7 89.3 89.9 95.6 93.4 90.9 90.6 93.5 96.5 99.8 103.2 105.4
Russ. Foderation 253 24.4 24.8 235 25.1 21.7 29.2 30.8 33.2 35.7 38.2 413 . .
Slowenien 57.4 59.5 62.5 64.8 68.3 74 73.0 75.8 77.9 81.2 84.7 89.3 94.8 98.0
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Volumenmafliges Wachstum des Pro-Kopf-BIP

Jahrliche Verdnderung in Prozent
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ENTWICKLUNG DES BIP

Die Messung des BIP-Wachstums ist selbstverstdndlich wich-
tig, doch kann das BIP auch einfach inflationsbedingt wach-
sen. Die Ausklammerung von Preisschwankungen bei der
Messung des realen BIP bietet eine solidere Grundlage fiir die
Beurteilung des Wachstums der Wirtschaftsproduktion.

Definition

Zur Berechnung der um die direkten Effekte der Inflation
bereinigten BIP-Wachstumsraten sollten Daten zu festen bzw.
konstanten Preisen verwendet werden. Die Preisrelationen
verdndern sich im Lauf der Zeit, und im System der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA 1993) wird empfohlen,
dass die zu Grunde gelegten Festpreise flir die Zeitrdume
reprasentativ sein sollten, fiir die die Wachstumsraten
berechnet werden. Das bedeutet, dass neue Festpreise hiufig,
und in der Regel jedes Jahr, eingefiihrt werden sollten. Die BIP-
Wachstumsraten aufeinanderfolgender Perioden werden zu
Kettenvolumenindizes miteinander verkniipft. Alle OECD-
Lander leiten ihre ,Volumenschitzungen“ von diesen Indizes
ab, mit Ausnahme Mexikos, das seine festen Gewichtungen
nur alle zehn Jahre revidiert. Praktiken dieser Art fiihren meis-
tens zu - generell nach oben - verzerrten Wachstumsraten.
Wegen der Definition des BIP vgl. Hohe des BIP.

Bei den Wachstumsraten fiir den gesamten OECD-Raum und
den Euroraum handelt es sich um den Durchschnitt der
Wachstumsraten der einzelnen Lénder, die geméf3 dem rela-
tiven Umfang ihres BIP in US-Dollar gewichtet wurden. Die
Umrechnung in US-Dollar erfolgt auf der Grundlage von
Kaufkraftparititen.

Vergleichbarkeit

Die BIP-Statistiken, auf die sich die Berechnung dieser Wachs-
tumsraten stitzt, wurden geméaff dem System der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA 1993) erstellt. Im Allge-
meinen wird davon ausgegangen, dass sich die BIP-Schitzun-
gen der verschiedenen Lander in jeweiligen Preisen sehr gut
vergleichen lassen. Grofdere Unterschiede gibt es aber bei den
von den einzelnen Ladndern verwendeten Berechnungsmoda-
litdten der BIP-Volumenschétzungen, insbesondere hinsicht-
lich der Dienstleistungen, des Staatskonsums und einiger
Arten von Ausriistungsinvestitionen, wobei dies aber nicht
zwangslaufig zu einer geringeren Vergleichbarkeit der
geschétzten BIP-Wachstumsraten an sich fiihrt.

Dreijahresdurchschnitte beziehen sich auf die Jahre 2006
bis 2008 (Ende des Zeitraums) und 1995 bis 1997 (Beginn des
Zeitraums).

Uberblick

Das jahrliche BIP-Wachstum betrug in den drei Jahren bis 2008
im OECD-Raum insgesamt durchschnittlich 3,1%. In diesem
Zeitraum lagen die Wachstumsraten der Russischen
Foderation, der Slowakischen Republik, Indiens und Chinas
mit einer Jahreswachstumsrate von mindestens 7% deutlich
liber dem OECD-Durchschnitt. Am anderen Ende des
Spektrums verzeichneten Italien, Portugal, Japan, Neuseeland
und Danemark im Zeitraum 2006-2008 ein durchschnittliches
jahrliches BIP-Wachstum von 1,4% oder weniger.

Die meisten Lénder verzeichneten Ende der 2000er Jahre (vor
Ausbruch der weltweiten Rezession Ende 2008) geringere BIP-
Wachstumsraten als in den drei Jahren bis 1997. Das war vor
allem in Portugal, Norwegen, Irland, der Tiirkei, Korea und
Estland der Fall. Demgegeniiber wurden in der Schweiz,
Brasilien, Indien sowie der Slowakischen Republik und der
Tschechischen Republik héhere BIP-Wachstumsraten
beobachtet.
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Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris, www.sourceOECD.org/nationalaccounts.
* Fiir Nichtmitgliedslédnder: Nationale Quellen.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2006), Development Centre Studies — The Rise of China
and Indien: What'’s in it for Afrika?, OECD, Paris.

e OECD (2008), Economic Policy Reforms: Going for Growth 2008,
OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD National Accounts Statistics.
e QOECD Economic Outlook Statistics.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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Reales BIP-Wachstum
Jahrliche Verdnderung in Prozent

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 41 39 45 52 4.0 19 3.8 32 40 28 3.0 33 37 23
Belgien 24 14 37 19 35 3.7 0.8 14 0.8 32 18 28 2.9 1.0
Dénemark 31 28 32 22 26 35 0.7 0.5 04 23 24 34 17 -0.9
Deutschland 19 1.0 1.8 20 20 32 12 0.0 -0.2 12 0.8 32 25 13
Finnland 39 37 6.2 52 39 5.1 2.7 1.6 18 37 28 4.9 4.2 1.0
Frankreich 21 11 22 35 33 39 19 1.0 11 25 1.9 22 23 0.4
Griechenland 21 24 36 34 34 45 42 34 5.9 4.6 22 45 45 20
Irland 9.6 8.1 15 8.4 107 94 5.7 6.5 44 46 6.2 54 6.0 -3.0
Island 0.1 4.8 49 6.3 41 43 3.9 0.1 24 7.7 75 43 5.6 1.3
Italien 28 11 19 14 15 37 18 05 0.0 15 0.7 2.0 1.6 -1.0
Japan 2.0 27 1.6 -2.0 -0.1 29 02 0.3 14 27 19 2.0 24 -0.7
Kanada 28 16 4.2 41 55 5.2 18 29 19 31 3.0 29 25 0.4
Korea 92 7.0 47 -6.9 9i5! 85 4.0 72 28 4.6 4.0 52 51 22
Luxemburg 14 15 5.9 6.5 8.4 8.4 25 41 15 4.4 54 5.6 6.5 0.0
Mexiko -6.2 52 6.8 5.0 38 6.6 0.0 0.8 14 4.0 33 5.0 34 13
Neuseeland 42 35 17 05 53 24 3.6 49 43 3.8 3.0 18 31 -11
Niederlande 31 34 43 3.9 47 39 19 0.1 03 22 20 34 36 20
Norwegen 42 51 54 27 20 33 20 15 1.0 39 27 23 31 21
Osterreich 25 22 21 3.6 33 37 05 1.6 0.8 25 25 35 35 20
Polen 70 6.2 71 5.0 45 43 12 14 39 5.3 36 6.2 6.8 5.0
Portugal 43 36 42 4.9 38 39 2.0 0.8 -0.8 15 0.9 14 19 0.0
Schweden 4.0 15 25 38 4.6 44 141 24 19 41 33 42 25 -0.2
Schweiz 04 0.6 21 26 1.3 36 12 0.4 -0.2 25 26 3.6 36 1.8
Slowak. Rep. 5.8 6.9 4.4 4.4 0.0 14 3.5 46 4.8 5.0 6.7 8.5 10.6 6.2
Spanien 28 24 39 45 47 5.0 3.6 27 31 3.3 36 4.0 36 0.9
Tschech. Rep. 5.9 4.0 -0.7 -0.8 13 3.6 25 1.9 3.6 45 6.3 6.8 6.1 25
Tiirkei 72 7.0 7.5 31 -3.4 6.8 -5.7 6.2 53 9.4 8.4 6.9 4.7 0.9
Ungarn 15 1.0 43 52 42 49 4.1 4.4 43 49 35 4.0 1.0 0.6
Ver. Kénigreich 31 29 33 3.6 35 39 25 2 28 3.0 22 29 26 0.6
Ver. Staaten 25 38 45 44 4.9 42 11 1.8 25 36 31 27 24 0.4
Euroraum o 16 26 28 29 39 19 0.9 0.8 22 1.7 3.0 28 0.7
EU27 insgesamt . 18 27 3.0 3.0 39 20 12 13 25 20 32 29 0.8
OECD insgesamt 25 3.1 36 2.7 35 42 13 1.7 20 32 27 31 27 0.6
Brasilien 42 24 34 0.0 03 43 13 27 11 5.7 32 4.0 57 51
Chile 5 74 6.6 33 -0.7 45 33 22 4.0 6.0 56 4.6 4.7 32
China 10.9 10.0 93 78 76 8.4 8.3 91 10.0 101 104 11.6 13.0 9.0
Estland o 5.7 1.7 6.7 -0.3 10.0 75 79 76 72 9.4 10.0 72 -3.6
Indien 74 7.6 4.6 6.0 6.9 5.7 3.9 46 6.9 7.9 9.2 9.8 9.4 7.3
Indonesien 8.2 78 47 -13.1 0.8 54 3.6 45 48 5.0 5.7 5.5 6.3 6.1
Israel . 56 29 43 33 9.2 0.0 -0.7 15 5.0 51 53 52 4.0
Russ. Foderation x -3.6 14 -5.3 6.4 10.0 5.1 47 7.3 72 6.4 7.7 8.1 56
Slowenien . 36 49 3.6 54 44 2.8 4.0 28 43 45 58 6.8 35
Siidafrika 3.1 43 26 05 24 42 2.7 37 3.1 4.9 5.0 53 5.1 3.1

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/823740485502

Reales BIP-Wachstum

Durchschnittliche jihrliche Verdnderung in Prozent
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BIP NACH REGIONEN

Die Unterschiede zwischen der Wirtschaftsleistung verschie-
dener OECD-Lander sind oft geringer als zwischen einzelnen
Regionen innerhalb dieser Lander. Im Zeitverlauf sind diese
regionalen Disparitdten zudem bestehen geblieben, selbst
wenn sich die Unterschiede zwischen den Landern verringert
haben.

Definition

Die regionalen Unterschiede in der Wirtschaftsleistung
werden hier am regionalen Pro-Kopf-BIP beurteilt. Das Pro-
Kopf-BIP wird errechnet als Quotient aus dem BIP einer Region
und der dort lebenden Bevolkerung (Einwohnerzahl) und
gemafd den Definitionen des Systems der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen (SNA 1993) gemessen.

Der Gini-Index ist eine der summarischen Messgrofien der
regionalen Disparitdten innerhalb jedes Landes. Er beriick-
sichtigt nicht nur die Regionen mit dem hochsten und dem
niedrigsten Pro-Kopf-BIP, sondern auch die Unterschiede
zwischen allen Regionen. Der Index reicht von 0 bis 1, wobei
die regionalen Disparitdten umso grofier sind, je hoher der
Indexwert ist. Wenn es sich um grofle Regionen handelt,
werden die regionalen Disparitdten in der Regel unterzeich-
net. Dies kann in jenen Landern der Fall sein, wo BIP-Angaben
nur fiir TL2-Regionen (Makroregionen) verfligbar sind (vgl.
Bevolkerung nach Regionen).

Uberblick

Die Unterschiede zwischen der Wirtschaftsleistung innerhalb
der Lander sind oft betrachtlich. Im Vereinigten Konigreich ist
das Pro-Kopf-BIP in Inner-London-West beispielsweise iiber
viermal so hoch, auf der Insel Anglesey dagegen nur halb so
hoch wie der nationale Durchschnitt. Grof3e Unterschiede
sind auch in der Russischen Foderation, Brasilien, den
Vereinigten Staaten, der Tiirkei und Polen festzustellen. Die
regionalen Ungleichheiten in den Ladndern sind auch dann
betrachtlich, wenn eine Messgrof3e der regionalen
Produktivitdt verwendet wird (z.B. BIP je Erwerbstatigen).

Die regionalen Disparitéten beim Pro-Kopf-BIP sind durch
unterschiedliche Wachstumsmuster innerhalb der einzelnen
Lander bedingt. In den letzten Jahren war iiber ein Drittel des
Gesamtanstiegs des OECD-weiten Pro-Kopf-BIP den 10% der
OECD-Regionen mit dem dynamischsten
Wirtschaftswachstum zuzuschreiben. In Griechenland ging
der Anstieg des nationalen BIP fast ausschliefdlich von der
Region Attiki aus. Der Beitrag der 10% der dynamischsten
Regionen zum BIP-Wachstum betrug in der Russischen
Foderation, Polen und Ungarn etwa 60%.

Nach dem Gini-Index verzeichneten die Tiirkei, Mexiko und
die Slowakische Republik die grof3ten regionalen Disparitdten
beim Pro-Kopf-BIP. Eine Gegeniiberstellung der regionalen
Disparitdten und der Hohe des Anteils der Personen, die in
Regionen mit niedrigem Pro-Kopf-BIP (unter dem nationalen
Medianwert) leben, vermittelt einen Eindruck von den
wirtschaftlichen Folgen dieser regionalen Disparitédten.

2006 lebten iiber 40% der Gesamtbevdlkerung der OECD-
Lander in Regionen mit niedrigem Pro-Kopf-BIP. In der Tiirkei
und Mexiko, zwei Ldindern mit demselben Gini-Index des
regionalen Pro-Kopf-BIP, schwankte dieser Anteil zwischen
35% in der Tiirkei und fast 60% in Mexiko.
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Vergleichbarkeit

Wie bei den anderen regionalen Statistiken wird die Ver-
gleichbarkeit des regionalen Pro-Kopf-BIP durch Unterschiede
in der Bedeutung des Begriffs Region beeintrachtigt. Der Be-
griff ,Region“ kann innerhalb und zwischen den Landern ganz
unterschiedliche Inhalte mit signifikanten Abweichungen im
Hinblick auf Flache und Bevdlkerung haben. Die OECD hat
daher eine Klassifizierung der Regionen in jedem der Mit-
gliedsldander vorgenommen. Die Klassifizierung unter-
scheidet zwei territoriale Ebenen: eine obere (TL2, Makro-
regionen) und eine untere Ebene (TL3, Mikroregionen). Alle
hier angegebenen Daten beziehen sich auf kleine regionale
Einheiten, mit der Ausnahme von Australien, Brasilien, China,
Kanada, Indien, Mexiko, Russische Foderation, Stidafrika und
den Vereinigten Staaten.

Ein Teil der innerhalb eines Landes beim Pro-Kopf-BIP
beobachteten Unterschiede entsteht durch Pendlerverflech-
tungen, durch die sich das Pro-Kopf-BIP in der Tendenz in den
Regionen erhéht, in denen die Pendler tétig sind, und in den
Regionen verringert, in denen sie wohnhaft sind.

,2006 oder letztes verfiigbares Jahr" bezieht sich fiir alle Lan-
der auf2006, mit Ausnahme Japans (2005), Neuseelands
(2003), der Russischen Féderation (2005) und der Tiirkei (2001).
»1995-2006 oder letzter verfligbarer Zeitraum* bezieht sich fiir
alle Lander auf Daten von 1995-2006, mit Ausnahme Italiens
(2000-2006), Mexikos (1995-2004), Polens (2000-2005) und der
Vereinigten Staaten (1997-2005).

Quelle

e OECD Regional Database.
* OECD (2009), OECD Regions at a Glance 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Regions Matter: Economic Recovery, Innovation and
Sustainable Growth, OECD, Paris.

e OECD (2009), How Regions Grow: Trends and Analysis, OECD,
Paris.

e OECD (2003), Geographic Concentration and Territorial Disparity
in OECD Countries, OECD, Paris.

e OECD (2005), Local Governance and the Drivers of Growth,
OECD, Paris.

e OECD (2006), OECD Territorial Reviews — Competitive Cities in
the Global Economy, OECD, Paris.

e OECD (2007), Higher Education and Regions: Globally
Competitive, Locally Engaged, OECD, Paris.

e Spiezia, V. (2003), “Measuring Regional Economies”, OECD
Statistics Brief, No. 6, Oktober, OECD, Paris,
www.oecd.org/std/statisticsbrief.

Online-Datenbanken
e OECD Regional Database.
Websites

¢ OECD eXplorer, www.oecd.org/gov/regionaldevelopment.
e Territorial grids,
www.oecd.org/gou/regional/statisticsindicators.
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BIP NACH REGIONEN

Variation des regionalen Pro-Kopf-BIP, Mikroregionen
In Prozent des nationalen Pro-Kopf-BIP, 2006 oder letztes verfiigbares Jahr
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Gini-Index des regionalen Pro-Kopf-BIP
und Anteil der Bevélkerung in Regionen mit
geringem Pro-Kopf-BIP, Mikroregionen
2006 oder letztes verfiigbares Jahr
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PRO-KOPF-NATIONALEINKOMMEN

Wenn das Pro-Kopf-Bruttoinlandsprodukt auch der ge-
brauchlichste Indikator zum Vergleich des Lebensstandards
zwischen den einzelnen Landern ist, ziehen viele Analysten
doch zwei andere Messgrofden vor, namlich das Pro-Kopf-
Bruttonationaleinkommen (BNE) und das Pro-Kopf-Netto-
nationaleinkommen (NNE).

Definition

Das Bruttonationaleinkommen (BNE) ist definiert als BIP plus
Nettoerwerbs- und -vermogenseinkommen aus dem Ausland.

Erwerbseinkommen aus dem Ausland sind die Erwerbs-
einkommen von Gebietsansdssigen, d.h. Personen mit
gewohnlichem Aufenthalt im Wirtschaftsgebiet, die aber im
Ausland einer Erwerbstitigkeit nachgehen (was in Grenz-
gebieten regelmaflig der Fall ist) oder Personen, die nur iiber
kurze Zeitrdume im Ausland anséssig und tétig sind (Saison-
arbeiter). Gastarbeiter und andere Wanderarbeitnehmer, die
sich mindestens ein Jahr im Ausland aufhalten, gelten in dem
Land als gebietsansédssig, in dem sie erwerbstdtig sind. Die
betreffenden Personen kénnen zwar einen Teil ihres Arbeits-
einkommens an Verwandte in ihrem Heimatland tiberweisen;
diese Uberweisungen werden aber wie Transfers zwischen
den Haushalten von Gebietsansassigen und Gebietsfremden
behandelt, statt dem Nettoerwerbseinkommen aus dem
Ausland zugerechnet zu werden.

Zum Vermogenseinkommen aus dem Ausland gehoren Zin-
sen, Dividenden und samtliche oder ein Teil der einbe-
haltenen Gewinne auslandischer Unternehmen, die sich ganz
oder teilweise im Besitz von Inldndern befinden. In den meis-
ten Liandern kommt die Differenz zwischen BIP und BNE
grofdtenteils durch die Nettovermégenseinkommen zustande.
Die einbehaltenen Gewinne ausldndischer Unternehmen, die
sich im Besitz von Inldndern befinden, flief3en aber nicht in
allen Fallen wieder den betreffenden Inldndern zu, da in eini-
gen Landern Restriktionen fiir die Riickfiihrung von Gewinnen
bestehen. Beim Einkommen aus einbehaltenen Gewinnen
handelt es sich um einen rein rechnerischen Posten; da keine
wirkliche Transaktion zu Grunde liegt, wird ein Betrag gleicher
Hohe als finanzielle Transaktion verbucht (d.h. als Wiederan-
lage von Gewinnen im Ausland). Bei Ldndern mit hohen

Uberblick

In der Abbildung sind die Lander nach dem BNE geordnet, das
gewohnlich um rd. 15-19% hoher ist als das NNE. Die Wahl der
Einkommensmessgrofie hat keinen wesentlichen Einfluss auf
das Landerranking; die einzigen Lander, die bei Verwendung
des NNE um mehr als einen Rang niedriger platziert wéren,
sind Australien, Ddnemark, Island und die Schweiz; die
einzigen Lander, die bei Verwendung des NNE um mehr als
einen Platz hoher rangieren wiirden, sind Irland und das
Vereinigte Konigreich.
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D INVESTITIONEN

Bestdnden an ADI-Exporten kénnen bedeutende Vermdgens-
einkommenszufliisse aus dem Ausland und folglich auch ein
hohes BNE ausgewiesen werden, obwohl moglicherweise ein
Grofdteil des Vermdgenseinkommens {iberhaupt nicht in das
betreffende Land zurtickfliefd3t, sondern den ausldndischen
Direktinvestitionen hinzuzurechnen ist.

Die zur Berechnung des Nettonationaleinkommens (NNE)
vom BNE subtrahierte Wertminderung oder Abschreibung ist
das durch Verschlei, Abnutzung und Alterung bedingte
Sinken des Marktwerts von Anlagevermdgen — Wohnbauten,
Gebdude, Ausriistungen, Transportmittel wie Sachinfrastruk-
tur, Software usw.

Vergleichbarkeit

Beide Einkommensmessgrofsen werden geméafs den Defini-
tionen des Systems der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen
(SNA 1993) erfasst. Die Messung der internationalen Strome
der Erwerbs- und Vermodgenseinkommen sowie der
Abschreibungen verursacht in der Praxis jedoch Schwierig-
keiten. Wegen dieser Schwierigkeiten ist das Pro-Kopf-BIP der
am haufigsten verwendete Einkommensindikator, der theore-
tisch nicht ganz dieselbe Aussagekraft hat wie das Brutto-
oder das Nettonationaleinkommen.

Die Daten fiir Australien und Neuseeland beziehen sich auf
das Finanzjahr.

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2003), Die Quellen wirtschaftlichen Wachstums in den
OECD-Ldndern, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Statistiken

¢ Maddison (2003), The World Economy: Historical Perspectives,
OECD, Paris, auch verfiigbar auf CD-ROM,
www.theworldeconomy.org.

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris,
auch verfligbar auf CD-ROM,
www.sourceoecd.org/9789264067219.

Zur Methodik

* OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts,
1993 - Glossary, OECD, Paris.

¢ VN, OECD, IWF, Eurostat (Hrsg.) (1993), System of National
Accounts 1993, Vereinte Nationen, Genf,
http://unstats.un.org/unsd/sna1993.

Online-Datenbanken

e OECD National Accounts Statistics.

e OECD Economic Outlook Statistics.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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PRO-KOPF-NATIONALEINKOMMEN

Pro-Kopf-Bruttonationaleinkommen
US-Dollar, jeweilige Preise und KKP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 20729 21569 22743 23 909 25389 26 525 27 521 28770 30255 31212 32640 34113 35938 36 897
Belgien 22 808 23220 24295 24777 25 826 28 260 28 951 30417 30704 31484 32 350 33 656 34 997 35523
Dénemark 22747 23744 24902 25 844 26 699 28216 29 027 30393 30238 32444 33 659 35839 36 699 37323
Deutschland 22 326 22935 23 408 23999 24 873 25709 26592 27 246 28 364 30182 31738 33602 35390 36017
Finnland 18173 18775 20607 22127 23373 25493 26584 27 643 27 478 30063 30813 32907 35 329 35837
Frankreich 20 260 20915 21890 22 966 23990 25623 26 965 27 853 27568 28493 29 884 31120 32 840 33309
Griechenland 15 044 15504 16 393 16 859 17 160 18 462 20058 21 655 22570 23977 24224 25787 26 981 27 947
Irland 16161 17749 19423 21279 22304 24717 25795 27 422 29 501 31273 33164 35873 37997 35581
Island 22 570 23 609 25501 27225 28071 28 046 29492 31033 30 282 32323 33674 32309 33 035 22515
Italien 20787 21526 22437 23563 24 091 25 406 26 953 26594 26912 27253 28 056 29 467 30795 30774
Japan 22 586 23774 24572 24 296 24 557 25935 26593 27 252 27 965 29 581 31027 32843 34759 35258
Kanada 21936 22512 23704 24700 26217 27740 28 500 29145 30 497 32121 34 377 36 451 37 963 38593
Korea 13 286 14 344 15111 13978 15 491 17131 18132 19 668 20198 21694 22762 24 699 26 623 27839
Luxemburg 35 969 37325 39182 39633 43 897 46 516 47 893 47726 47 060 56 760 58 668 58 806 65 342 63978
Mexiko 7196 7628 8256 8645 9028 9811 9926 10216 10 696 11376 12 260 13193 13 936 14 305
Neuseeland 16 042 16 318 17168 17705 18625 19 355 20291 21028 21668 22494 22 897 23 968 24982 24997
Niederlande 21872 22 844 24 417 25215 27226 30 044 31026 32 236 32059 34092 35280 38173 40 165 39983
Norwegen 23310 25746 27 669 27105 29550 35643 37131 37166 38532 42 331 47 646 52079 54189 59253
Osterreich 23135 24161 24623 25723 26 529 28285 28187 29 854 30775 32 347 33083 34 920 36 100 37 256
Polen 7375 8065 8805 9403 9940 10530 10925 11524 11867 12653 13523 14 342 15727 16 900
Portugal 13 045 13 545 14 264 14 954 15843 16 668 17278 18 065 18 537 18 865 20 255 20 886 21801 22 346
Schweden 21355 22127 22907 23919 25546 27523 27 696 28905 30 330 31990 32249 34903 37674 37780
Schweiz 27 376 28190 29916 31110 31 961 33 946 33588 34 469 35774 36 994 38 822 41107 42338 39735
Slowak. Rep. 8345 9091 9753 10324 10 340 10912 12 061 12909 12911 14 056 15706 17 402 19734 21545
Spanien 15 895 16 546 17 535 18705 19638 21143 22230 23703 24 458 25608 26 991 29145 30743 30648
Tschech. Rep. 12787 13 455 13613 13702 13975 14 655 15633 16 103 17215 18240 19 452 20743 22316 22 875
Ungarn 8738 9073 9551 10 241 10651 11 560 12917 14009 14705 15 462 16 027 16 882 17 429 18 407
Ver. Kénigreich 19 561 20799 22358 23 527 24141 26 026 27747 29315 30 251 32240 33272 34298 35432 36259
Ver. Staaten 27 520 28 881 30467 32024 33652 35659 36415 37012 38322 40 605 43 091 45610 46 867 47320
EU27 insgesamt 17 329 18044 18 895 19737 20501 21810 22923 23 825 24 424 25717 26 845 28375 29920 30511
OECD insgesamt 19 554 20479 21522 22290 23197 24 683 25440 26 144 26 924 28 469 30024 31815 33216 33748
Chile . 7822 8370 8686 8 566 8950 9382 9583 9847 10381 11115 11396 12311 13299
Estland 6283 6923 7753 8319 8632 9541 10259 11475 12 676 14 046 15902 17 487 19174 19 402
Israel 16 301 17 035 17290 17787 20 461 21935 22433 22579 21360 22850 23149 24974 26726 27 448
Russ. Foderation 5550 5443 5577 5225 5680 6634 7259 7884 8984 10043 11569 12 811 o x
Slowenien 13 081 13 834 14792 15 621 16 647 17 482 18385 19593 20288 21940 23295 24 543 26 007 27222

StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/823762510007

Pro-Kopf-Brutto- und -Nettonationaleinkommen
US-Dollar, jeweilige Preise und KKP, 2008 oder letztes verfiigbares Jahr
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VERFUGBARES EINKOMMEN DER PRIVATEN HAUSHALTE

Das verfiligbare Einkommen der privaten Haushalte steht als
Konzept dem allgemein in der Volkswirtschaftslehre verwen-
deten Einkommenskonzept ndher und ist ein wichtiger
Indikator fiir das Wohlergehen und den Lebensstandard. Bei
Nichtberiicksichtigung von Verdnderungen des Nettovermo-
gens auf Grund von Kapitaltransfers oder Unternehmens-
gewinnen kann das verfligbare Einkommen der privaten
Haushalte als der Hochstbetrag betrachtet werden, den
Haushalte fiir den Konsum von Waren und Dienstleistungen
ausgeben konnen, ohne ihre finanziellen und nichtfinanziel-
len Vermogenswerte zu reduzieren oder héhere Schulden auf-
zunehmen.

Definition

Das verfligbare Einkommen der privaten Haushalte ist die
Summe der Endverbrauchsausgaben und Ersparnisse eines
Haushalts (abziiglich der Verdnderungen des Nettovermogens
der Haushalte in Pensionsfonds). Es entspricht auch der
Summe der Lohne und Gehalter, Einkommen aus selbststan-
diger Arbeit, Nettovermodgenseinkommen, laufenden Netto-
transfers und Sozialleistungen (ohne Sachleistungen),
abziiglich Einkommens- und Vermogensteuern sowie der
vom Arbeitnehmer, Selbststdndigen und Arbeitslosen gezahl-
ten Beitrdge zur Sozialversicherung.

Uberblick

Im Zeitraum 2006-2008 erhéhte sich das verfiigbare
Einkommen der Haushalte in den hier untersuchten OECD-
Landern jedes Jahr in realer Rechnung um etwa 2,5%. Das
verfligbare Einkommen der privaten Haushalte ging in
Ungarn in realer Rechnung zurlick, wéhrend es in Italien und
Deutschland um weniger als 0,5% expandierte. In der
Russischen Foderation und Estland wuchs es um tiiber 10%.
In den meisten OECD-Landern lag das Wachstum des
verfiigbaren Realeinkommens der Haushalte in den drei
Jahren bis 2008 unter dem in den drei Jahren bis 1997
verzeichneten Niveau. Es gibt aber mehrere Ausnahmen, zu
denen Japan, Frankreich, Osterreich, die Schweiz, Schweden,
Kanada, Australien und die Tschechische Republik zdhlen.
Unter den sieben grof3en Léndern lie8 das Wachstum des
verfiigbaren Realeinkommens im Vereinigten Konigreich
drastisch und in den Vereinigten Staaten, Deutschland und
Italien moderater nach. Im Jahr 2008 waren die
Wachstumsraten des verfiigbaren Einkommens der
Haushalte in allen Ladndern, auf3er Kanada, Deutschland,
Portugal und dem Vereinigten Konigreich gegentiber 2007
riickldufig. Mit wenigen nennenswerten Ausnahmen, wie
Ungarn, fielen die Wachstumsraten in Nicht-OECD-Landern
und ehemaligen Transformationsldndern im Trend hoher aus
als in den anderen OECD-Landern.

42

Die hier flir den Haushaltssektor dargelegten Daten umfassen
auch das Endeinkommen privater Organisationen ohne Erwerbs-
zweck (POE). Der fiir die Ermittlung von realen Werten ver-
wendete Deflator stimmt mit dem Deflator iiberein, der fiir
die Deflation der Endverbrauchsausgaben von Haushalten
und POE zum Einsatz kommt.

Vergleichbarkeit

Das verfligbare Einkommen der privaten Haushalte wird
gemafd den Definitionen des Systems der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen (SNA 1993) erfasst. In der Praxis wirft die
Messung einiger Einkommensbestandteile, wie beispiels-
weise die Riickiiberweisungen im Ausland lebender Arbeits-
krafte, aber Schwierigkeiten auf.

Quelle

* OECD (2009), National Accounts of OECD Countries 2009,
Volume Ila, Detailed Tables, OECD, Paris.

e OECD (2010), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Zur Methodik

e OECD (2007), Understanding National Accounts, OECD, Paris.

* OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts,
1993 - Glossary, OECD, Paris.

¢ VN, OECD, IWF, Eurostat (Hrsg.) (1993), System of National
Accounts 1993, Vereinte Nationen, Genf.
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Verfiigbares Einkommen der privaten Haushalte
Jahrliche Verdnderung in Prozent

VERFUGBARES EINKOMMEN DER PRIVATEN HAUSHALTE

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 44 23 1.1 4.0 42 44 1.3 0.1 4.9 5.6 45 46
Belgien -0.6 0.6 2.1 24 1.8 3.1 -0.4 0.3 0.2 0.1 2.9 1.8 1.2
Dénemark 14 02 29 2.9 05 37 14 21 29 2.0 29 02 0.3
Deutschland 1.1 03 12 22 1.9 2.1 0.4 05 02 06 1.0 0.2 06
Finnland 74 0.0 5.0 2.7 45 04 34 23 5.7 44 1.3 25 33 2.0
Frankreich 31 0.6 15 34 31 34 34 37 0.6 24 1.4 25 3.1 0.6
Griechenland 32 36 5.0 4.4 34 51
Irland . . 19 6.8 35 44 42 1.6
Italien 03 1.8 0.0 1.4 1.0 03 3.0 1.1 0.1 0.6 05 0.7 07 0.4
Japan 03 0.1 0.5 0.9 2.1 1.3 0.7 17 1.7 1.3 08
Kanada 1.8 0.1 22 2.8 2.9 48 2.8 1.8 24 38 25 5.7 34 43
Korea 0.9 34 4.9 47 23 26 27 08
Neuseeland 4.0 51 0.8 17 28 3.0 . .
Niederlande 27 2.8 41 34 23 22 55 0.6 -2.4 07 0.3 0.6 44 02
Norwegen 29 3.8 37 5.7 25 38 0.0 8.0 44 36 76 6.3 5.4
Osterreich 0.1 -1.6 24 38 1.9 0.0 1.2 1.9 24 26 3.0 17 1.7
Polen 5.3 71 55 3 1.7 38 -0.9 1.3 36 1.4 44 46
Portugal 16 24 4.9 5.0 42 25 1.0 0.0 16 08 05 0.2 21
Schweden 0.9 -0.4 2.0 26 46 6.2 36 1.4 13 1.2 33 36 36
Schweiz -1.3 1.3 2.8 2.7 37 27 -1.2 0.7 21 26 3.0 37
Slowak. Rep. 13.7 46 47 1.3 2.0 3.0 5.1 -0.6 39 6.2 37 9.3 5.3
Spanien 3.0 31 3.2 3.1 44 3.2 2.9 23
Tschech. Rep. 37 22 2.6 21 1.0 0.9 2.8 53 0.8 5.3 6.8 6.6 33
Ungarn 2.4 0.2 33 1.3 31 6.0 8.1 5.8 55 22 2.7 -1.8 2.9
Ver. Konigreich 3.0 44 2.0 25 4.0 44 1.8 31 04 22 02 0.1 1.8
Ver. Staaten 2.7 2.8 33 6.0 31 48 25 36 2.9 3.0 1.4 39 1.9 08
Euroraum 22 29 14 0.8 15 1.3 1.8 16 0.9
EU27 insgesamt 25 33 1.6 1.6 14 1.7 1.7 16 1.5
Chile 38 49 0.9 35 3.2 22 34 7.8 7.7 7.0 71
Estland 9.7 95 23 -1.8 9.1 6.4 86 56 55 105 12.1 1.7
Russ. Foderation 79 9.8 1.3 12.0 .
Slowenien 47 33 05 4.0 49 31 46
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823771515813
Verfiigbares Einkommen der privaten Haushalte
Durchschnittliche jdhrliche Verdnderung in Prozent
[0 Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums # Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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ERSPARNIS DER PRIVATEN HAUSHALTE

Die Ersparnis der privaten Haushalte ist die wichtigste inlan-
dische Geldquelle zur Finanzierung der Anlageinvestitionen,
von denen bedeutende Impulse auf das langfristige
Wirtschaftswachstum ausgehen.

Definition

In den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen wird die
Ersparnis geschétzt, indem die Verbrauchsausgaben der pri-
vaten Haushalte von deren verfiigbarem Einkommen subtra-
hiert werden und die Veranderung ihres Nettovermdgens in
Pensionsfonds addiert wird, (da diese Komponente auch ein
Bestimmungsfaktor ihres verfligbaren Einkommens ist,
jedoch mit entgegengesetztem Vorzeichen).

Das verfligbare Einkommen der privaten Haushalte umfasst
im Wesentlichen Einkommen aus unselbststdndiger Arbeit
sowie Einkommen aus Unternehmertdtigkeit von Personen-
gesellschaften, zuziiglich Zins- und Dividendenertrige sowie
Sozialleistungen, abziiglich gezahlter Einkommensteuern,
Zinsen und Sozialversicherungsbeitrdge. Zu den Einkommen
aus Unternehmertdtigkeit zdhlen auch die unterstellten
Mieten fiir eigengenutzte Wohnungen.

Die Verbrauchsausgaben der privaten Haushalte umfassen
hauptsiachlich kassenméiflige Ausgaben fiir Waren und Dienst-
leistungen. Sie schlief3en auch die unterstellten Mietausgaben
fiir eigengenutztes Wohneigentum ebenso wie die Erzeugung
von Giitern, z.B. Agrarprodukte fiir den eigenen Endverbrauch,
ein.

Uberblick

Die Sparquoten der privaten Haushalte sind von Land zu Land
sehr unterschiedlich. Im Jahr 2008 oder dem letzten
verfligbaren Jahr siedelten sich diese Sparquoten in einer
Bandbreite von iiber 10% des verfiigbaren Einkommens der
Haushalte in Belgien, Frankreich, Deutschland, Schweden, der
Schweiz, der Russischen Foderation und Slowenien bis zu
negativen Werten in Ddnemark, Finnland, Griechenland,
Norwegen, Portugal, dem Vereinigten Konigreich und Estland
an.

Diese Unterschiede hiangen z.T. mit institutionellen
Differenzen zwischen den Landern zusammen. Diese
betreffen u.a. das Ausmaf3, in dem die Altersrenten durch den
Staat statt aus privaten Ersparnissen finanziert werden und
inwieweit der Staat eine Absicherung bei Krankheit und bei
Arbeitslosigkeit gewéhrleistet. Die Altersstruktur der
Bevolkerung spielt ebenfalls eine Rolle, weil die Menschen im
Alter dazu tendieren, ihre wihrend des Arbeitslebens
angesammelten Finanzaktiva aufzubrauchen, so dass Lander
mit hohem Rentneranteil in der Regel eine geringe Sparquote
aufweisen.

Waéhrend des in der Tabelle erfassten Zeitraums der
vergangenen 10-15 Jahre sind die Sparquoten in Osterreich,
Deutschland und Schweden gestiegen und in Belgien,
Frankreich und der Schweiz stabil geblieben. Ein
Abwirtstrend wurde im selben Zeitraum in Kanada, Italien,
Japan, Korea, Polen und den Vereinigten Staaten beobachtet.
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Die Sparquoten der privaten Haushalte kénnen entweder
brutto oder netto gemessen werden. Die hier aufgefiihrten
Nettosparquoten erhdlt man nach Abzug der Abschreibungen
(nutzungsbedingte Wertminderungen) auf die Aktiva von Per-
sonengesellschaften sowie auf eigengenutztes Wohneigen-
tum von der Ersparnis und vom verfligbaren Einkommen der
privaten Haushalte. Dieser Werteverzehr des Anlagevermo-
gens wird sowohl von der Ersparnis als auch dem verfiigbaren
Einkommen der privaten Haushalte abgezogen.

Private Haushalte umfassen private Haushalte und private
Organisationen ohne Erwerbszweck. Die Sparquote der pri-
vaten Haushalte wird als Anteil der Ersparnis der privaten
Haushalte an ihrem verfiigbaren Einkommen berechnet (dem
die Verdnderung ihres Nettovermdgens in Pensionsfonds hin-
zugerechnet wird).

Vergleichbarkeit

Da die Ersparnis das Residuum zweier grofler Aggregate ist
(verfiigbares Einkommen und Verbrauchsausgaben der pri-
vaten Haushalte), die beide mit Schatzfehlern behaftet sind,
unterliegen Messungen der Ersparnis ebenfalls grof3en rela-
tiven Fehlern und Revisionen im Zeitverlauf.

Die Daten fiir Australien und Neuseeland beziehen sich auf
das Finanzjahr. Dreijahresdurchschnitte beziehen sich auf die
Jahre 2006-2008 (Ende des Zeitraums) sowie 1995-1997
(Beginn des Zeitraums).

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Cotis, J.-P,, J. Coppel und L. de Mello (2004), Is the US Prone to
Over-consumption?, Vorlage fiir “The Macroeconomics of
Fiscal Policy”, Federal Reserve Bank of Boston Economic
Conference, Cape Cod, 14.-16. Juni, wwu.oecd.org/eco/speeches.

e Harvey, R. (2004), Comparison of Household Saving Ratios: Euro
Area/United States/Japan, OECD Statistics Brief, No. 8, June,
OECD, Paris, www.oecd.org/std/statisticsbrief.

e Kohl, R. und P. O’Brien (1998), The Macroeconomics of Ageing,
Pensions and Savings, OECD Economics Department Working
Papers, No. 200, OECD, Paris.

e de Serres, A. und F. Pelgrin (2003), “The Decline of Private
Saving Rates in the 1990s in OECD Countries: How Much
Can Be Explained by Non-wealth Determinants?”, OECD
Economic Studies, No. 36, 2003/1, OECD, Paris, www.oecd.org/
oecdeconomicstudies.

Statistiken
e OECD (2010), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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ERSPARNIS DER PRIVATEN HAUSHALTE

Nettosparquoten der privaten Haushalte
In Prozent des verfiigharen Einkommens der privaten Haushalte

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 6.4 6.2 29 1.9 1.8 2.2 0.6 27 -3.2 2.1 0.2 0.8 . .
Belgien 16.4 14.3 132 12.7 13.1 12.3 13.7 12.9 122 10.8 10.0 10.9 1.2 1.5
Dénemark 13 0.9 -1.6 0.0 3.3 -1.9 37 41 44 0.7 -15 04 -1.0 0.3
Deutschland 11.0 10.5 10.1 10.1 95 9.2 9.4 9.9 103 10.4 10.5 10.5 10.8 11.2
Finnland 39 04 2.0 0.6 21 -0.1 02 06 1.4 25 07 14 1.2 -1.0
Frankreich 12.7 1.7 12.6 12.2 11.9 11.8 12.5 13.7 12,5 124 114 114 12.0 116
Griechenland -6.0 75 -8.0 -7.3 7.2 -8.0 -7.3
Irland . . . . . 54 54 8.3 5.6 3.8 2.7 44
Italien 17.0 17.9 15.1 11.4 10.2 84 10.5 1.2 10.3 10.2 9.9 9.1 82 8.6
Japan 1.5 11.0 11.8 10.3 8.9 52 5.1 3.9 36 38 36 38
Kanada 94 72 5.0 49 44 48 5.3 35 2.7 32 22 36 2.6 38
Korea 9.3 5.2 04 5.2 92 72 5.2 2.9 2.8
Neuseeland -3.6 -2.6 -4.6 -4.2 -5.3 -3.8 . . . .
Niederlande 14.0 12.4 13.0 12.0 8.9 6.7 9.5 8.4 75 73 6.3 6.0 8.1 6.8
Norwegen 48 2.6 3.0 5.7 47 43 34 82 8.9 72 10.1 0.1 1.2
Osterreich 11.8 9.3 7.7 85 9.8 9.2 8.1 8.0 9.2 9.4 9.7 10.9 1.4 12.0
Polen 14.6 1.7 1.7 12.1 1.1 10.3 12.3 83 78 8.0 71 6.8 74
Portugal 6.9 55 43 4.0 33 38 46 41 4.0 3.1 25 1.1 1.1 0.9
Schweden 95 73 49 4.0 36 48 9.3 9.1 9.0 7.7 6.8 7.8 9.1 121
Schweiz 12.7 10.9 10.7 10.7 10.8 1.7 11.9 10.7 9.4 9.0 10.1 114 12.7
Slowak. Rep. 5.2 8.9 9.4 7.7 6.3 6.1 39 35 1.2 05 1.2 05 25 1.8
Spanien . 5.9 5.6 5.6 6.0 49 47 4.2 36 6.1
Tschech. Rep. 10.0 6.1 6.0 44 34 33 22 3.0 24 05 32 438 6.3 5.8
Ungarn 14.4 15.6 142 135 9.9 8.9 85 6.4 43 6.8 6.1 75 46 3.0
Ver. Konigreich 6.9 5.9 5.9 35 0.9 0.1 15 -0.1 04 1.7 -1.3 2.9 -4.3 -45
Ver. Staaten 5.7 5.1 47 54 32 3.0 28 37 38 34 1.5 25 17 2.7
Euroraum 9.3 84 9.2 9.7 9.4 9.3 8.6 82 8.3 8.9
EU27 insgesamt . 7.4 6.6 75 74 7.3 6.6 6.4 5.8 55 58
Chile 72 5.6 6.5 73 6.5 7.0 6.8 6.4 72 71 7.7 7.7
Estland 42 2.0 -0.1 2.8 5.4 -3.0 -4.0 6.5 -8.4 -11.7 -10.4 -9.6 5.2
Russ. Foderation 12.8 13.2 1.8 12.0 12.6
Slowenien 7.0 9.0 9.9 76 9.2 1.1 11.2 10.5

Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/823876227135
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INVESTITIONSQUOTEN

Der Anteil der Anlageinvestitionen am gesamten BIP ist ein
wichtiger Bestimmungsfaktor fiir das kiinftige Wirtschafts-
wachstum. Jedoch tragen nicht alle Arten von Investitionen
auf dieselbe Weise zum kiinftigen Wachstum bei, und das
kiinftige BIP-Wachstum kann auch von Ausgaben abhéngen,
die gemeinhin als Konsum betrachtet werden (z.B. Bildung,
Gesundheit).

Definition

Die gesamten Bruttoanlageinvestitionen werden hier als
prozentualer Anteil am BIP aufgefiihrt. Sie entsprechen der
Differenz aus dem Erwerb und der Verduflerung von
Anlagegiitern, d.h. von Giitern, die voraussichtlich mehrere
Jahre lang in der Produktion eingesetzt werden. Der Erwerb
umfasst sowohl den Kauf von (neuen oder gebrauchten)
Anlagegiitern als auch die Herstellung solcher Giiter durch die
Produzenten fiir deren Eigengebrauch. Unter Verdufserungen
fallen der Verkauf von Anlagegiitern zu Verschrottungs-
zwecken wie auch der Verkauf gebrauchstauglicher Giiter an
andere Produzenten. Neuseeland, Mexiko und einige mit-
teleuropdische Lénder importieren in erheblichem Stil
gebrauchte Anlagegiiter, die in den Bruttoanlageinvestitionen
enthalten sind.

Zu den Anlagegilitern gehoren Ausriistungen, Wohnbauten
und sonstige Bauten, StrafSen, Briicken, Flugpldtze und
Stauddamme, Obst- und Baumplantagen, Verbesserungen an
Grund und Boden wie Umzéunungen, Planierungen und Drai-
nagen, Zugtiere, Milchvieh und zur Wollerzeugung genutzte
Tiere, Computerprogramme und Datenbanken, Urheberrechte

Uberblick

Die Gesamtinvestitionsquote fiir den OECD-Raum insgesamt
gesehen lag im Zeitraum 2006-2008 bei durchschnittlich 21%.
Unter den OECD-Landern sind die Investitionsquoten in
Spanien, Island, Korea und Australien wesentlich hoéher,
wihrend sie im Vereinigten Konigreich, in Deutschland, den
Vereinigten Staaten, Schweden und Luxemburg deutlich
niedriger sind. Diese Investitionsquoten iiberschreiten in
Estland und Indien 30% und in China 40% des BIP.

Im OECD-Raum insgesamt sind die Investitionsquoten im
Vergleich zum Zeitraum 1995-1997 weitgehend unverdndert.
Sie sanken um mehr als 4 Prozentpunkte in Korea, Japan und
der Slowakischen Republik, wo die Investitionsquoten aber
immer noch weit iiber dem OECD-Durchschnitt liegen, und
auch in Israel und Chile (wo die Investitionsquoten im
Vergleich niedriger sind). Die Gesamtinvestitionsquoten sind
heute inIsland, Spanien, Irland und Australien sehr viel hGher
alsim Zeitraum 1995-1997. Ein Teil dieses Anstiegs erklart sich
moglicherweise aus dem untragbaren Boom beim
Wohnungsbau.
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(Originale der Unterhaltungsindustrie, literarische und kiinst-
lerische Originale) sowie Aufwendungen flir Suchbohrungen.
All diesen Dingen gemeinsam ist ihr Beitrag zur kiinftigen
Produktion. Das mag im Falle von Wohnbauten nicht un-
bedingt einleuchten, doch wird in den Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen davon ausgegangen, dass Wohnungen
und Hauser Wohnungsdienste gewdhrleisten, die von den
Eigentliimern oder Mietern wiahrend des Lebenszyklus des
Gebidudes konsumiert werden.

Bei der Berechnung der Anteile werden die Bruttoanlageinves-
titionen wie auch das BIP zu den jeweiligen Marktpreisen
bewertet. Dreijahresdurchschnitte beziehen sich auf die Jahre
2006-08 (Ende des Zeitraums) sowie 1995-97 (Beginn des
Zeitraums).

Vergleichbarkeit

Bei der Uberarbeitung des Systems der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen im Jahr 1993 wurde der Erfassungsbereich
von Bruttoanlageinvestitionen auf Suchbohrungen, Computer-
programme sowie Urheberrechte (Originale der Unterhal-
tungsindustrie, literarische und kiinstlerische Originale) aus-
gedehnt. Die Vergleichbarkeit dieser Posten hat sich in den
letzten Jahren verbessert, doch ist der Erfassungsbereich bei
verschiedenen Komponenten in den Landern unterschiedlich.
Das trifft insbesondere auf den Fall der Herstellung von Soft-
ware auf eigene Rechnung zu.

Die Daten fiir Australien und Neuseeland beziehen sich auf
das Finanzjahr.

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

e Fir Russ. Foderation und Stidafrika: OECD (2010), Main
Economic Indicators, OECD, Paris.

e Fiir China: National Bureau of Statistics.

e Fir Brasilien: Nationale Quellen und OECD (2010), Main
Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

Zur Methodik

¢ Ahmad, N. (2004), “Towards More Harmonised Estimates of
Investment in Software”, OECD Economic Studies, No. 37,
2003/2, OECD, Paris.

e OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts,
1993 - Glossary, OECD, Paris.

¢ VN, OECD, IWF, Eurostat (Hrsg.) (1993), System of National
Accounts 1993, Vereinte Nationen, Genf,
http://unstats.un.org/unsd/sna1993.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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Bruttoanlageinvestitionen
In Prozent des BIP

INVESTITIONSQUOTEN

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 229 229 24.0 24.2 248 22.0 229 248 25.4 258 27.0 27.2 28.3 29.4
Belgien 19.9 20.1 205 20.6 20.7 211 20.8 19.1 18.8 19.8 20.7 21.0 21.7 226
Dénemark 18.4 18.6 19.6 204 19.8 20.2 19.8 19.6 19.3 19.3 19.5 21.7 223 209
Deutschland 21.9 21.3 21.0 211 21.3 215 200 18.3 17.9 17.5 17.4 18.2 18.8 19.0
Finnland 16.6 17.1 18.3 19.0 19.0 19.4 19.5 18.0 18.1 18.2 18.9 19.3 204 20.6
Frankreich 18.1 17.9 175 17.9 18.8 19.5 19.5 18.8 18.8 19.3 20.0 207 21.6 21.9
Griechenland 17.0 17.8 18.1 19.4 20.8 21.6 21.6 25 233 222 20.6 215 21.4 19.4
Irland 17.3 18.9 20.1 21.6 23.1 23.1 224 21.6 224 24.4 26.6 26.9 26.0 21.7
Island 15.7 18.9 19.7 24.0 21.8 22.9 215 18.2 20.0 235 28.4 34.0 28.2 24.2
Italien 19.1 18.9 18.9 19.3 19.6 20.3 203 20.9 204 205 20.7 211 21.2 209
Japan 28.0 283 27.7 25.9 255 25.2 24.7 23.3 22.8 227 23.3 233 234 23.1
Kanada 17.6 17.9 19.8 19.9 19.8 19.2 19.6 19.5 19.6 203 21.3 22.4 226 227
Korea 36.0 36.1 343 29.2 286 30.0 28.8 286 29.3 29.2 289 28.7 285 293
Luxemburg 19.9 20.1 21.7 21.8 235 20.8 226 22.6 222 215 205 19.1 19.9 19.3
Mexiko 16.2 17.9 19.5 20.9 21.2 21.4 20.0 19.3 18.9 19.7 203 20.9 214 222
Neuseeland 22.1 220 211 20.1 209 20.4 20.8 214 226 237 24.1 235 233 221
Niederlande 20.8 21.6 21.9 22.2 229 21.9 211 20.0 195 18.8 18.9 19.7 20.0 204
Norwegen 19.8 202 22.0 25.0 21.9 18.4 18.1 17.9 17.3 18.0 18.8 19.6 21.3 208
Osterreich 23.6 24.1 23.9 24.0 235 24.0 23.3 21.7 224 220 21.7 21.6 21.8 21.8
Polen 17.7 19.8 22.4 24.1 24.4 23.7 20.7 18.7 18.2 18.1 18.2 19.7 21.6 22.1
Portugal 225 23.0 25.2 26.5 26.8 27 26.5 25.0 229 226 22.2 21.7 21.8 21.7
Schweden 15.7 15.9 15.5 16.3 17.0 17.6 17.5 16.8 16.3 16.4 17.4 18.2 19.0 19.5
Schweiz 233 221 21.6 22.2 222 22.7 21.9 21.3 205 20.8 21.2 21.3 215 21.3
Slowak. Rep. 248 31.8 33.9 35.8 295 25.8 285 27.4 24.8 24.0 26.6 26.5 262 24.9
Spanien 215 214 21.8 23.0 246 25.8 26.0 26.3 27.2 28.0 29.4 30.6 30.7 28.8
Tschech. Rep. 315 321 29.9 28.2 27.0 28.0 28.0 275 26.7 25.8 24.9 24.7 25.2 239
Tiirkei 22.2 233 24.6 22.9 18.9 20.4 15.9 16.7 17.0 203 21.0 22.3 214 19.9
Ungamn 20.6 21.2 21.3 223 23.0 234 23.0 23.1 223 225 23.0 21.7 21.2 209
Ver. Konigreich 16.6 16.7 16.7 17.7 17.4 174 16.8 16.8 16.4 16.7 16.7 17. 17.8 16.8
Ver. Staaten 17.7 18.1 185 19.1 19.7 20.0 19.4 18.2 18.2 18.8 19.5 19.7 18.9 17.9
EU27 insgesamt 19.7 19.6 19.5 20.1 204 20.6 20.2 19.6 195 19.6 20.0 20.7 21.3 214
OECD insgesamt 205 208 21.0 21.0 21.2 21.4 20.7 20.0 19.8 202 207 211 21.1 206
Brasilien 18.3 16.9 17.4 17.0 15.7 16.8 17.0 16.4 15.3 16.1 15.9 16.4 17.4 18.7
Chile 25.1 26.4 26.9 25.8 204 202 21.0 20.5 20.1 19.3 21.2 19.0 19.9 24.0
China 33.0 324 31.8 33.0 336 343 346 36.3 39.2 406 41.0 407 401 4.1
Estland 26.9 26.4 28.1 304 24.6 257 26.4 29.7 31.6 309 321 34.9 345 29.3
Indien . . 23.3 22.7 232 22.9 23.3 23.8 24.4 275 304 32.1 34.0 345
Indonesien 25.6 26.7 25.5 229 18.1 19.9 19.7 19.4 195 224 23.6 24.1 25.0 27.6
Israel 23.9 23.8 226 20.7 202 18.7 17.8 17.3 16.6 16.4 16.5 17.2 18.7 18.0
Russ. Foderation 20.6 20.2 17.9 15.9 14.5 16.6 18.7 17.8 18.2 18.1 175 18.2 20.7 215
Slowenien 21.8 225 23.8 24.9 26.6 26.1 24.7 23.1 24.0 24.9 255 26.5 27.7 289
Siidafrika 15.9 16.3 16.5 17.1 15.5 15.1 15.0 15.0 15.9 16.2 17.1 18.8 21.1 232
Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/824150721364
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ARBEITSPRODUKTIVITATSNIVEAUS

Die Produktivitdt ist eine Messgrof3e der Effizienz, mit der ver-
fligbare Ressourcen im Produktionsprozess eingesetzt
werden. Die Arbeitsproduktivitit ist zusammen mit dem Ein-
satz der Arbeitsressourcen einer der Hauptbestimmungsfak-
toren des Lebensstandards.

Definition

Die Arbeitsproduktivitdt wird anhand des BIP je geleisteter
Arbeitsstunde gemessen. Die hier dargelegten Schitzungen
basieren auf den BIP-Daten zu jeweiligen Preisen der OECD-
Datenbank Annual National Accounts, die anhand der OECD-
Kaufkraftparititen (KKP) von 2008 in eine gemeinsame
Wahrung konvertiert werden.

Die Unterschiede beim Pro-Kopf-BIP gegeniiber den Ver-
einigten Staaten konnen zerlegt werden in Unterschiede der
Arbeitsproduktivitdtsniveaus und Differenzen beim Umfang
des Arbeitseinsatzes, gemessen als Zahl der pro Kopf gearbeite-
ten Stunden.

Vergleichbarkeit

Vergleiche der Produktivitdts- und Einkommensniveaus zwi-
schen den einzelnen Lidndern setzen erstens vergleichbare
Produktionsdaten voraus. Alle OECD-Lander wenden das Sys-
tem der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA 1993) an.

Uberblick

In den OECD-Landern lag die Arbeitsproduktivitdt 2008
zwischen mehr als 70 US-$ in Norwegen und Luxemburg und
weniger als 20 US-$ in Chile und Mexiko. Die Differenzen beim
Pro-Kopf-BIP im Vergleich zu den Vereinigten Staaten reichten
von etwa 70% in Mexiko, der Tiirkei und Chile bis zu 20% und
weniger in Australien, Kanada und mehreren européischen
Landern. In Norwegen und Luxemburg war das Pro-Kopf-BIP
hoher als in den Vereinigten Staaten. Ein Grofiteil dieser
Differenzen beim Pro-Kopf-BIP ist auf Unterschiede in der
Arbeitsproduktivitdt zuriickzufithren, und die Abstdnde
gegeniiber den Vereinigten Staaten reichen von mindestens
60% in Chile, Mexiko, Polen und Estland bis zu hochstens 5%
in Frankreich, Belgien, Irland und den Niederlanden, wobei
Norwegen und Luxemburg eine héhere Arbeitsproduktivitat
verzeichnen als die Vereinigten Staaten.

Die zwischen den Léandern bestehenden Unterschiede beim
Arbeitsinput waren deutlich geringer als die Differenzen beim
Pro-Kopf-BIP und BIP je geleisteter Arbeitsstunde. In Belgien
und Frankreich machte der geringere Arbeitseinsatz 87% (d.h.
26 Punkte des Punkteunterschieds von 30 beim Pro-Kopf-BIP)
bzw. 92% (d.h. 23 Punkte des Punkteunterschieds von 25 beim
Pro-Kopf-BIP) des in Relation zu den Vereinigten Staaten
bestehenden Unterschieds beim Lebensstandard aus,
wéhrend auf den geringeren Arbeitseinsatz in der Tiirkei nur
20% entfielen. Im Jahr 2008 war der Arbeitseinsatz in
verschiedenen Nicht-EU-Léndern (Kanada, Island, Japan,
Korea, Neuseeland und die Schweiz) héher als in den
Vereinigten Staaten, was mit zur Verringerung der Liicke beim
Pro-Kopf-BIP beigetragen hat. Die zwischen den Landern
bestehenden Unterschiede beim Arbeitseinsatz sind
einerseits auf die hohe Arbeitslosigkeit und die niedrige
Erwerbsbeteiligung der Bevolkerung im erwerbsfahigen Alter
und andererseits auf die geringere Zahl der geleisteten
Arbeitsstunden unter den Erwerbstatigen zurtickzufiihren.
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Die Vergleichbarkeit des von den einzelnen L&ndern
erwirtschafteten BIP kann jedoch durch Unterschiede, z.B. bei
der Messung der Software-Investitionen, beeintrdchtigt
werden, wobei diese Differenzen allerdings gewohnlich gering
sind. Zweitens werden die Beschaftigungsdaten in einer Reihe
von Lindern von den Arbeitskrdfteerhebungen abgeleitet, die
u.U. nicht vollstdndig mit den nationalen Konzepten der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen ibereinstimmen. Das
schrankt die Vergleichbarkeit des Arbeitsinputs in den einzel-
nen Léndern ein. Drittens bedarf es zur Messung des Arbeits-
einsatzes auch Daten hinsichtlich der Zahl der geleisteten
Arbeitsstunden, die entweder von Arbeitskrafteerhebungen
oder von Unternehmensbefragungen abgeleitet werden.
Mehrere OECD-Lander gehen bei der Schatzung der gearbei-
teten Stunden von einer Kombination dieser beiden Quellen
aus oder fassen diese Quellen in einem System von Arbeits-
rechnungen zusammen, das mit dem in den Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen verwendeten Ansatz
vergleichbar ist. In die OECD-Produktivitatsdatenbank gehen
konsistente Schitzungen der Beschéftigung und der
geleisteten Arbeitsstunden ein. Gleichwohl ist die Vergleich-
barkeit der geleisteten Arbeitsstunden zwischen den einzel-
nen Lindern immer noch eingeschrénkt, was in einer
Unsicherheitsmarge bei den Schédtzungen der Produktivitéts-
niveaus resultiert.

Ein letztes Problem héngt mit der Umwandlung der in natio-
nalen Wahrungen angegebenen Produktionswerte in eine
gemeinsame Einheit zusammen. Die Marktwechselkurse kon-
nen nicht unmittelbar verwendet werden, da sie volatil und
Ausdruck einer Reihe anderer Faktoren sind. Die bevorzugte
Alternative ist die Verwendung von Kaufkraftparitdten (KKP),
die die relativen Preise desselben Korbs von Konsumgiitern in
verschiedenen Landern messen.

Quelle

e OECD National Accounts Statistics.
* OECD Productivity Database.

Weitere Informationen

Zur Methodik

e OECD (2001), Measuring Productivity — OECD Manual
Measurement of Aggregate and Industry-level Productivity
Growth, OECD, Paris.

e OECD (2004), “Clocking In (and Out): Several Facets of
Working Time”, OECD Employment Outlook: 2004 Edition,
Chapter 1, see also Annex I.A1, OECD, Paris.

e Pilat, D. und P. Schreyer (2004), “The OECD Productivity
Database — An Overview”, International Productivity Monitor,
No. 8, Spring, CSLS, Ottawa, S. 59-65.

Websites

e OECD Compendium of Productivity Indicators,
www.oecd.org/statistics/productivity/compendium.

e OECD Productivity,
www.oecd.org/statistics/productivity.
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ARBEITSPRODUKTIVITATSWACHSTUM

Das Arbeitsproduktivitdtswachstum ist eine Schliisseldimen-
sion der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit und eine wesent-
liche Triebfeder fiir Verdnderungen des Lebensstandards.

Definition

Die Arbeitsproduktivitit ist definiert als BIP je geleistete
Arbeitsstunde. Das Wachstum des Pro-Kopf-BIP wird aufge-
schliisselt in den Beitrag des Arbeitsproduktivitdtswachstums
auf der einen und der Verdnderungen des Arbeitseinsatzes
(gemessen als Zahl der pro Kopf geleisteten Stunden) auf der
anderen Seite. Ein hohes Wachstum der Arbeitsproduktivitat
kann als Hinweis auf einen verstarkten Kapitaleinsatz und/
oder eine riickldufige Beschéftigung von Arbeitnehmern mit
niedriger Produktivitdt gewertet werden.

Die hier aufgefiihrten Indikatoren basieren auf BIP- und
Bevolkerungsmessungen, die der OECD-Datenbank Annual
National Accounts entnommen sind. Die effektiv geleisteten
Arbeitsstunden wurden entweder von der OECD-Datenbank
Annual National Accounts oder dem OECD-Beschaftigungsaus-
blick abgeleitet. Darin beriicksichtigt sind die reguldren Arbeits-
stunden von Voll- und Teilzeitarbeitskraften, bezahlte und
unbezahlte Uberstunden, die in Nebentatigkeiten geleisteten
Arbeitsstunden sowie die Zeiten, in denen wegen gesetzlicher
Feiertage, bezahlten Jahresurlaubs, Streiks und Arbeits-
kampfen, Schlechtwetter, wirtschaftlichen Bedingungen und
aus verschiedenen anderen Griinden nicht gearbeitet wurde.

Fiir die Gesamtwerte der verschiedenen Gebiete wurden die
BIP-Schitzungen unter Verwendung konstanter Kaufkraft-
paritdten (KKP) von 2000 in konstante US-Dollar umgerechnet.

Uberblick

Das Arbeitsproduktivitdtswachstum der verschiedenen
Lander variiert erheblich. So lag im Zeitraum 1995-2000 das
Arbeitsproduktivitdtswachstum in Irland, Korea, Polen und
der Slowakischen Republik zwischen 4,8% und 6,2%,
gegeniiber einer Zuwachsrate von weniger als 1,0% in Italien
und Spanien.

In mehreren OECD-Landern hat sich die Zunahme der
Arbeitsproduktivitdt in der zweiten Hélfte der 1990er Jahre
beschleunigt, aber in der ersten Halfte des laufenden
Jahrzehnts ermeut verlangsamt. Die Tschechische Republik
war das einzige Land, dass im Zeitraum 2001-2008
gegeniiber 1995-2000 eine starke Zunahme des
Arbeitsproduktivitdtswachstums verzeichnet hat. Im selben
Zeitraum sank das Arbeitsproduktivitdtswachstum in Irland,
Polen und Portugal.

Das Arbeitsproduktivitdtswachstum ist ein entscheidender
Bestimmungsfaktor fiir Verdnderungen des am Pro-Kopf-BIP
gemessenen Lebensstandards. Im OECD-Raum insgesamt
machte das Arbeitsproduktivititswachstum den gesamten
Anstieg des Pro-Kopf-BIP aus, wahrend der Arbeitseinsatz
marginal zuriickging. In Portugal, Frankreich, Deutschland,
den Vereinigten Staaten, Japan, dem Vereinigten Konigreich,
Schweden, Irland, Island und Korea war das
Arbeitsproduktivitdtswachstum fiir mindestens 90% des
Pro-Kopf-BIP-Anstiegs verantwortlich. In der Mehrzahl dieser
Lander gingen die Arbeitseinsatzquoten

in den Jahren 2001-2008 in absoluter Rechnung zuriick.
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Vergleichbarkeit

Obwohl die Daten der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung
auf gemeinsamen Definitionen fufSen, weichen die von den
Lindern verwendeten Methoden in mancherlei Hinsicht
voneinander ab. So basieren insbesondere die Daten lber die
effektiv geleisteten Arbeitsstunden auf einer ganzen Reihe
von Primérquellen. In den meisten Lindern stammen die
Daten aus Erhebungen tiiber die Erwerbsbevolkerung, andere
Lander hingegen setzen auf Unternehmensumfragen, admi-
nistrative Quellen oder eine Kombination aus beidem. Fiir
mehrere EU-Lander beruhen die Schitzungen der OECD auf
den Ergebnissen der jeweils im Frithjahr durchgefiihrten
Europidischen Arbeitskréafteerhebung, die durch Informa-
tionen aus anderen Quellen iiber nicht geleistete Arbeits-
stunden ergdnzt werden. Die fiir die nichteuropdischen Lan-
der angegebenen Jahresarbeitsstunden werden von den
nationalen Statistikdmtern geliefert. Diese Daten eignen sich
im Allgemeinen sehr gut fiir Vergleiche von Verédnderungen,
nicht jedoch fiir Landervergleiche der geleisteten Arbeits-
stunden.

Die hier dargelegten Schatzungen sind nicht um Unterschiede
im Konjunkturzyklus bereinigt; konjunkturbereinigte Schat-
zungen kénnten abweichende Muster aufzeigen.

Quelle
* OECD Productivity Database.

Weitere Informationen

Analysen

e Ahmad, N, F. Lequiller, P. Marianna, D. Pilat, P. Schreyer und
A. Wolfl (2003), Comparing Labour Productivity Growth in the
OECD Area: The Role of Measurement, OECD Science,
Technology and Industry Working Papers, No. 2003/14,
OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2001), “The Measurement of Productivity: What Do
the Numbers Mean?”, Measuring Productivity - OECD Manual
Measurement of Aggregate and Industry-level Productivity
Growth, Kapitel 3, S. 29-61, OECD, Paris.

e OECD (2004), “Clocking In (and Out): Several Facets of
Working Time”, OECD Employment Outlook: 2004 Edition,
Chapter 1, see also Annex I.A1, OECD, Paris.

e Pilat, D. und P. Schreyer (2004), “The OECD Productivity
Database — An Overview”, International Productivity Monitor,
No. 8, Spring, CSLS, Ottawa, S. 59-65.

e Schreyer, P. und D. Pilat (2001), “Measuring Productivity”,
OECD Economic Studies, OECD, Paris.

e Van Ark, B. (2004), “The Measurement of Productivity: What
Do the Numbers Mean?”, Fostering Productivity — Patterns,
Determinants and Policy Implications, G. Gelauff, L. Klomp,

S. Raes und T. Roelandt (eds.), Elsevier, Amsterdam; Boston,
Kapitel 3, S. 29-61.

Websites

e OECD Compendium of Productivity Indicators,
www.oecd.org/statistics/productivity/compendium.

e OECD Productivity,
www.oecd.org/statistics/productivity/.
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Verdnderung in Prozent 2001-2008, Jahresrate
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PRODUKTIVITAT UND WACHSTUMSRECHNUNGEN

Das Wirtschaftswachstum kann entweder durch eine Erho-
hung der im Produktionsprozess eingesetzten Arbeits- und
Kapitalinputs oder einen insgesamt effizienter kombinierten
Einsatz dieser Inputs, d.h. eine grofiere Multifaktorprodukti-
vitdt, gesteigert werden. Bei Wachstumsrechnungen wird das
BIP-Wachstum in den jeweiligen Beitrag des Arbeitsinputs,
des Kapitalinputs und der Multifaktorproduktivitét zerlegt.

Definition

Das Konzept der Wachstumsrechnung erklart das Produktions-
wachstum durch die Verdnderungsraten des Arbeits- und
Kapitaleinsatzes und das als Residuum errechnete MFP-
Wachstum. Bei diesen Berechnungen werden die Zuwachs-
raten der Arbeits- und Kapitalinputs mit ihrem jeweiligen
Anteil an den Gesamtkosten gewichtet. Der Beitrag des Fak-
tors Arbeit zum BIP-Wachstum wird folglich beispielsweise
gemessen als die Geschwindigkeit, mit der der Arbeitsinput
zunimmt, multipliziert mit dem Anteil des Arbeitsinputs an
den Gesamtkosten.

In den Tabellen und Abbildungen wird der Beitrag der Kapital-
inputs zum BIP-Wachstum zerlegt in IKT-Kapital (das Hard-
ware und Kommunikationsausriistungen sowie Software
umfasst) und Nicht-IKT-Kapital (Transportausriistungen und
Nicht-Wohnungsbau, landwirtschaftliche Erzeugnisse,
Metallprodukte und Maschinen, ohne Hardware und Kommu-
nikationsausriistungen sowie sonstige Arten von Brutto-
anlageinvestitionen, ohne Wohnungsbauy).

Uberblick

Von 1985 bis 2008 war in den meisten OECD-Landern die
Zunahme des Kapitals und der MFP die Hauptantriebskraft fiir
das BIP-Wachstum. Das Kapitalwachstum hatte in vielen
Landern in diesem Zeitraum einen Anteil von rund einem
Drittel am BIP-Wachstum, wahrend die IKT-Kapitaldienste im
selben Zeitraum zwischen 0,2 und 0,6 Prozentpunkte dazu
beitrugen. Am starksten waren die vom IKT-Kapital
ausgehenden Wachstumsimpulse, in Schweden, Australien,
dem Vereinigten Konigreich und den Vereinigten Staaten und
am geringsten in Frankreich, Osterreich und Irland.
Hingegen war die Zunahme des Arbeitseinsatzes im
Zeitraum 1985-2008 in einigen Landern bedeutend, darunter
Irland, Australien und Kanada. Deutschland, Finnland und
Japan verzeichneten indessen negative Beitrage des
Arbeitsinputs zum BIP-Wachstum. Im selben Zeitraum war
das MFP-Wachstum in Irland, Finnland, Japan und Belgien
eine bedeutende BIP-Wachstumsquelle, wihrend sein Beitrag
in Italien, Spanien und Kanada sehr gering war.
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Vergleichbarkeit

Ein geeigneter Indikator fiir den Kapitaleinsatz ist im Rahmen
der Wachstumsrechnung die Stromgrofde der produktiven
Kapitaldienste, die vom kumulierten Bestand vergangener
Anlageinvestitionen abgeleitet werden kann. Diese Kapital-
dienste werden von der OECD mit Hilfe der Verdnderungs-
raten des ,produktiven Kapitalstocks“ geschatzt, der den Ver-
schleifs und Anlagenabgénge, d.h. die Abnahme der Produk-
tionskapazitdt der Anlagegiiter, bertlicksichtigt. Der Preis der
Kapitaldienste fiir jede Anlagekategorie wird als deren
Mietwert berechnet. Letzterer konnte grundséitzlich direkt
ermittelt werden, sofern es Mérkte fiir saimtliche Kapitaldien-
ste gibe. In der Praxis miissen die Mietkosten jedoch fiir die
meisten Anlagegiliter unter Heranziehung der impliziten
Miete berechnet werden, die die Eigentiimer der Investitions-
gliter an sich selbst ,zahlen“ (,Kapitalnutzungskosten®).

Die Messgrof3e aller geleisteten Arbeitsstunden ist ein unvoll-
stidndiger Indikator fiir den Arbeitsinput, weil dabei Veran-
derungen in der Qualifikationsstruktur der Arbeitskréfte im
Zeitverlauf nicht Rechnung getragen wird, z.B. jenen, die aus
einem hdheren Ausbildungsniveau und mehr Berufser-
fahrung resultieren. Eine Korrektur um diese Faktoren wiirde
einen genaueren Hinweis auf den Beitrag des Faktors Arbeit
zur Produktion liefern. Ohne eine solche Korrektur, wie dies
bei den hier gezeigten Reihen der Fall ist, wird eine Zunahme
des Produktionswachstums auf Grund hoherer Qualifika-
tionen der Arbeitskrifte durch das MFP-Residuum erfasst,
statt dem Faktor Arbeit zugeschrieben zu werden. Das muss
bei der Interpretation der MFP-Wachstumsraten bedacht
werden.

Quelle
e OECD Productivity Database.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2003), Die Quellen wirtschaftlichen Wachstums in den
OECD-Ldndern, OECD, Paris.

* OECD (2004), Was ist Wirtschaftswachstum? Eine Betrachtung
aus makrodkonomischer, branchenbezogener und
betriebswirtschaftlicher Sicht, OECD, Paris.

¢ OECD (2007), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2007, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2001), Measuring Productivity — OECD Manual
Measurement of Aggregate and Industry-level Productivity
Growth, OECD, Paris.

¢ Schreyer, P. (2004), “Capital Stocks, Capital Services and
Multi-factor Productivity Measures”, OECD Economic Studies
No. 37, 2003/2, OECD, Paris, S. 163-184.

e Schreyer, P, P.-E. Bignon und J. Dupont (2003), OECD Capital
Services Estimates, OECD Statistics Working Papers,

No. 2003/6, OECD, Paris.

Websites

e OECD Compendium of Productivity Indicators,
www.oecd.org/statistics/productivity/compendium.

e OECD Productivity,
www.oecd.org/statistics/productivity/.
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PRODUKTIVITAT UND WACHSTUMSRECHNUNGEN

Beitrige zum BIP-Wachstum
Durchschnittliche jdhrliche Verdnderung in Prozent, 1985-2008 (oder ndchstgelegener vergleichbarer Zeitraum)

Arbeitseinsatz IKT-Kapital Nicht-IKT-Kapital Multifaktorproduktivitat BIP-Wachstum
Australien 127 0.55 0.55 0.94 3.31
Belgien 0.22 0.46 0.28 1.30 2.26
Dénemark 0.29 0.42 0.35 0.64 1.70
Deutschland -0.16 0.29 0.31 1.07 1.50
Finnland -0.22 0.36 0.29 2.04 2.45
Frankreich 0.03 0.24 0.31 1.16 175
Irland 1.68 0.21 0.62 3.33 5.84
Italien 0.35 0.35 0.7 0.22 1.63
Japan -0.34 0.40 0.45 1.60 210
Kanada 1.19 0.44 0.66 0.37 2.65
Neuseeland 0.87 0.51 0.46 0.66 2.50
Niederlande 0.85 0.45 0.39 1.07 2.77
Osterreich 0.60 0.21 0.18 1.22 2.20
Portugal 0.32 0.36 0.48 1.26 2.42
Schweden 0.17 0.56 0.35 124 2.32
Schweiz 0.22 0.40 0.37 0.54 1.53
Spanien 0.67 0.25 0.54 0.30 1.76
Ver. Kdnigreich 0.45 0.55 0.40 1.27 2.67
Ver. Staaten 0.94 0.54 0.32 1.09 2.89

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/824238771241

Beitrdge zum BIP-Wachstum

Durchschnittliche jihrliche Verdnderung in Prozent, 1985-2008 (oder ndichstgelegener vergleichbarer Zeitraum)

[0 Arbeitseinsatz Il [KT-Kapital B Nicht-IKT-Kapital I Multifaktorproduktivitat
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StatLink szs7¥ http://dx.doi.org/10.1787/818276737521
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LOHNSTUCKKOSTEN

Die Lohnstiickkosten sind ein wesentlicher Bestimmungsfak-
tor der Wettbewerbsfahigkeit des Produktionssystems eines
Landes auf dem Binnen- wie auch dem Auslandsmarkt. Sie
spiegeln die kombinierte Entwicklung des Arbeitnehmerent-
gelts je Arbeitseinsatzeinheit und der Arbeitsproduktivitét
wider und koénnen als ein Indikator des Inflationsdrucks auf
die Erzeugerpreise herangezogen werden.

Definition

Die Lohnstiickkosten sind die Messgrofde der durchschnittli-
chen Arbeitskosten je Produktionseinheit. Sie werden berech-
net als Verhéltnis zwischen den Gesamtlohnkosten und der
realen Produktion. Aquivalent kdnnen sie als das Verhiltnis
zwischen den Gesamtlohnkosten fiir die von den Beschif-
tigten geleisteten Arbeitsstunden (oder je Beschiftigten, falls
keine Arbeitsstundenzahlen vorliegen) und der Produktion
bezogen auf die geleisteten Gesamtarbeitsstunden (oder je
Beschiéftigten, falls keine Arbeitsstundenzahlen vorliegen)
ausgedriickt werden.

Uberblick

In der Gesamtwirtschaft sind die Lohnstiickkosten fiir den
OECD-Raum insgesamt in den zehn Jahren seit 1998 jahrlich
durchschnittlich um 2,3% gestiegen. Die Bandbreite

der prozentualen jahrlichen Verdnderungen bei den
Lohnstiickkosten reichte von negativen Werten in Japan und
Brasilien bis hin zu Werten von liber 6% in Estland, Ungam
und Mexiko und iiber 30% in der Tiirkei.

Das jahresdurchschnittliche Wachstum der Lohnstiickkosten
in anderen geografischen Regionen, wie G7, Euroraum und
EU27, fiel mit Raten von 1,2%, 1,5% bzw. 2,0% geringer aus
als im OECD-Raum insgesamt. Im vergangenen Jahrzehnt
tendierten die jahrlichen Wachstumsraten der
Lohnstiickkosten in Australien, Neuseeland, Spanien

und Danemark aufwarts, wiahrend sie in Island, Korea und
Slowenien im Zeitverlauf riicklaufig waren. Die jahrlichen
Wachstumsraten der Lohnstiickkosten fiir die Tschechische
Republik, Ungarn, Korea, die Slowakische Republik

und Schweden zeigten ein hohes Maf2 an Volatilitat.

In diesem Zehnjahreszeitraum verzeichneten 10 Lander
(Gsterreich, die Tschechische Republik, Finnland, Frankreich,
Deutschland, Korea, Japan, Polen, die Slowakische Republik
und Schweden) ein starkeres Wachstum der
Arbeitsproduktivitét als der Lohnstiickkosten. Das geddmpfte
Wachstum der Arbeitsentgelte in diesem Zeitraum hing
hauptséchlich mit den niedrigen Inflationsraten in diesen
Landern zusammen. Bei einer ndheren Betrachtung der
geografischen Regionen wuchs die Arbeitsproduktivitit

in den G7-Landern dynamischer als die Lohnstiickkosten.
Zurlickzuflihren ist diese Entwicklung auf die stirkere
Zunahme der Arbeitsproduktivitét als der Lohnstiickkosten
in Japan, Frankreich und Deutschland und mehr oder minder
gleiche Wachstumsraten von Arbeitsproduktivitdt und
Lohnstiickkosten in Kanada, dem Vereinigten Konigreich
und den Vereinigten Staaten. Italien war das einzige G7-Land,
in dem das Wachstum der Arbeitsproduktivitit in diesem
Zeitraum hinter dem der Lohnstiickkosten zuriickblieb.
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Die Daten sind dem System of Unit Labour Cost and Related
Indicators der OECD entnommen, das fiir die OECD-Lander
und ausgewdhlte Nichtmitgliedsldnder jahrliche und
vierteljahrliche Informationen liefert. Die Schitzungen der
Arbeitsproduktivitit sind ein Nebenprodukt bei der
Berechnung der Lohnstiickkosten. Prasentiert werden die
Daten als jahrliche Verdnderungen der Lohnstiickkosten in
der Gesamtwirtschaft; sie beziehen sich auf 34 Lander
(30 OECD-Mitgliedsldander und 4 Nichtmitgliedsldnder)
sowie 4 geografische Regionen im Zeitraum zwischen 1998
und 2008.

Vergleichbarkeit

Diese Indikatoren werden anhand einer spezifischen Metho-
dik gemessen, um die Vergleichbarkeit zwischen den Landern
zu gewdhrleisten. Hauptdatenquelle fiir diese Indikatoren ist
die OECD-Datenbank National Accounts, in der die Ladnderda-
ten im Einklang mit dem System der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen (SNA 1993) einheitlich erfasst sind. Auf Grund des
hohen Niveaus der Vergleichbarkeit lassen sich die Entwick-
lungen der jahrlichen Zunahme der Lohnstiickkosten mit
einem hohen Grad an Verldsslichkeit zwischen den Landern
vergleichen.

Quelle

e OECD Main Economic Indicators.

Weitere Informationen

Analysen

¢ OECD Compendium of Productivity Indicators.
Statistiken

e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.
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Lohnstiickkosten, Gesamtwirtschaft
Jahrliche Verdnderung in Prozent

LOHNST{CKKOSTEN

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 2.7 17 0.6 -0.4 14 32 0.9 22 19 43 3.9 37 = =
Belgien -0 1.0 0.6 13 1.6 04 37 2.2 05 02 15 18 2.9 37
Danemark 14 3.0 12 38 1.6 0.2 44 37 22 1.1 28 25 44 6.8
Deutschland 18 0.1 -1.0 0.1 0.6 0.3 0.4 0.3 0.7 -0.9 -0.9 -1.6 -0.3 21
Finnland 2.0 0.2 -1.0 14 0.6 04 33 1.6 20 04 24 -0.4 1.1 6.1
Frankreich 0.6 1.2 -0.1 -04 0.7 16 23 2.9 1.9 0.9 18 21 16 25
Griechenland 13.2 6.7 10.0 43 42 15 0.1 9.6 A -1.5 24 22 -
Irland -0.9 -03 0.0 48 1.6 40 32 0.7 40 33 54 38 26
Island 46 43 25 9.1 6.7 44 6.1 8.5 1.6 2.1 3.5 ® o @
Italien 14 48 3.0 19 18 -04 33 34 44 15 3.1 18 18 38
Japan -0.5 -2.0 0.5 0.4 27 -24 -1.3 -3.8 -3.1 -3.1 2 -0.6 =il
Kanada 04 1.5 15 1.2 -0.4 20 2.2 1.0 25 22 24 36 - .
Korea 8.9 8.0 12 4.0 -6.0 -0.5 5.5 12 53 13 24 0.2 0.7 1.5
Luxemburg 14 2.9 0.6 -0.9 1.0 34 5.7 2.3 15 16 19 0.9 15 7.0
Mexiko 214 215 218 17.1 17.6 11.1 10.6 6.8 6.1 2.0 32 25
Neuseeland 12 2.6 1.9 15 -2.6 0.6 3.0 2.0 41 4.2 4.9 4.9 . .
Niederlande 0.5 1.2 1.1 27 2.0 34 4.7 45 23 03 -03 0.7 20 26
Norwegen 16 1.7 25 73 43 20 43 35 16 15 32 7.3 73 6.4
Osterreich 2.8 0.3 -1.6 -0.2 0.3 -0.1 1.0 0.3 .l -0.6 12 0.6 0.8 23
Polen 27.8 225 17.3 135 39 54| 32 1.0 -2.8 19 07 -0.8 2.7 6.9
Portugal 0.8 43 4.5 42 3.3 45 33 3.4 33 0.8 3.5 .l o @
Schweden -04 46 07 04 1.1 45 54 0.7 09 1.2 04 -0.7 45 26
Schweiz 2.1 0.0 -0.4 -0.7 12 1.0 47 21 04 -2.3 1.1 1.6 o @
Slowak. Rep. 143 75 9.1 55 42 11.0 1.0 4.0 54 4.0 51 03 1.0 44
Spanien 2.4 29 2.0 2.1 2.0 27 31 3.0 32 25 3.5 32 3.5 43
Tschech. Rep. 125 13.8 10.7 7.6 24 24 6.5 58 47 1.0 -0.8 01 2.8 46
Tiirkei 60.8 87.3 88.8 731 824| 331 499 300 212 95 -1.0 40| - -
Ungarn 18.3 17.4 16.2 9.6 41 1241 11.0 8.8 66| 8.3 32 0.8 5.6 4.2
Ver. Kénigreich 7 13 24 3.6 22 29 37 2.5 3.0 22 29 22 15 26
Ver. Staaten 14 0.6 1.1 22 1.6 41 23 08 21 13 2.2 3.0 28 ;
Euroraum 11 1.7 -1.4 -0.1 18 1.0 2l 2.3 2.0 0.7 12 1.0 14 3.1
EU27 insgesamt . 34 21 1.8 1.5 25 33 26 25 0.9 20 12 1.9 33
G7 1.0 0.5 0.9 12 0.6 1.9 1.6 0.4 13 0.4 1.3 1.8 16
OECD insgesamt 3.0 38 39 38 31 30 34 1.7 21 08 15 18 1.8
Brasilien -29.2 -11.2 2.7 19 -1.5 0.4 0.2 21 -6.7 22 -0.6 = =
Estland 19.4 9.2 5.3 33 27 23 29 54 38 3.0 8.9 20.3 16.6
Slowenien 78 54 5.0 5.2 6.5 8.7 5.6 44 37 0.9 0.9 2.6 8.1
Siidafrika 10.1 76 75 8.8 5.7 4.7 44 5.8 6.5 39 4.1 5.1 6.2
StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/824253208267
Lohnstiickkosten und Arbeitsproduktivitit, Gesamtwirtschaft
Durchschnittliche jihrliche Verdnderung in Prozent, 1998-2008 oder letzter verfiigbarer Zeitraum
[0 Lohnstickkosten I Arbeitsproduktivitat
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WERTSCHOPFUNG NACH WIRTSCHAFTSBEREICHEN

Die Struktur der Gesamtwertschopfung hat sich in den ver-
gangenen Jahrzehnten beachtlich gedndert. Der Anteil der
Landwirtschaft nimmt heute in fast allen OECD-Landern
einen relativ geringen Platz ein. Der Anteil der Industrie ist
ebenfalls gesunken, wiahrend der Dienstleistungssektor heute
in den meisten OECD-Ldndern weit iiber 60% der gesamten
Bruttowertschopfung ausmacht.

Definition

Die Bruttowertschopfung ist definiert als die Produktion
abziiglich der verbrauchten Vorleistungen. Dies entspricht
auch der Summe von Arbeitsentgelt, Bruttobetriebsiiber-
schuss von Staat und Unternehmen, Bruttoeinkommen aus
selbststidndiger Arbeit sowie anderen produktionsbezogenen
Steuern abzliglich sonstiger Glitersubventionen. Der Anteil
der einzelnen Sektoren wird errechnet, indem die Wertschop-
fung jedes Sektors durch die Gesamtwertschépfung dividiert
wird. Die gesamte Wertschdpfung ist geringer als das BIP, weil
sie die Mehrwertsteuer und sonstige Glitersteuern nicht
erfasst.

Der Sektor Landwirtschaft umfasst Landwirtschaft, Jagd und
Forstwirtschaft und Fischerei.

Der Industriesektor setzt sich zusammen aus Bergbau, Steine
und Erden, Verarbeitendes Gewerbe, Erzeugung und Vertei-
lung von Strom, Gas und Wasser sowie Baugewerbe. Der Dienst-
leistungssektor ist unterteilt in Grofs- und Einzelhandel,
Verkehr und Nachrichteniibermittlung, Grundstiicks- und
Wohnungswesen, Kredit- und Versicherungsgewerbe sowie

Uberblick

Der Anteil der Landwirtschaft an der Gesamtwertschépfung
war wahrend des gesamten Betrachtungszeitraums in nahezu
allen Landern riickldufig. Ende 2008 leistete die
Landwirtschaft nur noch in Island (Fischerei), Ungarn und der
Tiirkei einen signifikanten Beitrag. Die Anteile der Industrie
sind ebenfalls wihrend des Zeitraums gesunken (oder in
einigen Landern stabil geblieben). Unter den industriellen
Aktivitaten fallt das Verarbeitende Gewerbe in allen Landern,
aufler Norwegen, am stérksten ins Gewicht, wo die Ol- und
Gasforderung einen gréf3eren Platz einnimmt.

Auf Dienstleistungsaktivitdten entfallen im OECD-Raum
insgesamt rd. 60% der gesamten Bruttowertschopfung. Thr
Anteil ist in Belgien, Frankreich, Griechenland, Luxemburg,
dem Vereinigten Konigreich und den Vereinigten Staaten sehr
hoch und in Korea, Norwegen, der Slowakischen Republik und
der Tschechischen Republik recht niedrig. In den meisten
Landern ist der grofite Teil der Wertschopfung des
Dienstleistungssektors ,giiterbezogen“ und geht auf
Handels-, Verkehrs- und Unternehmensdienstleistungen

fiir den Industriesektor zuriick. Ein grof3er Anteil des
Dienstleistungssektors an der gesamten Wertschopfung ldsst
nicht zwangslaufig darauf schliefden, dass das betreffende
Land zu einer Dienstleistungswirtschaft geworden ist. De
facto sind Herstellung, Transport und Vertrieb von Giitern in
den meisten OECD-Landern nach wie vor die dominierenden
Wirtschaftsaktivitdten in Bezug auf Beschéftigung und
Wertschopfung.
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Unternehmensdienstleistungen, Bildung und Ausbildung,
Gesundheitswesen und sonstige personliche Dienstleistun-
gen, 6ffentliche Verwaltung und Verteidigung.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander halten sich an die Richtlinien des Systems
der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA 1993). Hier-
durch wird eine gute Vergleichbarkeit der Lander in Bezug auf
die Definition der Wertschopfung und den sektoralen Erfas-
sungsbereich gewahrleistet. Nicht vergessen werden sollte
jedoch, dass der Riickgang des Anteils der Industrie und das
Wachstum des Anteils des Dienstleistungssektors z.T. die
Auslagerung von Dienstleistungsaktivititen widerspiegelt,
die von den Industrieunternehmen zuvor innerbetrieblich
wahrgenommen wurden. Wenn z.B. Reinigungs- und Sicher-
heitsdienste zuvor von Mitarbeitern der jeweiligen Industrie-
betriebe wahrgenommen wurden, gingen deren Lohne in die
Wertschépfung des Industriesektors ein; werden damit heute
spezialisierte externe Unternehmen betraut, so werden die
Arbeitsentgelte dieser Mitarbeiter hingegen der Wertschéop-
fung der Kategorie ,Sonstige Unternehmensdienstleistungen®
zugerechnet.

Die Daten fiir Australien und Neuseeland beziehen sich auf
das Finanzjahr.

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Lal, K. (2003), Measurement of Output, Value Added, GDP
in Canada and the United States, OECD Statistics Working
Papers, No. 2003/4, OECD, Paris.

* OECD (1996), Services: Measuring Real Annual Value Added,
OECD, Paris.

e OECD (2002), Measuring the Non-Observed Economy: A
Handbook, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2010), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.
Online-Datenbanken

* STAN: OECD Structural Analysis Statistics — online database.
Websites

e OECD National Accounts,
www.oecd.org/std/national-accounts.

e OECD National Accounts Archive,
www.oecd.org/std/national-accounts/papers.
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Wertschopfung in Landwirtschaft, Industrie und Dienstleistungssektor
In Prozent der Gesamtwertschdpfung

Anteil der Wertschépfung in der Landwirtschaft Anteil der Wertschépfung in der Industrie Anteil der Wer { k
1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008
Australien 3.6 4.0 3.1 . 301 26.1 28.0 . 66.3 69.9 68.9 .
Belgien 2.1 1.4 08 07 315 27.0 24.1 231 66.6 716 75.1 76.2
Danemark 4.0 26 14 1.2 256 26.8 255 256 704 70.6 7341 73.2
Deutschland 15 1.3 0.9 09 373 30.3 291 298 61.2 68.5 70.0 69.3
Finnland 6.3 35 3.0 3.0 333 337 314 316 60.3 62.8 65.7 65.3
Frankreich 4.2 2.8 23 2.0 271 229 20.7 204 68.7 74.3 77.0 776
Griechenland 9.0 6.6 4.9 3.7 25.2 21.0 19.6 19.0 63.4 725 755 773
Irland 8.9 35 1.9 35.0 AR 35.0 55.9 55.5 63.1
Island 1.2 8.6 5.8 . 303 26.1 237 . 58.6 65.3 705 .
Italien 35 2.8 2.2 2.0 321 28.4 26.9 27.0 64.4 68.8 70.9 71.0
Japan 25 1.7 15 386 314 291 59.1 67.2 69.4
Kanada 2.9 2.3 . 313 33.2 . 65.8 64.5 .
Korea 8.5 46 33 . 38.8 38.4 38.0 . 52.0 57.0 58.7 .
Luxemburg 15 0.7 04 03 294 18.4 16.6 15.4 69.5 81.0 82.9 84.3
Mexiko 8.1 4.2 33 36.4 35.8 341 61.0 615 62.5
Neuseeland 6.7 8.6 . . 26.7 245 . . 66.6 66.9 . .
Niederlande 4.4 26 2.1 18 294 24.9 24.2 255 66.2 72.4 737 7238
Norwegen 3.4 2.1 15 1.2 34.0 42,0 429 46.2 62.6 56.0 55.6 52.6
Osterreich 3.7 2.0 16 17 322 30.8 295 307 64.1 67.2 68.9 67.6
Polen . 5.0 45 3.7 . 317 30.7 32.0 . 63.3 64.8 64.2
Portugal 9.1 3.8 2.8 2.3 28.1 27.6 245 23.9 63.5 68.6 726 738
Schweden 36 2.0 11 16 306 28.6 27.7 28.0 65.9 69.4 7.2 705
Schweiz 2.9 1.6 13 1.2 31.9 273 27.2 28.2 65.1 714 716 707
Slowak. Rep. . 45 37 3.1 . 36.2 36.5 38.0 . 59.3 59.8 58.9
Spanien 5.5 44 3.2 2.6 33.0 29.2 29.7 284 61.5 66.4 67.1 69.0
Tschech. Rep. 8.7 3.9 3.0 25 43.2 38.1 37.9 376 474 58.0 59.1 59.9
Tirkei 134 10.8 10.6 8.5 38.6 30.0 28.0 274 47.2 59.2 61.3 64.4
Ungarn . 5.4 42 43 . 318 30.2 291 . 62.8 65.6 66.6
Ver. Konigreich 18 1.0 07 0.9 341 27.3 235 236 64.1 77 75.9 75.2
Ver. Staaten 2.1 12 13 . 28.0 242 223 . 69.9 746 76.4 .
EU27 insgesamt 2.4 19 18 27.9 26.2 26.5 69.7 7.9 n7
OECD insgesamt 2.0 . . 278 . . 70.3 . .
Brasilien 5.6 5.7 5.9 277 29.3 273 66.7 65.0 66.7
Chile . 5.3 4.4 3.9 . 34.0 42.0 4338 . 61.1 535 52.3
China 271 15.1 122 11.3 4913 45.9 477 486 315 39.0 401 401
Estland 4.8 35 29 275 28.6 291 67.6 67.9 68.0
Indien 24.0 19.1 17.4 25.9 28.6 29.2 50.1 52.3 53.4
Indonesien 15.6 13.1 14.4 45.9 46.5 481 385 403 375
Israel 1.7 2.0 . 253 21.9 . 72.9 76.1 .
Russ. Foderation 6.7 5.4 4.9 37.9 38.2 36.1 55.4 56.4 59.0
Slowenien 3.3 2.7 24 35.8 341 339 60.9 63.2 63.8
StatLink http ://dx.doi.org/10.1787/824276856832
Wertschopfung im Dienstleistungssektor
In Prozent der Gesamtwertschépfung
[T 2008 oder letztes verfigbares Jahr @ 1990 oder erstes verfligbares Jahr
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ENTWICKLUNG DER WERTSCHOPFUNG NACH WIRTSCHAFTSBEREICHEN

Das BIP-Wachstum war nicht gleichméaRig auf alle
Wirtschaftsbereiche verteilt. Einige Sektoren sind stirker
gewachsen als andere, und manche haben an Bedeutung ver-
loren. Zur besseren Darstellung des beobachteten Wandels
der Wachstumsmuster empfiehlt es sich, zwischen Land-
wirtschaft, Industrie und Dienstleistungssektor zu unter-
scheiden.

Definition

Die Bruttowertschopfung ist definiert als die Produktion
abziiglich der verbrauchten Vorleistungen. Sie entspricht
auch der Summe der Arbeitsentgelte, des Nettobetriebstiber-
schusses, des Nettoeinkommens aus selbststdndiger Arbeit,
der Sachkapitalabschreibungen und anderen produktions-
bezogenen Steuern, abziiglich sonstiger Giitersubventionen.
Die hier angegebenen Wachstumsraten beziehen sich auf Vol-
umenschétzungen der Bruttowertschépfung.

Der Sektor Landwirtschaft umfasst Landwirtschaft, Jagd und
Forstwirtschaft und Fischerei. Der Industriesektor setzt sich
zusammen aus Bergbau, Steine und Erden, Verarbeitendes
Gewerbe, Erzeugung und Verteilung von Strom, Gas und Wasser
sowie Baugewerbe. Der Dienstleistungssektor umfasst Grof2-
und Einzelhandel, Verkehr und Nachrichteniibermittlung,
Grundstiicks- und Wohnungswesen, Kredit- und Versiche-
rungsgewerbe sowie Unternehmensdienstleistungen, Bildung
und Ausbildung, Gesundheitswesen und sonstige personliche
Dienstleistungen, ¢ffentliche Verwaltung und Verteidigung.

Uberblick

In den drei Jahren bis 2008 stieg das Volumen der
Wertschopfung in der Landwirtschaft in den OECD-Léandern
um eine Jahresrate von etwa 3%, was nahezu identisch mit der
in den drei Jahren bis 1997 verzeichneten Wachstumsrate ist.
Die Agrarproduktion war in acht Lidndern riickldufig,
insbesondere in Luxemburg, der Tschechischen Republik und
Irland, wahrend sie in der Slowakischen Republik, Schweden
und der Schweiz um mindestens 5% anzog.

Die reale Wertschopfung in der Industrie expandierte im
OECD-Raum insgesamt in den drei Jahren bis 2008 um eine
Jahresrate von 2%.

Der Industriesektor ist in allen Landern gewachsen, mit
Ausnahme Norwegens, des Vereinigten Konigreichs und
Griechenlands, wobei das Wachstumstempo in Indien, der
Tschechischen Republik, Polen und der Slowakischen
Republik 8% jahrlich iiberstieg.

Die reale Wertschopfung im Dienstleistungssektor nahm im
OECD-Raum insgesamt in den drei Jahren bis 2008 um eine
Jahresrate von 2,6% zu, was einem deutlich langsameren
Tempo entspricht als im Zeitraum 1995-1997. Alle in der
Abbildung aufgefiihrten Lénder meldeten eine Expansion
ihrer Dienstleistungsaktivitit, mit Zuwachsraten von iiber 6%
in Irland, Island und der Slowakischen Republik. In der
Russischen Foderation, Indonesien und Indien lag die
Zunahme der Dienstleistungsaktivitit bei nahezu 10% oder
mehr.

Das jahrliche Wachstum der Landwirtschaft ist im
Allgemeinen sehr ungleichmafiig, und Schwankungen von
10% oder mehr von einem Jahr zum anderen sind keine
Seltenheit, wahrend die Wachstumsraten in der Industrie und
im Dienstleistungssektor im Trend stabil sind.
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In den Abbildungen sind die durchschnittlichen Wachs-
tumsraten der Jahre 2006-2008 (Ende des Zeitraums)
und 1995-1997 (Beginn des Zeitraums) dargestellt.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander halten sich an die Richtlinien des Systems
der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA 1993). Hier-
durch wird eine gute Vergleichbarkeit der Lander in Bezug auf
Definitionen und Erfassungsbereich gewéhrleistet. Nicht ver-
gessen werden sollte jedoch, dass der Riickgang der Industrie
und das Wachstum des Dienstleistungssektors z.T. die Aus-
lagerung von Dienstleistungsaktivitidten widerspiegelt, die
von den Industrieunternehmen zuvor innerbetrieblich wahr-
genommen wurden; aus diesem Grund iiberzeichnen die hier
dargelegten Trends die realen Verdnderungen dieser Aktivi-
tdten. Wenn z.B. Reinigungs- und Sicherheitsdienste zuvor
von Mitarbeitern der jeweiligen Industriebetriebe wahr-
genommen wurden, gingen deren Lohne in die Wertschop-
fung des Industriesektors ein; werden damit heute spezia-
lisierte externe Unternehmen betraut, so werden die ent-
sprechenden Arbeitsentgelte der Wertschopfung des Dienst-
leistungssektors zugerechnet.

Die Daten fiir Australien und Neuseeland beziehen sich auf
das Finanzjahr.

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Statistiken

¢ Maddison (2003), The World Economy: Historical Perspectives,
OECD, Paris, auch verfiigbar auf CD-ROM,
www.theworldeconomy.org.

e OECD (2009), Quarterly National Accounts, OECD, Paris.

e OECD (2010), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts,
1993 - Glossary, OECD, Paris.

e VN, OECD, IWF, Eurostat (Hrsg.) (1993), System of National
Accounts 1993, Vereinte Nationen, Genf.

Online-Datenbanken

e STAN: OECD Structural Analysis Statistics — online database.

Websites

¢ OECD National Accounts,
www.oecd.org/std/national-accounts.
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ENTWICKLUNG DER WERTSCHOPFUNG NACH WIRTSCHAFTSBEREICHEN

Reale Wertschépfung in der Landwirtschaft

Jahrliche Verdnderung in Prozent

[0 Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums @ Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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Reale Wertschopfung in der Industrie
Jahrliche Verdnderung in Prozent
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Reale Wertschépfung im Dienstleistungssektor
Jdhrliche Verdnderung in Prozent
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KLEINE UND MITTLERE UNTERNEHMEN

Kleine Unternehmen, und insbesondere Neugriindungen,
konnen sehr dynamisch und innovativ sein. Einige besonders
leistungsstarke neue kleine Firmen kénnen einen wichtigen
Beitrag zu Arbeitsplatzschaffung und Wirtschaftswachstum
leisten. Obgleich die Mehrzahl der kleinen Unternehmen indi-
viduell betrachtet eher einen geringfiigigen wirtschaftlichen
Einfluss haben, machen sie zusammengenommen einen
grof3en Unterschied.

Definition

Ein Unternehmen ist eine juristische Person, die iiber das
Recht verfligt, in ihrem Namen Geschéfte abzuwickeln, wie
z.B. Vertrage abzuschliefden, Vermdgenswerte zu besitzen,
Schulden aufzunehmen, Bankkonten einzurichten. Es kann
aus einem oder mehreren Betrieben bestehen, die an
geografisch getrennten Standorten angesiedelt sind. In
diesem Abschnitt geht es um kleine Unternehmen mit weni-
ger als 20 Mitarbeitern. Nahere Angaben zur Zahl der kleinen
Unternehmen und der in diesen Unternehmen beschaftigten
Mitarbeiter finden sich im Abschnitt zum Verarbeitenden
Gewerbe.

Die Beschéftigten umfassen alle Personen, die iiber einen
Arbeitsvertrag verfligen und im Unternehmen tétig sind und
fiir die geleistete Arbeit ein Arbeitsentgelt beziehen. Zu den
Beschéftigten gehoren: angestellte Fiihrungskrafte, Auszubil-
dende bzw. Studierende mit einer formellen Abmachung, in
deren Rahmen sie gegen Entgelt oder Bildungsleistungen zum
Produktionsprozess der Einheit beitragen, sowie Angestellte,
die im Rahmen eines Vertrags zur Forderung der Einstellung
Arbeitsloser beschaftigt werden. Sie umfassen auch Personen
in Krankenurlaub und bezahltem Urlaub. Ausgenommen sind
mitarbeitende Geschéftsinhaber, aktive Geschéftspartner,
unbezahlt mithelfende Familienangehorige sowie Heimar-
beiter, unabhéngig davon, ob sie auf den Lohnlisten erschei-
nen oder nicht.

Vergleichbarkeit

Von den meisten Landern wurden Daten zur Verfligung ge-
stellt, denen als statistische Einheit das Unternehmen zu
Grunde liegt. Japan, Korea und Mexiko bilden hier eine Aus-
nahme, da sich ihre Daten auf Betriebsstitten beziehen. In

Uberblick

Der Beitragkleiner Unternehmen istin den einzelnen Landern
sehr unterschiedlich. In den meisten Volkswirtschaften
Ubersteigt der Anteil der Unternehmen mit weniger als

20 Beschaftigten 70%, und reicht von 67% in Irland bis zu {iber
95% in Griechenland. Auf kleine Unternehmen entfillt ein
geringerer Anteil an der Gesamtzahl der Beschéftigten; dieser
reicht von etwa 11% in den Vereinigten Staaten und der
Tschechischen Republik bis zu tiber 35% in Griechenland.
Einige grof3ere Volkswirtschaften zeichnen sich durch einen
geringeren Anteil kleiner Unternehmen aus, was sich z.T.
daraus erklart, dass Unternehmen auf gréf3eren Markten

(wo das Arbeitskréftereservoir und die Nachfrage grofier sind),
leichter expandieren kénnen, geht aber auch auf ein
statistisches Phdnomen zuriick (errichtet z.B. ein
Unternehmen in derselben Volkswirtschaft, in der es
registriert ist, einen neuen Betrieb, so entwickelt es sich

von einem kleinen zu einem grofden Unternehmen).
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dem Mafle, wie die meisten Unternehmen eine einzelne
Betriebsstitte darstellen, haben diese Unterschiede in den
Vergleichen keine signifikant verzerrende Wirkung. Ein Bereich,
in dem tatsdchlich bedeutende Unterschiede auftreten, be-
trifft den Erfassungsbereich von Unternehmens-/Betriebs-
stittendaten. In vielen Landern basieren diese Informationen
auf Gewerberegistern, Wirtschaftsstatistiken oder Erhebun-
gen, bei denen gewisse Groflenklassen ausgeschlossen sein
konnen. In der Tat haben alle Lander in dieser oder jener Form
Schwellenwerte, die von steuerrechtlichen Bestimmungen
und Rechtsvorschriften zur Verringerung von Verwaltungs-
lasten fiir kleine Unternehmen abhéngen. Fiir Irland sind nur
Unternehmen mit drei oder mehr Beschéftigten berticksich-
tigt, wohingegen die Daten fiir Japan und Korea Betriebe mit
weniger als vier bzw. flinf Personen ausklammern. Ferner ist
es natlirlich schwierig, wenn nicht sogar unméglich, Unterneh-
men zu erfassen, die ausschliefRlich in der Schattenwirtschaft
operieren. Diese Unterschiede hindern aber nicht daran,
verniinftige Vergleiche zwischen den Landern anzustellen.

Die Beschaftigungsdaten fiir Australien und die Schweiz
beziehen sich nicht auf die Zahl der abhéngig Beschéftigten,
sondern vielmehr auf die Gesamtzahl der Erwerbstétigen. Die
Daten beziehen sich fiir Australien, Korea, Norwegen, die
Tiirkei und das Vereinigte Konigreich auf das Jahr 2006, fiir die
Schweiz auf 2001, fiir Mexiko auf 2003, fiir die Vereinigten
Staaten auf 2004 und fiir Island auf 2005.

Die Daten beziehen sich nicht immer auf dieselben Unterneh-
men und lassen daher nicht erkennen, welchen Beitrag kleine
Unternehmen im Zeitverlauf, d.h. im Zuge ihrer Entwicklung
von einer Unternehmensneugriindung zu einem Unterneh-
men optimaler Grof3e, zum Wirtschafts- und Beschaftigungs-
wachstum leisten.

Quelle

e OECD (2010), SMEs, Entrepreneurship and Innovation, OECD,
Paris.

e Structural and Demographic Business Statistics, OECD database.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), The Impact of the Global Crisis on SME and
Entrepreneurship Financing and Policy Responses, OECD, Paris.

e OECD (2008), Enhancing the Role of SMEs in Global Value Chains,
OECD, Paris.

e OECD (2008), Removing Barriers to SME Access to International
Markets, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD, Eurostat (2009), Measuring Entrepreneurship
— a collection of indicators, OECD-Eurostat Entrepreneurship
Indicators Programme, OECD, Paris.

e OECD (2010), Structural and Demographic Business Statistics
2009, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD, Eurostat (2008), Eurostat-OECD Manual on Business
Demography Statistics, OECD, Paris.
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Beschiftigtenzahl und Zahl der Unternehmen im Verarbeitenden Gewerbe
Aufschliisselung nach Unternehmensgrofse, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr

KLEINE UND MITTLERE UNTERNEHMEN

In Prozent der Gesamtbeschaftigung im Verarbeitenden Gewerbe

In Prozent der Gesamtzahl der Unternehmen im Verarbeitenden Gewerbe

Zahl der angesteliten  Weniger als 20 Weniger als . y . 250 Weniger als 20 Weniger als _ -~ . 250
Beschéftigten oder mehr 10 10-19 20-49 50-249 oder mehr 20 oder mehr 10 10-19 20-49 50-249 oder mehr
Australien 289 714 193 9.6 139 - - 942 58 88.5 5.7 338 .
Belgien 135 86.5 7.0 6.5 13.2 259 47.5 89.0 11.0 814 76 6.4 37 0.9
Dénemark 123 87.7 58 6.5 12.0 284 474 834 16.6 728 107 8.9 63 1.4
Deutschland 13.0 87.0 5.0 8.0 75 253 54.3 817 18.3 60.5 213 738 84 2.1
Finnland 13.2 86.8 74 5.9 10.1 248 51.9 90.1 9.9 83.2 7.0 5.2 338 1.0
Frankreich 17.9 82.1 107 73 121 22 478 913 87 84.1 72 5.1 2.8 038
Griechenland 353 64.7 304 49 121 256 274 97.8 23 96.5 1.2 13 08 0.2
Irland 1.3 88.7 5.0 6.2 12.9 30.1 45.8 67.0 33.0 46.8 20.2 17.7 12.1 3.2
Island . . . . . . . 88.9 114 80.2 8.7 67 338 0.7
Italien 30.8 69.2 15.1 157 182 247 26.3 929 71 82.7 103 48 20 03
Japan 19.2 80.8 8.6 10.7 17.6 31.0 322 69.6 304 454 242 18.4 10.2 18
Korea 258 742 13 145 209 . . 76.1 239 495 26.6 16.5 . .
Luxemburg 8.9 @il 43 4.6 76 231 60.5 78.8 21.2 66.5 123 9.3 8.9 3.0
Mexiko 13.7 86.3 9.4 43 73 216 57.3 928 72 89.7 3.1 22 18 0.7
Neuseeland 219 784 116 103 14.8 . . 90.9 9.1 82.1 8.8 57 . .
Niederlande 205 795 107 9.8 15.9 29.4 342 86.2 13.8 76.8 9.4 8.1 47 1.1
Norwegen 18.4 81.7 9.9 8.5 145 283 38.9 89.2 10.8 81.0 8.2 6.3 338 0.8
Osterreich 14.2 85.8 73 6.9 113 27.0 475 85.2 14.8 738 114 79 53 1.6
Polen 145 85.5 10.8 37 94 30.7 45.4 &7 8.3 88.3 3.4 39 35 0.9
Portugal 317 68.3 19.7 12.0 19.4 30.1 18.9 91.7 8.3 84.0 7.7 54 2.6 0.3
Schweden 144 85.6 8.2 6.1 10.3 237 51.6 926 74 87.3 53 39 2.7 0.7
Schweiz 27 773 149 78 13.0 292 35.1 87.8 122 794 87 67 45 09
Slowak. Rep. 9.5 90.5 45 5.0 8.1 26.1 56.3 75.0 25.0 51.1 239 9.9 11.4 37
Spanien 258 742 14.0 1.8 206 253 283 89.1 109 794 10.0 75 29 05
Tschech. Rep. 1.4 88.6 5.7 5.7 106 29.8 48.3 94.1 59 90.5 3.6 3.0 23 0.6
Tirkei 214 786 17.3 25.9 35.4 936 6.4 . - 42 1.9 04
Ungarn 165 835 9.8 6.7 116 26.4 454 91.4 8.6 85.3 6.2 47 31 0.8
Ver. Konigreich 16.6 83.4 95 71 118 26.7 449 85.9 14.2 75.0 10.9 78 52 1.2
Ver. Staaten 114 88.9 5.7 5.4 . . . 76.7 233 62.6 142 . . .
Estland 173 827 9.1 8.2 16.8 384 276 775 25 64.4 131 126 86 13
Slowenien 14.8 85.2 9.3 5.5 9.0 28.4 47.8 92.1 8.0 86.7 5.3 38 33 0.9
StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/824283220655
Unternehmen im Verarbeitenden Gewerbe mit weniger als 20 Beschiftigten
In Prozent der Gesamtzahl der Beschdftigten oder der Unternehmen, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
Prozentsatz der Beschéftigten Il Prozentsatz der Unternehmen
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GLOBALISIERUNG

HANDEL
ANTEIL DES INTERNATIONALEN HANDELS AM BIP

INTERNATIONALER HANDEL MIT GUTERN
INTERNATIONALER HANDEL MIT DIENSTLEISTUNGEN
HANDELSPARTNER

ZAHLUNGSBILANZ

ADI UND MULTINATIONALE UNTERNEHMEN
ADI-STROME UND -BESTANDE

BESCHAFTIGUNG IN AUSLANDISCHEN TOCHTERGESELLSCHAFTEN



ANTEIL DES INTERNATIONALEN HANDELS AM BIP

Der weltweite Handel ist einer der Hauptmechanismen der
wirtschaftlichen Integration. Der internationale Handel ist im
Allgemeinen von grofierer Bedeutung fiir geografisch oder
bevolkerungsmaifiig kleine Lander, die von Nachbarldndern
mit offenen Handelsregimen umgeben sind, als fiir grof3e, re-
lativ autarke Lander oder solche, die geografisch isoliert und
durch hohe Transportkosten benachteiligt sind. Andere Fakto-
ren, die zur Erklarung der Unterschiede bei der Bedeutung des
Auflenhandels in den verschiedenen Landern beitragen, sind
ihre Geschichte, Kultur und Handelspolitik, die Struktur ihrer
Wirtschaft (namentlich das BIP-Gewicht der nichthandel-
baren Dienstleistungen), die Reexporte und die Prédsenz mul-
tinationaler Unternehmen (die mit einem umfangreichen
konzerninternen Handel einhergeht).

Definition

Die Bedeutung des internationalen Handels in den verschie-
denen Landern wird hier anhand des Anteils des Handels mit
Giitern und Dienstleistungen am BIP gemessen. Die Zahlen
stellen die durchschnittlichen prozentualen BIP-Anteile der
Einfuhren und Ausfuhren von Giitern und Dienstleistungen
zu jeweiligen Preisen dar. Der Giiterverkehr umfasst die Ein-
und Ausfuhr von Waren, wihrend sich der Dienstleistungs-
verkehr auf die Bereiche Transport, Reiseverkehr, Kommu-
nikation, Bau, IT, Finanzen, sonstige private, 6ffentliche und
Unternehmensdienstleistungen sowie Tantiemen und Lizenz-
gebiihren erstreckt.

Die Daten wurden den nach dem System der Volkswirtschaftli-
chen Gesamtrechnungen (SNA 1993) erstellten nationalen Volks-
einkommensstatistiken der OECD entnommen.

Uberblick

2008 belief sich der BIP-Anteil des Handels fiir die OECD-
Lander auf 29% und fiir die EU27-Lander auf 41%. Aus den
weiter oben angefiihrten Griinden wiesen die Anteile fiir die
einzelnen Lander grofde Unterschiede auf. Sie betrugen fiir
kleinere Lander - Belgien, Ddnemark, Irland, Korea,
Luxemburg, die Niederlande, Osterreich, Schweden, die
Schweiz, die Slowakische Republik, die Tschechische Republik
und Ungarn - mehr als 50%, lagen aber bei den beiden gréf3ten
OECD-Volkswirtschaften —Japan und die Vereinigten Staaten —
bei unter 20%.

Zwischen 1998 und 2008 sind die BIP-Anteile des Handels fiir
den OECD-Raum insgesamt um 8 Prozentpunkte gestiegen. In
Luxemburg, Ungarn, der Tschechischen Republik und der
Slowakischen Republik war eine deutliche Zunahme des
Handelsanteils am BIP zu verzeichnen. Sowohl in Kanada als
auch in Irland sanken die BIP-Anteile des Handels in diesem
Zeitraum, wobei der Riickgang in Kanada mit -6% besonders
deutlich ausfiel.
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Vergleichbarkeit

Die in dieser Tabelle ausgewiesenen Anteile wurden auf der
Basis gemeinsamer Standards und Definitionen zusam-
mengestellt.

Der BIP-Anteil des Handels wird héufig als ein Indikator fiir
den Offnungsgrad einer Wirtschaft betrachtet. Der Begriff
,Offnungsgrad“ kann jedoch in gewisser Weise irrefiihrend
sein, da ein geringer Anteil fiir ein Land nicht zwangslaufig
hohe Zélle oder nichttarifidre Handelshemmnisse impliziert,
sondern durch eine Vielzahl der oben erwédhnten Faktoren
bedingt sein kann.

Die BIP-Anteile des Handels, wie sie hier dargestellt werden,
unterscheiden sich von denen, die von WTO, IWF und OECD
in deren Handelsindikatoren ausgewiesen werden, die sich
auf die Summe der Ein- und Ausfuhren beziehen (statt auf
den Durchschnitt).

Die Daten fiir Australien und Neuseeland beziehen sich auf
Finanzjahre.

]
Quelle

OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

Weitere Informationen
Statistiken

OECD (2009), International Trade by Commodity Statistics,
OECD, Paris.

OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

OECD (2009), Monthly Statistics of International Trade, OECD,
Paris.

OECD (2008), Statistics on International Trade in Services, OECD,
Paris.

OECD (2010), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

Zur Methodik

Lindner, A., et al. (2001), “Trade in Goods and Services:
Statistical Trends and Measurement Challenges”, OECD
Statistics Brief, No 1, Oktober, OECD, Paris,
www.oecd.org/std/statisticsbrief.

VN, Europaische Kommission, IWF, OECD, UNCTAD und
WTO (2002), Manual on Statistics of International Trade in
Services, Vereinte Nationen, New York.

Websites

OECD International Trade Statistics, www.oecd.org/std/its.
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Internationaler Handel mit Waren und Dienstleistungen
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 19.4 19.3 20.3 19.9 209 225 211 204 18.8 19.9 21.0 21.2 216 245
Belgien 63.5 64.1 68.0 67.9 68.0 76.8 76.1 741 "7 74.2 78.2 80.4 815 85.3
Danemark 35.5 354 36.9 37.2 382 435 439 443 422 429 46.5 50.5 51.2 53.7
Deutschland 23.7 24.4 26.8 28.0 29.0 33.2 33.8 33.4 337 35.9 38.5 42.5 43.4 441
Finnland 32.6 33.4 34.7 34.0 33.7 38.7 36.7 35.7 35.1 36.5 39.6 427 43.2 45.0
Frankreich 22.2 22.4 243 25.0 25.1 281 275 26.3 251 25.7 26.5 27.4 274 27.7
Griechenland 21.8 22.1 24.0 24.6 27.4 31.6 30.6 27.8 26.1 27.2 27.0 27.9 28.3 28.3
Irland 70.4 5 731 81.1 824 91.6 92.4 85.5 75.8 76.5 75.9 74.9 75.8 78.3
Island 33.7 36.0 36.0 36.9 35.9 37.2 39.3 36.7 35.8 36.9 37.8 4141 40.2 45.9
Italien 23.8 224 23.3 23.6 235 26.6 26.4 252 243 250 26.0 28.1 291 291
Japan 8.5 9.6 10.3 10.0 9.5 10.3 10.2 10.7 1.2 123 13.6 15.5 16.8 17.4
Kanada 35.7 36.4 38.5 40.4 414 427 40.7 39.4 36.2 36.3 35.9 34.9 33.9 343
Korea 27.8 28.0 30.9 37.6 338 37.1 346 324 34.2 38.8 37.9 39.0 41.2 53.5
Luxemburg 95.8 101.0 1122 1193 1246 139.5 137.8 130.9 125.1 140.2 143.0 153.2 160.5 156.5
Mexiko 26.5 283 271.7 28.9 288 29.1 26.1 253 26.1 215 27.9 28.7 291 29.4
Neuseeland 28.6 27.8 27.9 29.3 31.0 34.7 33.9 315 28.9 29.3 289 29.8 29.4 32.8
Niederlande 56.5 57.0 60.5 60.2 60.9 67.3 64.4 60.9 59.9 62.7 65.4 69.0 70.5 72.6
Norwegen 34.9 36.3 37.3 36.7 35.7 38.0 37.3 34.4 33.8 35.3 36.4 37.4 37.8 38.4
Osterreich 35.3 36.3 39.7 40.8 4.7 455 47.4 46.7 46.8 50.0 52.2 54.4 56.8 56.5
Polen 221 230 25.4 28.4 271 30.3 289 30.4 34.7 38.7 37.5 4.3 422 420
Portugal 31.8 31.7 32.6 33.4 33.0 35.2 33.9 32.1 313 32.3 33.0 35.1 36.5 37.7
Schweden 36.4 35.3 38.4 39.8 39.9 43.4 43.2 4.2 404 42.2 449 474 48.8 50.5
Schweiz 33.4 34.1 37.5 38.2 39.3 43.6 43.5 411 40.8 42.9 45.6 48.4 51.1 50.8
Slowak. Rep. 56.7 58.7 61.2 64.6 63.4 "7 76.8 74.8 76.8 75.9 78.6 86.4 87.2 84.2
Spanien 224 234 25.9 26.8 276 30.6 29.8 28.4 27.5 279 28.3 29.5 30.3 29.5
Tschech. Rep. 52.9 51.8 54.7 54.8 56.0 64.9 66.6 61.3 62.9 70.1 70.6 74.7 77.6 74.8
Tiirkei 17.5 19.5 21.8 20.8 194 21.6 254 24.4 235 249 23.6 251 249 26.1
Ungarn 44.8 47.9 53.9 61.3 64.7 74.9 71.6 63.8 63.1 64.5 66.9 77.5 79.7 81.7
Ver. Kénigreich 28.3 29.3 28.3 26.9 26.9 28.6 28.3 274 26.6 26.6 281 30.1 28.2 30.4
Ver. Staaten 11.6 1.8 121 118 12.0 13.0 11.9 15 17 126 13.2 13.9 144 15.2
EU27 insgesamt 28.8 29.1 30.9 315 32.0 35.8 35.6 345 33.9 35.2 36.9 39.4 39.9 41.0
OECD insgesamt 19.1 19.8 20.7 21.0 208 222 217 215 221 236 24.7 26.4 27.5 28.9
Chile 281 28.1 281 27.9 28.4 30.6 32.5 32.8 345 36.2 37.1 38.2 40.3 431
Estland 7.9 67.4 77.2 79.6 729 86.4 81.1 74.6 72.9 76.6 81.0 86.0 784 7.7
Israel 32.7 31.9 31.8 313 355 37.2 34.1 36.4 36.9 413 42.7 42.6 43.3 40.8
Russ. Foderation 27.6 24.0 23.6 27.9 34.7 34.0 30.6 29.8 295 28.3 283 27.4 26.0 26.5
Slowenien 50.9 50.7 52.1 52.2 49.7 55.7 55.9 54.6 54.1 58.7 62.3 66.8 70.4 69.2

StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/824333188522

BIP-Anteile des Aufdenhandels

Differenz zwischen den Anteilen von 2008 und 1998 in Prozentpunkten
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Seit ihrer Griindung ist die OECD bestrebt, den internation-
alen Handel zu férdern, denn sie sieht darin einen wirksamen
Mechanismus zur Stdrkung des Wirtschaftswachstums und
zur Hebung des Lebensstandards. Ein intensiverer Handel
kommt den OECD-Mitgliedsldndern ebenso wie deren Han-
delspartnern in der iibrigen Welt zugute.

Definition

Nach den Empfehlungen der Vereinten Nationen erfassen die
internationalen Warenhandelsstatistiken sdmtliche Giiter, die
den Bestand eines Landes an materiellen Ressourcen ver-
grofdern bzw. verringern, indem sie in sein Wirtschaftsgebiet
verbracht werden (als Einfuhren) bzw. dieses verlassen (als
Ausfuhren). Waren, die durch ein Land transportiert oder die
voriibergehend ein- bzw. ausgefiihrt werden (mit Ausnahme
von Waren zur Be- oder Verarbeitung im In- oder Ausland), sind
in den Statistiken des Warenhandels nicht berticksichtigt.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander wenden die Empfehlungen der Vereinten
Nationen an, soweit es ihre verfiigbaren Datenquellen zulas-
sen. Es bestehen einige meist kleinere ldnderspezifische
Unterschiede bei der Erfassung bestimmter Kategorien von
Transaktionen, wie z.B. Versandhandel, Import und Export
von Militdrausriistungen im Rahmen von Verteidigungsab-
kommen, Handel mit Meeresprodukten von Schiffen unter
inlandischer Flagge auf Hochseegewiassern sowie die Ein- und
Ausfuhr von Waren in bzw. aus Zollausschlussgebieten.

Uberblick

Im Zehnjahreszeitraum 1998-2008 war das relative
Einfuhrwachstum (d.h. das Einfuhrwachstum eines Landes
geteilt durch das aller OECD-Lénder) in Irland, dem
Vereinigten Konigreich und Kanada gering, besonders kraftig
hingegen in der Slowakischen Republik, Korea, der
Tschechischen Republik und Polen. In China und Indien war
das relative Einfuhrwachstum weiterhin hoch, wahrend es in
der Russischen Foderation und Brasilien héher als der OECD-
Durchschnitt lag.

Ein hohes Niveau erreichten in derselben Periode die relativen
Expansionsraten der Warenausfuhr in der Slowakischen
Republik, Polen, der Tschechischen Republik, der Tiirkei und
Ungarn. Das Vereinigte Konigreich, die Vereinigten Staaten,
Irland, Frankreich, Japan und Kanada zdhlten zu den Landern
mit unterdurchschnittlichen Zuwachsraten.

China hatte bei den Einfuhren wie bei den Ausfuhren die
hoéchsten Wachstumsraten aller Vergleichsldnder zu
verzeichnen.

Das Handelsbilanzdefizit der Vereinigten Staaten war den
gesamten Zeitraum hindurch grofd und in den meisten Jahren
steigend. Das Vereinigte Konigreich, Spanien, Indien und
Frankreich wiesen ebenfalls ein hohes Handelsbilanzdefizit
auf. Deutschland verzeichnete im Durchschnitt den grof3ten
Uberschuss aller OECD-Lander, wihrend auch die Russische
Foderation und China signifikante Handelsbilanziiberschiisse
verbuchen konnten.
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Der Ausfuhrwert wird gew6hnlich FOB (free on board) berech-
net, aufler von den Vereinigten Staaten, die ihn FAS (free along-
side ship) angeben, d.h. ohne die Verladekosten. Die
Einfuhrwerte werden von den meisten Ldndern CIF (cost,
insurance and freight) berechnet, d.h. zusatzlich zum Rech-
nungswert werden Versicherungs- und Frachtkosten bis zur
Grenze des Einfuhrlandes einbezogen. Kanada deklariert
seine Einfuhren jedoch zu FOB-Werten. Die in der Tabelle aus-
gewiesenen Handelsbilanzdaten sind also nicht uneinge-
schriankt vergleichbar, da die Einfuhren nicht von allen
Liandern in derselben Weise bewertet werden.

Infolge der Schaffung des europdischen Binnenmarkts im
Jahr 1993 haben die Daten fiir den Intra-EU-Handel etwas an
Prézision eingebiifdt, da seitdem keine Zollunterlagen mit
der Aufzeichnung samtlicher Ein- und Ausfuhren mehr ver-
fligbar sind. Es ist zu beachten, dass die Erfassung der OECD-
Daten grofdtenteils nach den Empfehlungen der Vereinten
Nationen erfolgt, wahrend die AuRenhandelsstatistiken von
Eurostat gemifs dem Gemeinschaftskonzept erstellt werden
und mit den hier dargestellten nicht uneingeschrénkt ver-
gleichbar sind.

Die Daten fiir den OECD-Raum schlief3en seit 1990 Mexiko,
seit 1992 Polen und Ungarn, seit 1993 die Tschechische
Republik, seit 1994 Korea und seit 1997 die Slowakische
Republik ein.

Quelle

e OECD (2009), International Trade by Commodity Statistics,
OECD, Paris.

¢ UN Commodity Trade Statistics Database.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2005), Trade and Structural Adjustment: Embracing
Globalisation, OECD, Paris.

e OECD (2006), The Development Dimension — Aid for Trade:
Making it Effective, OECD, Paris.

e OECD (2006), Trade Based Money Laundering, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), Monthly Statistics of International Trade, OECD,
Paris.

Zur Methodik

e Lindner, A, et al. (2001), “Trade in Goods and Services:
Statistical Trends and Measurement Challenges”,
OECD Statistics Brief, No 1, October, OECD, Paris,
www.oecd.org/std/statisticsbrief.

e OECD (2004), International Trade by Commodity Statistics —
Definitions, OECD, Paris.

e Vereinte Nationen (2004), International Merchandise Trade
Statistics: Compilers Manual, Vereinte Nationen, New York,
http://unstats.un.org/unsd/trade/methodology.htm.

Online-Datenbanken
e ITCS International Trade by Commodity Statistics.
¢ Monthly International Trade.
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Handelsbilanz: Warenausfuhr abziiglich Wareneinfuhr
Mrd. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien -4.4 =il.2 1.0 -5.0 -9.5 -4.0 24 -4.5 -14.6 -17.3 -13.2 -9.3 -16.9 -47
Belgien 15.4 1.4 123 144 143 135 16 17.7 20.7 211 13.8 154 173 6.5
Dénemark 47 5.7 3.7 1.7 47 5.2 5.8 6.4 8.4 8.0 8.3 6.3 36 5.0
Deutschland 59.6 68.3 67.1 72.3 69.3 54.8 85.7 125.6 146.8 193.6 198.0 199.7 269.5 261.9
Finnland 10.9 9.7 10.0 10.8 10.2 1.7 10.7 11.0 10.9 10.1 6.8 78 8.3 47
Frankreich 10.6 6.2 16.8 14.7 9.5 -8.5 -4.4 11 -4.5 -20.5 -41.6 -50.9 -71.8 -100.6
Griechenland -15.0 -15.7 -15.8 -19.4 -18.8 -18.8 -17.9 -21.8 -31.2 -37.6 -37.4 -42.8 -52.6 -63.8
Irland 115 12.4 14.4 19.9 24.0 25.6 26.4 36.0 38.7 42.0 39.7 32.2 35.3 428
Island ° -01 -0.2 -0.6 -0.5 -0.7 -0.3 S -0.4 -0.8 =8 -25 -1.9 -0.8
Italien 27.2 43.9 29.9 26.5 147 1.8 8.1 7.7 2.0 -1.9 -17.0 -25.4 -11.6 -13.6
Japan 107.1 61.8 82.2 107.5 107.2 99.6 54.0 791 88.5 110.5 791 67.7 921 18.9
Kanada 16.5 19.2 181 133 23.2 37.6 39.4 30.2 31.8 431 45.7 38.2 39.9 47.4
Korea -10.4 -19.6 -8.5 39.0 239 11.8 93 104 15.0 29.4 23.2 16.1 14.6 -13.3
Luxemburg . . . . -28 -2.8 -2.9 -2.9 -3.7 -4.6 -4.9 55 -6.1 7.8
Mexiko 6.8 6.2 0.5 -8.0 5.7 -5.8 7.6 -8.7 -5.6 -8.8 7.6 -6.1 -11.2 -17.3
Neuseeland -0.7 -0.6 -0.8 -0.6 -2.4 -1.2 . -1.2 -2.0 2.8 -45 -4.0 -3.9 -3.8
Niederlande 19.6 16.5 15.5 10.9 2.7 5.4 5.6 1.9 18.3 328 36.9 38.7 55.6 48.1
Norwegen 9.0 14.0 12.8 2.9 1.3 255 26.0 24.7 29.0 33.7 48.3 57.9 56.1 83.1
Osterreich -85 -101 -6.9 -6.2 -6.2 =52 -4.4 -0.1 -2.3 -0.4 22 -0.2 0.5 -2.6
Polen -6.1 -12.7 -16.5 -18.8 -18.5 -17.3 -14.2 -14.1 -14.4 -14.4 -12.2 -16.1 -25.4 -38.6
Portugal -10.2 -10.6 =1l -12.8 -153 -156 -15.4 -14.2 -153 -19.2 -23.1 -233 -26.9 -34.2
Schweden 15.8 18.9 18.3 16.4 16.3 14.2 12.8 15.9 18.2 228 18.9 203 16.2 16.5
Schweiz 1.5 1.5 0.2 -12 04 -2.0 =24 42 42 6.8 4.4 6.5 10.9 17.2
Slowak. Rep. . . =24 -24 -14 -0.9 =241 2.2 -0.7 -1.9 =24 -31 =24 -2.4
Spanien -23.0 -21.0 -18.2 -25.8 -36.4 -39.5 -38.8 -40.0 -53.4 -76.5 -96.8 -115.9 -137.5 -139.5
Tschech. Rep. -3.9 -5.8 -4.4 =22 -2.0 -3.2 -3.1 2.2 25 0.5 17 17 41 23
Tiirkei -14.1 -20.4 -22.3 -19.0 -14.1 -26.7 -10.1 -15.5 -22.1 -34.4 -43.3 -54.0 -62.8 -70.0
Ungarn -2.6 -3.1 -2.1 -2.7 -3.0 -4.0 -3.2 -3.3 -47 -4.8 -3.6 29 -0.1 -0.6
Ver. Kdnigreich -25.9 -28.7 -26.3 -46.9 -53.2 -56.6 -65.4 -78.8 -85.8 =119:9 -131.4 -150.1 -184.7 -176.6
Ver. Staaten -187.9 -194.8 -210.5 -263.9 -366.4 -477.7 -449.1 -509.1 -581.4 -707.4 -828.0 -882.0 -854.6 -864.9
EU27 insgesamt 103.7 114.8 118.3 82.0 37.0 -15.9 28.9 77.3 68.4 45.4 -23.8 -95.1 -117.8 -270.1
OECD insgesamt 37 -48.7 -43.0 -85.1 -224.0 -383.7 -343.0 -336.1 -411.7 -518.9 7413 -885.8 -844.8 -1000.6
Brasilien 72 -9.0 -124 -9.7 -3.7 -3.8 -0.2 10.7 23.4 31.4 421 46.5 40.0 24.7
Chile 1.0 -1.4 -1.4 2.2 1.7 1.6 2.6 2.0 2.7 8.5 8.7 212 23.0 10.9
China 16.7 12.2 40.4 43.6 29.2 241 22,5 30.4 255 32.1 102.0 177.5 261.8 298.1
Estland -0.7 -1.1 -1.5 -15 -1 -1.2 -1.2 -1.5 2.3 2.5 -2.5 -4.6 -4.9 -3.6
Indien -4.9 -5.6 -6.6 -9.2 -13.0 -6.1 -7.6 -8.6 -14.2 -28.4 -46.3 -57.0 -72.7 -133.9
Indonesien 4.8 6.9 1.8 215 24.7 28.6 254 25.9 285 215 28.0 39.7 39.6 78
Israel -9.3 -9.4 -6.5 -4.2 -5.2 -4.3 -4.2 -3.6 -2.4 -2.3 -2.3 -1.0 -2.5 -3.8
Russ. Foderation . 27.6 19.7 286 426 69.2 58.0 60.5 76.3 106.0 1427 163.4 152.5 200.9
Slowenien =il.2 =il -1.0 =il -1.5 -1.4 -0.9 -0.6 =il =7/ =il -2.0 -2.9 -4.7
Siidafrika . . . . . -05 37 -31 -2.9 -7.3 -8.0 -15.9 -15.8 -13.6
StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/824347818584
Handelsbilanz: Warenausfuhr abziiglich Wareneinfuhr
Mrd. US-Dollar, Durchschnitt 2006-2008
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Wareneinfuhr
Mrd. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 57.4 61.4 61.8 60.8 65.5 67.8 60.9 69.5 84.8 103.8 119.0 132.7 157.8 191.6
Belgien 152.3 159.4 158.3 164.9 164.6 ma 178.7 198.1 234.8 285.4 320.2 353.7 413.6 470.7
Dénemark 45.6 45.0 445 46.2 443 44.4 443 49.3 56.2 66.8 75.0 85.3 98.0 110.8
Deutschland 464.3 444.4 4453 4716 4735 4954 486.3 490.1 601.8 718.2 779.8 922.2 1059.3 1204.2
Finnland 29.5 30.9 31.0 32.4 31.6 341 32.2 33.6 41.6 50.7 58.5 69.4 81.8 92.2
Frankreich 2735 2771.7 266.6 285.8 292.8 304.0 293.9 303.8 362.5 434.2 476.0 529.9 611.1 695.5
Griechenland 259 27.0 27.0 30.3 29.5 29.8 28.2 32.5 44.9 52.8 54.9 63.7 76.1 89.3
Irland 32.3 35.8 39.2 44.4 46.5 50.7 511 52.3 54.2 62.3 70.3 76.6 86.7 84.1
Island 1.8 2.0 2.0 2.5 2.5 26 23 23 2.8 3.6 5.0 6.0 6.7 6.2
Italien 204.0 208.2 208.1 215.6 220.3 238.1 236.1 246.6 297.4 355.3 384.8 4426 511.9 553.2
Japan 336.1 349.2 338.8 280.6 309.9 379.7 348.6 337.6 383.5 455.2 515.9 579.1 622.2 762.5
Kanada 164.5 171.0 1971 201.3 2156 240.0 2216 2224 240.2 2738 3144 350.0 380.4 408.3
Korea 137.9 1441 1446 93.3 119.8 160.5 1411 152.1 178.8 2245 261.2 309.4 356.8 435.3
Luxemburg . . . . 10.6 10.6 1.2 115 13.6 16.8 17.6 19.6 22.3 254
Mexiko 72.5 89.5 109.8 1253 142.0 1711 165.1 168.7 170.5 196.8 221.8 256.1 283.2 308.6
Neuseeland 13.9 147 145 125 143 13.9 133 15.0 18.6 23.2 26.2 26.4 30.9 34.4
Niederlande 157.7 162.5 158.3 156.8 167.9 174.7 169.9 163.4 209.0 257.7 283.2 331.5 421.3 437.5
Norwegen 33.0 35.6 35.8 375 34.2 34.4 33.0 34.9 39.9 48.5 55.5 64.3 80.3 945
Osterreich 66.3 67.1 63.6 67.1 68.7 67.4 69.0 7.4 91.5 111.3 120.0 1343 156.1 1754
Polen 28.9 37.1 42.3 47.0 45.9 48.8 50.2 56.1 68.0 88.2 1015 125.6 164.2 210.5
Portugal 33.6 35.2 35.1 37.0 39.8 39.9 39.5 40.0 471 54.9 61.2 66.7 78.2 90.1
Schweden 61.6 64.0 63.2 68.6 68.5 731 63.5 67.1 84.2 100.5 1114 1271 152.8 167.3
Schweiz 80.2 78.2 75.9 80.1 79.9 82.5 84.2 83.7 96.4 110.0 126.6 141.4 161.2 183.6
Slowak. Rep. . . 1.7 13.1 1.1 12.7 14.7 16.6 22.6 29.5 34.2 448 60.2 72.6
Spanien 116.5 123.6 124.4 137.2 147.9 152.9 155.0 165.9 209.7 259.3 289.6 330.0 391.2 418.7
Tschech. Rep. 20.8 27.4 27.2 30.5 28.8 32.2 36.5 40.7 51.2 66.7 76.5 93.4 116.8 140.3
Tiirkei 35.7 43.6 48.6 45.9 40.7 54.5 414 51.3 69.3 97.5 116.8 139.6 170.1 202.0
Ungarn 155 16.2 21.2 25.7 28.0 32.1 33.7 37.6 47.7 60.2 65.9 77.0 94.7 108.8
Ver. Kénigreich 268.2 287.6 307.5 320.3 323.8 339.4 338.0 359.4 393.5 468.1 515.8 598.4 624.7 636.0
Ver. Staaten 770.8 817.6 898.0 944.4 1059.2 1258.1 1180.1 1202.3 1305.1 1525.3 1732.3 1919.0 20171 21648
EU27 insgesamt o o o o o 2402.9 2 386.6 2496.5 30111 36421 40204 46454 54203 6033.3
OECD insgesamt 3700.2 3 856.2 4001.4 40785 43277 48171 4623.4 47749 55215 6601.0 7391.0 84157 94875 105742
Brasilien 53.7 56.7 65.1 60.8 51.7 55.9 55.6 47.2 48.3 62.8 73.6 91.3 120.6 1732
Chile 149 16.8 18.1 174 13.9 16.6 16.1 15.4 174 224 29.9 34.7 427 58.2
China 132.1 138.8 142.4 140.2 165.7 2251 243.6 295.2 412.8 561.2 660.0 791.5 956.0 1132.6
Estland 25 32 4.4 4.8 41 5.1 52 5.9 79 9.1 11.0 14.6 16.7 17.3
Indien 36.6 39.1 41.4 42.4 50.0 52.9 50.7 57.5 72.4 99.0 140.9 178.2 218.6 315.7
Indonesien 40.6 429 a7 27.3 24.0 33.5 31.0 31.3 32.6 46.5 57.7 61.1 74.5 129.2
Israel 28.3 29.9 29.0 275 31.1 35.7 33.3 33.1 34.2 41.0 45.0 47.8 56.6 65.2
Russ. Foderation . 61.1 67.6 43.7 30.3 339 419 46.2 57.3 75.6 98.7 137.8 199.7 267.1
Slowenien 9.5 9.4 9.4 10.1 10.1 10.1 10.1 10.9 13.9 17.6 19.6 23.0 29.4 34.0
Siidafrika . . . . . 26.8 25.6 26.2 345 47.6 55.0 68.5 79.9 87.6

StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/824364441318

Relatives jahrliches Wachstum der Wareneinfuhr
Wachstum im Zeitraum 1998-2008, OECD insgesamt = 1.0
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Warenausfuhr
Mrd. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 53.0 60.2 62.8 55.8 56.0 63.8 63.3 65.0 70.2 86.4 106.0 1233 140.9 186.9
Belgien 167.7 170.8 170.7 179.3 178.9 185.2 190.3 215.8 255.5 306.4 334.0 369.1 430.9 4772
Danemark 50.3 50.7 48.2 479 49.0 49.6 50.1 85.7 64.6 74.7 83.3 91.6 101.6 115.8
Deutschland 523.9 5127 5124 543.8 5428 550.2 572.0 615.6 748.5 911.8 9771 1122.0 1328.8 1466.1
Finnland 40.4 40.6 41.0 43.2 41.8 45.8 42.8 44.7 52.5 60.9 65.2 77.3 90.1 96.9
Frankreich 2841 283.9 283.4 300.5 302.3 295.6 289.6 304.9 358.1 4137 434.4 479.0 539.4 594.9
Griechenland 1.0 13 1.2 10.9 10.7 11.0 103 10.8 13.7 15.2 17.5 20.9 235 25.5
Irland 43.8 48.2 53.6 64.2 70.5 76.3 774 88.3 92.9 104.3 110.0 108.8 122.0 126.9
Island 1.8 1.9 19 19 20 19 2.0 22 24 28 31 35 48 54
Italien 2313 252.1 238.0 2421 235.1 239.9 2443 254.2 299.5 353.5 373.0 417.2 500.2 539.6
Japan 4433 410.9 421.0 388.1 41741 479.2 402.6 416.7 472.0 565.7 594.9 646.7 714.3 7814
Kanada 181.0 190.2 215.1 214.6 238.9 277.6 261.1 252.6 2721 317.2 360.6 388.2 420.2 4557
Korea 127.5 124.5 136.2 1323 143.7 1723 150.4 162.5 193.8 253.8 284.4 3255 3715 422.0
Luxemburg . . . . 78 79 8.3 8.6 10.0 122 12.7 142 16.2 17.7
Mexiko 79.3 95.7 110.2 117.3 136.3 165.3 157.5 160.8 164.9 188.0 214.2 250.0 272.0 2913
Neuseeland 133 142 137 11.9 11.9 12.7 133 13.8 16.5 20.3 21.7 22.4 26.9 30.6
Niederlande 177.4 179.0 173.8 167.6 170.5 180.1 175.5 175.3 227.3 290.5 320.1 370.2 476.8 485.6
Norwegen 42.0 49.6 48.5 40.4 45.5 59.9 59.0 59.6 67.9 82.5 103.8 1222 136.4 1776
Osterreich 57.8 57.1 56.7 60.9 62.4 62.3 64.7 71.3 89.2 110.8 17.7 134.2 156.6 172.8
Polen 229 24.4 25.7 28.2 27.4 316 36.1 41.0 53.5 73.8 89.4 109.6 138.8 171.9
Portugal 23.4 24.6 24.0 24.2 245 24.4 241 25.8 31.8 35.7 38.1 434 51.3 55.9
Schweden 77.4 82.9 81.5 85.0 84.8 87.4 76.3 82.9 102.4 123.2 130.3 147.4 169.1 183.9
Schweiz 81.6 79.7 76.2 78.9 80.3 80.5 82.1 87.9 100.7 116.8 130.9 147.9 1721 200.8
Slowak. Rep. . . 9.6 10.7 10.1 118 126 145 22.0 27.9 31.9 1.7 58.0 70.2
Spanien 93.5 102.6 106.2 1114 1115 113.3 116.1 125.9 156.3 182.7 192.8 2141 253.8 279.2
Tschech. Rep. 16.8 217 22.7 28.3 26.8 29.1 334 38.5 48.7 65.8 78.2 95.1 120.9 142.6
Tiirkei 216 23.2 26.2 27.0 26.6 278 31.3 35.8 47.3 63.1 73.5 85.5 107.3 132.0
Ungarn 12.9 131 191 23.0 25.0 28.1 30.5 343 43.0 55.5 62.3 741 94.6 108.2
Ver. Kénigreich 242.2 258.9 281.2 273.4 270.7 282.9 272.6 280.6 307.7 349.0 384.4 448.4 440.0 459.3
Ver. Staaten 583.0 622.8 687.5 680.4 692.8 780.3 731.0 693.2 7237 817.9 904.3 1037.0 1162.5 1299.9
EU27 insgesamt 5 5 5 5 5 23491 2 366.1 25338 30343 3641.0 3939.3 44793 5239.4 5763.2
OECD insgesamt 3703.9 3807.5 3958.4 39934 4103.7 44335 4280.5 44387 5108.9 6082.4 6649.8 7530.1 86415 95736
Brasilien 46.5 47.7 53.0 51.1 48.0 55.1 58.3 60.4 73.2 96.7 118.5 137.8 160.6 197.9
Chile 15.9 15.4 16.7 14.8 15.6 18.2 18.7 17.4 20.1 30.9 38.6 55.9 65.7 69.1
China 148.8 151.0 182.8 183.8 194.9 249.2 266.1 325.6 438.2 593.3 762.0 968.9 1217.8 1430.7
Estland 1.8 21 29 3.2 3.0 38 4.0 43 56 6.5 8.2 10.0 117 137
Indien 31.7 33.5 34.8 33.2 36.9 42.4 43.9 50.1 59.3 75.9 100.4 121.2 145.9 181.9
Indonesien 45.4 49.8 53.4 48.8 48.7 62.1 56.3 57.2 61.1 71.6 85.7 100.8 1141 137.0
Israel 19.0 20.5 22.5 23.3 258 31.4 291 29.5 31.8 38.6 428 46.8 54.1 61.3
Russ. Foderation . 88.7 87.4 72.3 72.9 103.1 99.9 106.7 133.7 181.6 2415 301.2 352.3 468.0
Slowenien 8.3 8.3 8.4 9.1 85 8.7 9.3 10.4 128 15.9 17.9 21.0 26.5 29.3
Siidafrika . . . . . 26.3 26.0 231 31.6 40.3 47.0 52.6 64.0 74.0

StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/824370122572

Relatives jahrliches Wachstum der Warenausfuhr
Wachstum im Zeitraum 1998-2008, OECD insgesamt = 1.0
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GLOBW HANDEL

INTERNATIONALER HANDEL MIT DIENSTLEISTUNGEN

Der internationale Dienstleistungshandel gewinnt sowohl
innerhalb des OECD-Raums als auch zwischen den OECD-
Landern und der librigen Welt zunehmend an Bedeutung. Auf
die traditionellen Dienstleistungen — Transport, Versicherung
fiir den Warenhandel und Reiseverkehr - entféllt etwa die
Haélfte des gesamten internationalen Dienstleistungshandels,
aber der Handel mit neueren Kategorien von Dienstleistun-
gen, insbesondere solchen, die iiber das Internet abgewickelt
werden konnen, expandiert rasch.

Definition

Der internationale Dienstleistungshandel wird geméaf der
flinften Auflage des IWF-Zahlungsbilanzhandbuchs (BPMS5)
definiert. Dienstleistungen umfassen Transportleistungen
(Fracht- und Personenbeforderung), Reiseverkehr (hauptsach-
lich Ausgaben von Touristen und Geschiftsreisenden fiir
Waren und Dienstleistungen), Kommunikationsleistungen
(Post, Telefon, Satelliteniibertragung usw.), Bauleistungen,
Versicherungs- und Finanzdienstleistungen, EDV- und
Informationsdienstleistungen, Tantiemen und Lizenzge-
biihren, sonstige Unternehmensdienstleistungen (Transit-
handel, Leasinggeschéfte, technische und freiberufliche
Dienstleistungen usw.), Dienstleistungen fiir Kultur und Freizeit
(Gebiihren fir Filmverleih, Gagen von Schauspielern und
sonstigen Kilinstlern, aber ohne den Erwerb von Filmen,
Musikaufzeichnungen, Blichern usw.) sowie nicht in der vorste-
henden Aufzdhlung enthaltene 6ffentliche Dienstleistungen.

Uberblick

Im Zeitraum 1998-2008 war der Zuwachs bei den
Dienstleistungsimporten im OECD-Raum in Griechenland am
hochsten und ging auch in Polen, Irland und Ungarn weit tiber
den Durchschnitt hinaus. In Japan nahm die Einfuhr von
Dienstleistungen relativ langsam zu.

Im gleichen Zeitraum erzielte Irland bei den
Dienstleistungsexporten eine weit tiberdurchschnittliche
Zuwachsrate, und in Luxemburg und Finnland wurde
ebenfalls ein relativ hohes Wachstum verzeichnet.
Verhéltnismafig schwach fiel das Wachstum in der Tiirkei,
Mexiko und Italien aus.

Im Durchschnitt der drei Jahre bis 2008 war der
Dienstleistungshandel fiir die meisten Lander relativ
ausgeglichen. Jedoch wiesen die Vereinigten Staaten und das
Vereinigte Konigreich hohe Uberschiisse aus, wihrend
Deutschland und Japan substanzielle Defizite verzeichneten.
Die wachstumsstérksten Dienstleistungskategorien des
OECD-Raums waren zwischen 2002 und 2008 sowohl fiir
Einfuhren als auch fiir Ausfuhren die Finanz- sowie die EDV-
und Informationsdienstleistungen. Am langsamsten war das
Wachstum auf der Exportseite bei den 6ffentlichen
Dienstleistungen und auf der Importseite bei den
Reisedienstleistungen.

70

Vergleichbarkeit

Das BPMS5 erschien 1993, und die Lander begannen in den dar-
auffolgenden zwei bis drei Jahren mit seiner Anwendung.
Zuvor wurden die Dienstleistungen gemidfi dem
BPM4 definiert. Inzwischen erfassen alle OECD-Lénder den
internationalen Dienstleistungshandel entsprechend den
Vorgaben des BPM5, weshalb das BPM4 hauptsédchlich fiir
einige historische Datenreihen von Interesse ist, die nicht
Uberarbeitet wurden. Der Hauptunterschied zwischen den
beiden Definitionen besteht darin, dass das BPMS5 eine klare
Trennung zwischen Transaktionen mit Dienstleistungen und
Zahlungen von Einkommen vornimmt. Im BPM4 waren die
Einkommen aus Erwerbstétigkeit und nichtfinanziellem Ver-
mogen den Dienstleistungen zugerechnet worden. Die Lander
haben versucht, die Kontinuitédt der Datenreihen durch Revi-
sion der fritheren Zahlen entsprechend dem BPM5 zu wahren,
was aber nicht immer moglich war.

Quelle

e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.
¢ OECD (2009), Statistics on International Trade in Services, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2004), Promoting Trade in Services: Experience of the
Baltic States, OECD, Paris.

e OECD (2005), Trade and Structural Adjustment: Embracing
Globalisation, OECD, Paris.

* OECD (2006), Export Credit Financing Systems in OECD Member
Countries and Non-Member Economies, OECD, Paris.

* OECD (2006), OECD Trade Policy Studies — Liberalisation and
Universal Access to Basic Services: Telecommunications, Water
and Sanitation, Financial Services, and Electricity, OECD, Paris.

e OECD (2007), Infrastructure to 2030 (Vol.2): Preparing the Future,
OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2002), Measuring Globalisation: The Role of
Multinationals in OECD Economies, Volume II: Services 2001
Edition, OECD, Paris.

e OECD (2009), International Trade by Commodity Statistics,
OECD, Paris.

e OECD (2009), Statistics on International Trade in Services, OECD,
Paris.
Zur Methodik

e IWF (1993), Handbuch zur Zahlungsbilanzstatistik, 5. Auflage,
IWF, Washington DC.

Websites

e OECD International Trade in Services,
www.oecd.org/std/trade-services.
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Dienstleistungsbilanz: Ausfuhr von Dienstleistungen abziiglich Einfuhr von Dienstleistungen
Mrd. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien -0.9 0.2 0.2 -0.9 0.1 0.9 0.7 1.2 18 0.5 0.5 0.9 0.6 -3.1
Belgien -0.1 0.2 13 08] 1.4 24 18 18 17 36 5.0 6.2 55 39
Danemark 0.7 13 0.1 -0.3 2.0 24 3.4 2.0 35 3.3 6.2 71 7.9 10.0
Deutschland -53.4 -51.7 -48.1 -51.6 | -57.9 -55.0 -54.1 -43.2 | -50.7 -51.1 -46.7 -34.1 -37.3 -40.9
Finnland 2.2 1.7 -1.6 1.1 -11 -1.4 -0.2 0.6 -0.7 0.6 -0.7 -1 1.0 27
Frankreich 143 15.1 16.7 17.3] 18.6 19.8 17.8 17.1 15.8 16.5 16.6 16.8 20.5 211
Griechenland . . 72 70| 76 82| 79 9.7 13.0 19.2 195 19.3 22.7 251
Irland -6.3 7.7 -9.0| -9.9] -10.8 -12.8 -11.9 -13.0 -12.5 -12.7 -11.6 -85 -17 7.2
Island = = = = -0.1 -0.1 = = -0.1 -0.2 -0.5 -0.7 -0.7 -0.3
Italien 6.3 72 78 49| 1.2 11 - -2.9 2.7 15 -0.7 -16 -9.7 -10.7
Japan -57.3 -62.3 -54.1 -49.3 -54.0 -47.6 -43.7 -42.0 -35.5 -39.0 -27.9 -20.1 =232 -22.0
Kanada 74 -6.7 -6.4 -4.3 -4.5 -3.9 -5.0 -4.6 -8.2 -85 -9.9 -12.3 -17.7 =211
Korea -3.0 -6.2 -3.2 1.0 -0.7 2.8 -3.9 -8.2 74 -8.0 -13.7 -19.0 -19.8 -16.7
Luxemburg 32 35 4.0 42| 54 6.8 6.4 8.1 9.9 13.0 16.3 20.8 274 295
Mexiko 0.7 04 -0.7 -0.9 -1.8 -2.3 -3.6 -4.0 -4.6 -4.6 -4.7 -5.7 -6.3 71
Neuseeland -0.2 -0.2 -0.6 -0.7 -0.2 -0.1 0.1 0.6 11 1.0 0.4 0.2 0.2 -0.7
Niederlande 141 20 33 25| 26 -2.1 -25 -1.0 -0.7 43 6.8 94 1241 13.0
Norwegen 0.5 14 14 0.7 1.0 2.7 2.6 16 11 1.0 07 15 21 11
Osterreich 5.0 4.7 40 5.1 6.2 6.6 6.4 74 87 101 1.9 121 15.2 19.2
Polen 3.5 34 3.2 4.2 14 14 0.8 0.8 0.5 0.1 07 0.7 4.8 5.0
Portugal . 1.4 1:5 19] 20 20 26 3.1 40 5.0 48 6.2 8.8 9i5!
Schweden -0.4 -0.9 -1.3 -1.6 -13 -15 -0.6 -0.8 20 5.8 78 10.0 16.3 176
Schweiz 143 14.0 14.9 15.9 16.7 178 17.3 18.0 215 24.4 26.9 31.3 37.7 46.0
Slowak. Rep. 0.7 0.2 0.2 0.2 0.2 0.4 05 05 02 0.3 0.3 08 05 -0.7
Spanien 174 19.0 18.2 19.7 | 20.5 19.4 20.6 2l 26.2 26.9 21.7 27.8 31.3 38.1
Tschech. Rep. 18 19 1.8 19 12 14 15 0.7 05 06 15 21 24 48
Tiirkei 96| 6.7 10.9 13.5 7.5 1.4 9.1 7.9 10.5 12.8 15.3 13.7 13.3 17.5
Ungarn 0.6 15 1.7 17] 1.3 08 141 - -1.2 0.1 14 16 14 1.3
Ver. Kénigreich 17.6 22.3 275 24.8 25.2 22.9 24.8 291 36.9 52.1 46.9 63.6 89.4 100.9
Ver. Staaten 77.8 86.9 90.2 82.1 82.7 74.9 64.4 61.2 54.0 61.8 75.6 86.9 129.6 144.3
Euroraum . - 5.0 0.7 -8.9 -8.1 -25 16.0 25.4 39.6 48.1 52.2 66.1 59.4
OECD insgesamt . . 95.1] 90.5]| 747 77.3| 70.8 83.8| 98.0 151.3 193.3 259.6 343.5 396.1
Brasilien 7.5 -8.1 -9.3 -9.0 -7.0 7.2 7.8 -5.0 -4.9 -4.7 -8.3 7 -13.2 -16.7
Chile -0.3 - 01 -05 -0.7 -0.7 -0.8 -0.7 -0.6 -0.7 -0.6 -0.6 -1.0 -0.6
China -6.1 -2.0 -3.4 -2.8 -5.3 -5.6 -5.9 -6.8 -8.6 L7 -9.4 -9.0 -8.0 -11.8
Estland 0.4 05 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 08 11 1.0 1.0 13 1.8
Indien 0.2 0.3 13 21 22 34 29 4.4 6.4 13.0 20.0 29.4 39.3 46.9
Indonesien -8.1 -85 9.7 76 7.8 -10.4 -10.4 -104 -124 -8.8 -9.1 -9.9 -11.8 -12.7
Israel -0.4 -0.6 0.2 0.8 21 35 1.0 13 2.5 3.2 37 45 3.5 4.2
Russ. Foderation -9.6 -5.4 -5.9 -4.1 -4.3 -6.7 -9.1 -9.9 -10.9 -127 -13.8 -13.6 -19.6 -25.1
Slowenien 0.6 0.6 0.6 0.5 0.4 0.4 0.5 0.6 06 0.9 1.1 12 14 24
Siidafrika -1.4 -0.7 -0.6 -0.3 -05 -0.8 -04 -05 03 -0.6 -1.0 2.3 -3.0 -4.4

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/824373103577

Dienstleistungsbilanz: Ausfuhr von Dienstleistungen abziiglich Einfuhr von Dienstleistungen
Mrd. US-Dollar, Durchschnitt 2006-2008
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INTERNATIOEALER HANDEL MIT DIENSTLEISTUNGEN

Einfuhr von Dienstleistungen
Mrd. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 17.4 18.9 19.2 18.0 18.8 18.9 17.3 18.3 21.8 27.9 30.4 32.2 39.7 475
Belgien 29.7 29.0 27.8 30.0| 31.2 32.3 33.6 35.9 429 491 51.1 53.3 69.0 82.1
Dénemark 13.2 13.9 14.2 15.6 18.4 221 235 25.1 27 33.3 37.3 45.1 53.9 62.2
Deutschland 133.4 135.3 130.7 135.6 | 141.9 138.2 142.7 1455 173.8 196.9 210.2 224.0 259.2 285.7
Finnland 9.6 8.8 82 78] 76 el 9.4 9.8 124 14.6 17.7 18.6 22.3 29.2
Frankreich 64.5 66.8 64.2 67.5] 63.1 60.8 62.4 68.7 82.9 98.4 105.7 111.8 129.2 1421
Griechenland o o 4.1 45| 9.7 11.5] 11.6 9.6 1.2 14.0 14.7 16.4 20.2 24.8
Irland 113 134 152 239] 271.7 32.8 375 42.8 545 65.4 7.5 80.2 94.7 107.8
Island 0.6 0.7 0.8 1.0 1.0 1.2 141 11 15 18 25 26 3.0 24
Italien 511 53.4 54.2 59.1] 57.7 55.6 57.8 63.0 74.3 83.3 90.0 100.4 121.7 129.8
Japan 122.8 130.0 123.4 117 114.9 116.8 108.2 107.8 108.8 133.7 134.0 1345 149.3 163.3
Kanada 33.5 359 38.0 38.1 40.6 441 43.8 45.0 52.3 58.7 65.7 72.8 82.5 87.1
Korea 25.8 29.6 295 245 27.2 33.4 32.9 36.6 40.4 49.9 58.8 68.9 83.1 92.7
Luxemburg 7.5 8.5 8.7 9.9] 1.5 13.2 133 12.4 15.5 210 24.6 29.9 38.0 413
Mexiko 9.0 102 11.8 124 135 16.0 16.2 16.7 171 18.6 20.8 22.0 23.8 251
Neuseeland 47 4.9 48 44 45 45 43 4.8 5.7 72 8.3 79 9.2 9.7
Niederlande 44.8 45.3 45.8 472 | 49.5 51.4 53.8 57.0 63.9 69.5 733 75.3 84.2 922
Norwegen 131 134 143 148 15.4 15.0 15.8 17.8 20.6 243 29.2 317 38.9 44.2
Osterreich 19.3 19.9 17.9 18.1 17.3 16.5 17.6 18.8 23.8 278 30.6 33.6 39.1 428
Polen 71 6.3 5.7 6.6 7.0 9.0 9.0 9.2 10.6 13.4 155 19.9 24.2 30.6
Portugal . 6.5 6.2 6.9 73 71 6.8 72 83 9.8 104 12.2 14.4 16.7
Schweden 16.8 18.4 19.7 213 23.2 246 24.2 24.8 28.7 33.2 35.3 39.6 48.2 54.5
Schweiz 121 127 1.2 123 131 12.8 123 12.9 14.8 19.5 22.8 235 28.0 31.9
Slowak. Rep. 18 2.0 21 23 1.8 1.8 2.0 23 31 35 41 47 6.5 9.1
Spanien 22.9 255 25.6 286 32.0 33.2 35.2 38.8 48.0 59.2 67.1 78.6 96.4 1045
Tschech. Rep. 4.9 6.3 54 5.7 5.9 54 5.6 6.4 7.3 9.0 10.2 11.8 14.4 17.3
Tiirkei 53| 6.4 83 97 89 8.1 6.1 6.1 74 10.1 1.4 1.7 153 173
Ungarn 36 35 41 42| 4.4 48 56 6.8 9.2 10.2 1.5 124 15.8 187
Ver. Kénigreich 66.9 74.3 79.8 89.9 98.6 101.1 101.6 112.0 130.3 154.8 169.7 183.5 212.0 212.0
Ver. Staaten 141.4 152.6 165.9 180.7 199.2 223.7 221.8 2311 250.4 291.2 3135 349.0 375.2 405.3
Euroraum o o 2414 262.8 | 2742 276.5 285.5 2945 347.2 412.8 455.6 501.6 607.1 686.1
OECD insgesamt . . 901.7 | 953.0 | 1008.7 1051.9] 1061.6 1116.3 1283.7 1505.4 1630.1 1776.0 20436 22577
Brasilien 13.6 12.7 15.3 16.7 14.2 16.7 171 145 15.4 17.3 24.4 29.1 37.2 471
Chile 37 36 4.0 44 4.6 48 5.0 51 57 6.8 78 85 9.9 1.4
China 25.2 22.6 28.0 26.7 31.6 36.0 39.3 46.5 55.3 721 83.8 101.0 130.0 158.9
Estland 0.5 0.6 0.7 0.9 0.9 0.9 1.0 11 14 17 22 25 3.1 34
Indien 6.7 74 78 9.6 123 133 145 15.0 175 25.2 32.6 40.3 47.7 56.2
Indonesien 13.5 15.1 16.6 121 12.4 15.6 15.9 17.0 17.4 209 22.0 21.4 24.3 28.0
Israel 83 8.9 9.0 9.3 103 11.9 11.8 10.9 1.2 12.8 13.7 14.7 17.6 19.9
Russ. Foderation 20.2 18.7 20.0 16.5 134 16.2 20.6 235 271 33.3 38.7 44.7 59.1 76.4
Slowenien 14 15 14 1.5 15 14 15 17 22 26 28 33 43 5.0
Siidafrika 6.0 5.7 6.0 5.7 58 5.8 52 5.5 8.0 10.3 122 143 16.6 17.0

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/824476760308

Relatives jahrliches Wachstum der Dienstleistungseinfuhr
Wachstum im Zeitraum 1998-2008, OECD insgesamt = 1.0
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Ausfuhr von Dienstleistungen
Mrd. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 16.5 19.1 19.3 17.2 18.9 19.9 18.1 19.6 23.6 28.5 31.0 33.1 40.3 443
Belgien 29.6 29.3 291 30.8| 32.6 34.3 35.4 37.7 446 52.7 56.1 59.5 744 86.1
Dénemark 13.9 15.1 14.3 15.3 20.4 245 26.9 271 314 36.6 435 52.2 61.8 722
Deutschland 79.9 83.6 82.6 84.0| 84.0 83.2 88.6 102.3 | 123.1 145.8 163.5 189.9 2219 2448
Finnland 74 71 6.7 6.7] 6.5 7.7 9.2 10.4 115 15.2 17.0 175 23.3 31.9
Frankreich 78.9 81.9 80.9 84.8| 81.7 80.6 80.2 85.8 98.7 114.8 122.3 128.6 149.8 163.2
Griechenland . . 1.2 11.5] 174 19.6 | 19.5 19.2 24.2 33.2 343 35.6 429 49.8
Irland 5.0 57 6.2 141 16.9 20.0 25.6 29.8 420 52.7 59.9 71.6 93.0 100.6
Island 0.7 0.8 0.8 1.0 0.9 1.0 1.1 1.1 14 1.6 2.0 1.9 2.3 2.1
Italien 57.5 60.6 62.0 64.0| 58.9 56.7 57.9 60.1 716 84.7 89.4 98.8 111.9 119.1
Japan 65.5 67.7 69.3 62.4 60.9 69.2 64.5 65.7 733 94.7 106.1 114.4 126.2 1413
Kanada 26.1 29.2 31.6 33.9 36.1 40.2 38.8 404 441 50.3 55.8 60.5 64.8 66.0
Korea 22.8 23.4 26.3 25.6 26.5 30.5 29.1 28.4 33.0 419 451 499 63.3 76.0
Luxemburg 10.7 12.0 12.7 142 16.9 20.0 19.8 205 25.4 33.9 409 50.7 65.4 70.8
Mexiko 97 10.6 111 1.5 1.7 13.7 12.7 12.7 125 14.0 16.1 16.2 175 18.0
Neuseeland 45 47 42 3.8 43 4.4 44 5.4 6.8 8.2 8.7 8.1 9.4 8.9
Niederlande 459 47.2 49.0 49.7 | 521 493 51.3 56.0 63.2 73.7 80.1 84.7 96.4 105.2
Norwegen 13.7 14.8 15.7 15.5 16.4 17.8 184 194 21.7 25.2 29.9 33.2 404 448
Osterreich 24.3 24.6 21.9 23.2 235 23.1 24.0 259 325 379 424 45.6 54.3 62.0
Polen 10.7 9.7 8.9 10.8 8.4 104 9.8 10.0 1.2 13.5 16.3 20.6 28.9 35.6
Portugal . 7.9 7.7 8.8 9.3 9.0 94 10.3 12.3 14.7 15.2 18.4 232 26.2
Schweden 16.4 17.5 18.4 19.7 217 22.7 23.0 23.3 30.7 38.9 431 49.7 64.5 721
Schweiz 26.4 26.7 26.2 28.2 29.7 30.7 29.6 30.9 36.3 439 49.7 54.8 65.7 779
Slowak. Rep. 25 22 23 24 21 22 25 2.8 33 3.7 4.4 54 7.0 8.5
Spanien 403 445 439 484 52.5 52.6 55.8 59.9 74.2 86.2 94.8 106.4 127.6 142.6
Tschech. Rep. 6.7 8.2 72 7.6 71 6.9 71 71 7.8 9.6 1.8 13.9 16.8 221
Tiirkei 14.9 13.1 19.2 23.2 16.4 19.5 15.2 14.0 18.0 229 26.8 25.4 28.6 34.8
Ungarn 43 5.0 5.7 59 5.6 5.6 6.6 6.9 8.0 10.3 129 137 17.3 20.0
Ver. Konigreich 84.5 96.5 107.4 114.7 123.8 124.0 126.4 141.0 167.2 206.9 216.7 2471 3014 312.9
Ver. Staaten 219.2 239.5 256.1 262.8 281.9 298.6 286.2 292.3 304.3 3531 389.1 4359 504.8 549.6
Euroraum . . 246.4 263.5 | 265.3 268.3 283.0 310.5 372.6 452.5 503.7 553.8 673.2 745.5
OECD insgesamt . . 996.8 | 1043.4| 10834 1129.1] 11324 1200.1]| 1381.8 1656.7 18234 2035.7 2386.4 26529
Brasilien 6.1 4.7 6.0 7.6 72 9.5 9.3 9.6 10.4 12.6 16.0 19.5 24.0 30.5
Chile 33 3.6 39 4.0 39 41 41 44 5.1 6.0 71 78 8.8 10.8
China 19.1 20.6 246 239 26.2 304 333 39.7 46.7 62.4 744 92.0 122.0 1471
Estland 0.9 11 13 15 15 15 16 17 22 2.8 3.2 35 44 52
Indien 6.9 75 9.1 1.7 145 16.7 17.3 19.5 23.9 38.3 52.6 69.7 86.9 103.1
Indonesien 55 6.6 6.9 45 4.6 52 55 6.7 5.3 12.0 12.9 1.5 125 15.2
Israel 8.0 8.3 92 10.1 12.3 15.4 12.9 12.2 13.7 16.0 17.4 19.2 211 241
Russ. Foderation 10.6 13.3 141 12.4 9.1 9.6 1.4 13.6 16.2 20.6 25.0 311 394 51.3
Slowenien 20 21 2.0 20 19 1.9 19 2.3 2.8 35 4.0 45 57 74
Siidafrika 46 5.1 5.4 54 5.2 5.0 48 5.0 8.3 9.7 1.2 12.0 13.6 12.6

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/824477670776

Relatives jahrliches Wachstum der Dienstleistungsausfuhr
Wachstum im Zeitraum 1998-2008, OECD insgesamt = 1.0
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HANDELSPARTNER

Bei der Struktur des OECD-Warenhandels — Ursprung der Ein-
fuhren und Bestimmung der Ausfuhren - hat sich in den ver-
gangenen zehn Jahren ein bedeutender Wandel vollzogen. Er
war die Folge der Verdnderungen in der Verteilung des welt-
weiten Einkommens sowie der Globalisierung - vor allem der
Verlagerung von Fertigungsaktivitidten aus OECD-Landern in
die ibrige Welt.

Definition

Die hier dargestellten Daten geben einen Uberblick iiber die
gesamten Einfuhren und Ausfuhren der OECD-Lander und
veranschaulichen den Warenhandel sowohl innerhalb des
OECD-Raums als auch zwischen den OECD-Landern und dem
Rest der Welt. Die Definitionen der Warenein- und -ausfuhren
sind unter ,Internationaler Handel mit Glitern“ zu finden.

Die Nordamerikanische Freihandelszone NAFTA vereint
Kanada, Mexiko und die Vereinigten Staaten. Zu den OECD-
Lidndern im Raum Asien/Ozeanien zdhlen Australien und
Neuseeland sowie Japan und Korea. Nicht-OECD-Amerika
erstreckt sich auf die Karibik, Stidamerika und Zentralame-
rika, mit Ausnahme Mexikos. Zu Nicht-OECD-Asien gehdren
Zentralasien, China, der indische Subkontinent und Siidosta-
sien. Der Nahe Osten umfasst die arabischen Golfstaaten, den
Iran, Israel, Jordanien, den Libanon, die Paldstinensischen
Autonomiegebiete und die Arabische Republik Syrien.

Uberblick

Der Anteil des OECD-internen Handels an den Ein- und
Ausfuhren der OECD-Lénder hat seit 1988 kontinuierlich
abgenommen. Wahrend die Einfuhren aus OECD-Léndern an
den gesamten OECD-Importen 1988 noch 80% ausmachten,
waren es 2008 nur 65%. Bei den Ausfuhren war der Riickgang
des OECD-internen Handels weniger ausgepragt; er
verringerte sich von 81% im Jahr 1988 auf 74% im Jahr 2008.
Die OECD-Importe aus Nicht-OECD-Asien haben sich im
Betrachtungszeitraum von 7% auf 18% aller Importe erhoht,
wihrend die Ausfuhren in diese Lander von 7,5% auf 11%
zugenommen haben. Beim Handel zwischen dem OECD-
Raum und China hat sich ein weitreichender Wandel
vollzogen. Wahrend 1988 etwas mehr als 1% der gesamten
Importe der OECD-Lander aus China kamen, hatte sich dieser
Anteil 2008 auf 10% erhoht. Die Bedeutung Chinas als
Bestimmungsland fiir OECD-Exporte hat weniger drastisch
zugenommen,; hier ist der Anteil von 1% im Jahr 1988 auf 4%
im Jahr 2008 gewachsen.

74

Vergleichbarkeit

Die OECD-Lander gehen bei der Erstellung ihrer Warenhan-
delsstatistiken von gemeinsamen Definitionen und Verfahren
aus. Diese Statistiken sind also vergleichbar und qualitativ
hochwertig. Die Beseitigung der Zollschranken infolge der
Schaffung des europdischen Binnenmarkts hatte zur Folge,
dass die EU-Lénder gezwungen waren, zur Erfassung der Han-
delsstrome auf ein System liberzugehen, das auf Stichproben-
erhebungen bei Exporteuren und Importeuren beruht.
Dadurch hat sich die Verlasslichkeit der Statistiken fiir den
Warenhandel innerhalb der EU etwas verringert. Die Statis-
tiken fiir den Warenhandel zwischen den EU-Mitgliedstaaten
und Drittlindern wurden dadurch jedoch nicht beein-
trachtigt.

Quelle

e OECD (2009), International Trade by Commodity Statistics,
OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD, IOM und Weltbank (Hrsg.) (2004), Trade and Migration:
Building Bridges for Global Labour Mobility, OECD, Paris.

e OECD (2004), Agriculture, Trade and the Environment: The Dairy
Sector, OECD, Paris.

e OECD (2004), Trade and Competitiveness in Argentina, Brasilien
and Chile Not as Easy as A-B-C, OECD, Paris.

e OECD (2005), OECD Trade Policy Studies — Environmental
Requirements and Market Access, OECD, Paris.

e OECD (2005), Trade and Structural Adjustment: Embracing
Globalisation, OECD, Paris.

* OECD (2006), The Development Dimension — Aid for Trade:
Making it Effective, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), Monthly Statistics of International Trade, OECD,
Paris.

e OECD (2009), Statistics on International Trade in Services, OECD,
Paris.

Zur Methodik

¢ VN, Europaische Kommission, IWF, OECD, UNCTAD und
WTO (2002), Manual on Statistics of International Trade in
Services, Vereinte Nationen, New York.

Online-Datenbanken
e ITCS International Trade by Commodity Statistics.
e Monthly International Trade.

Websites
e OECD International Trade Statistics, www.oecd.org/std/its.
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Warenhandel der OECD-Lénder: Partnerldnder und -regionen

Einfuhr Ausfuhr Warenhandel

In Prozent der gesamten Wareneinfuhr der OECD-Lénder In Prozent der gesamten Warenausfuhr der OECD-Lénder | In Prozent des gesamten Warenhandels der OECD-Lander
1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008
OECD insgesamt 71.8 73.0 67.2 65.5 80.5 79.0 75.4 741 79.1 75.8 7.3 69.6
G7 521 475 40.2 373 51.8 51.0 46.1 43.0 52.0 49.2 43.0 40.0
NAFTA 16.7 217 16.0 14.9 18.4 26.1 215 18.5 175 238 18.6 16.6
Kanada 45 5.6 4.6 4.2 41 4.8 4.0 3.6 4.3 53 43 3.9
Mexiko 15 3.3 2.7 2.6 15 3.0 2.3 22 15 32 25 2.4
Ver. Staaten 10.7 12.8 8.7 8.0 12.8 18.3 15.1 12.7 1.7 15.4 1.7 10.3
OECD-Asien und Ozeanien 10.0 9.4 75 6.1 73 6.5 5.4 5.1 8.7 8.0 6.6 5.6
Japan 71 6.3 46 33 4.1 34 25 22 5.6 49 37 28
Korea 17 2.0 1.8 1.7 1.8 1.8 1.7 1.7 1.7 1.9 1.8 1.7
OECD-Europa 51.3 420 435 445 55.0 46.4 48.5 50.5 531 440 46.1 47.3
Belgien-Luxemburg 3.9 2.6 26 3.2 45 3.2 3.2 3.8 42 2.8 34 3.5
Deutschland 12.4 9.2 10.2 10.2 10.6 8.8 9.0 9.4 11.6 9.0 9.7 9.8
Frankreich 6.9 5.1 4.9 4.2 8.1 6.0 6.2 53 7.4 55 5.5 4.7
Italien 5.2 3.7 3.1 35 5.1 3.7 35 3.7 5.2 3.7 33 3.6
Niederlande 45 35 3.8 41 48 3.9 3.7 42 46 37 3.8 41
Osterreich 13 1.0 12 1.3 16 14 15 1.6 14 12 1.3 14
Schweden 1.9 15 15 14 1.8 14 14 15 1.9 15 15 15
Schweiz 21 14 11 15 26 1.7 14 1.9 24 16 14 1.7
Spanien 1.8 19 21 2.2 2.7 28 34 3.2 22 2.4 2.7 2.7
Ver. Kdnigreich 53 49 4.0 36 7.0 6.1 5.7 5.6 6.1 54 48 46
Nicht-OECD-Lander 20.7 26.0 31.3 33.6 17.6 20.1 22.7 25.0 19.2 23.1 213 29.5
Afrika 34 24 35 42 2.8 19 26 3.0 31 22 31 36
Siidafrika 0.4 0.5 0.5 0.6 0.4 04 0.5 0.5 04 0.4 0.5 0.5
Amerika 33 3.0 34 35 2.3 3.0 2.6 33 28 3.0 3.0 34
Siidamerika 2.7 22 2.7 29 14 1.9 16 22 21 21 2.2 2.6
Brasilien 1.0 0.8 1.0 1.0 0.5 0.8 0.7 1.0 0.8 0.8 0.8 1.0
Chile 03 0.3 0.4 0.4 0.2 0.2 0.2 0.3 0.2 0.2 0.3 0.3
Asien 8.7 14.6 17.2 17.6 7.8 10.9 1.7 11.0 8.3 12.8 14.6 14.5
China 1.8 5.5 9.3 10.1 0.9 22 4.0 4.0 1.3 3.9 6.8 72
Indien 05 0.6 0.7 0.8 05 0.5 0.8 1.0 0.5 0.5 0.8 0.9
Chinesisch Taipeh 1.9 2.1 13 . 15 2.0 15 . 1.7 2.0 14 .
Europa 18 24 37 46 21 19 34 49 19 22 3.6 48
Estland . 0.1 0.1 0.1 . 0.1 0.1 0.1 . 0.1 0.1 0.1
Russ. Foderation 0.1 14 21 27 0.1 0.6 12 2.0 0.1 1.0 17 24
Slowenien & 0.1 0.2 0.2 & 0.2 0.2 0.3 & 0.2 0.2 0.2
Naher Osten 35 35 39 42 2.6 22 2.8 31 3.0 2.9 34 37
Israel 0.4 0.5 0.4 0.4 0.4 0.6 0.5 0.4 04 0.6 0.5 0.4

Statlink = http://dx.doi.org/10.1787/824503768206

Warenhandel der OECD-Lénder: Partnerldnder und -regionen
In Prozent des gesamten Warenhandels der OECD-Ldnder
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ZAHLUNGSBILANZ

Beim Saldo der Leistungsbilanz handelt es sich um die Diffe-
renz zwischen den laufenden Einnahmen aus dem Ausland
und den laufenden Zahlungen an das Ausland. Ist dieser
Saldo positiv, kann das Land den Uberschuss zur Tilgung
seiner Auslandsschulden, zum Erwerb ausldndischer Vermo-
genswerte oder fiir Ausleihungen an andere Lander verwen-
den. Ist der Saldo negativy muss das Defizit {iber
Kreditaufnahme im Ausland oder Verduflerung zuvor erwor-
bener ausldndischer Vermogenswerte finanziert werden.

Definition

Bei den laufenden Transaktionen handelt es sich um Aus- und
Einfuhr von Gilitern, Aus- und Einfuhr von Dienstleistungen
wie Reisen, internationaler Fracht- und Personentransport,
Versicherungs- und Finanzdienstleistungen, Einkommens-
strome in Form von Léhnen und Gehéltern, Dividenden und
Zinsen sowie sonstige Investitionseinkommen (d.h. Vermo-
genseinkommen im Sinne des Systems der Volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnungen) und laufende Ubertragungen,
darunter staatliche Transferleistungen (d.h. internationale
Zusammenarbeit), Riickiiberweisungen von ausldndischen
Arbeitskraften oder andere Transfers wie Geschenke, Erb-
schaften und Lotteriepreisgelder.

Es ist zu beachten, dass die Investitionseinkommen einbe-
haltene Gewinne (d.h. Gewinne, die nicht in Form von Divi-
denden an den direkten Investor ausgeschiittet werden) von
ausldndischen Tochtergesellschaften oder Filialen umfassen.

Uberblick

Die Leistungsbilanzsalden sind seit 1990 in Australien,
Mexiko, Neuseeland, Spanien, dem Vereinigten Konigreich
und den Vereinigten Staaten durchgehend negativ; das héngt
z.T. mit der Behandlung der Gewinne von
Direktinvestitionsunternehmen zusammen. Der
Wertpapieranlagensaldo und der Warensaldo hatten bis zu
der jiingsten Weltwirtschaftskrise deutliche Auswirkungen
auf die Trendentwicklung der Leistungsbilanzsalden. Zu den
Landern, die den gesamten Zeitraum hindurch
Leistungsbilanziiberschiisse verzeichneten, gehdren Japan,
Luxemburg, die Niederlande, Norwegen und die Schweiz.
Seit 1990 haben sich in den Leistungsbilanzen Deutschlands,
Kanadas und Osterreichs durchweg positive
Saldenumschwiinge vollzogen.

Die Leistungsbilanzentwicklung im Durchschnitt der drei
Jahre bis 2008, ausgedriickt in Prozent des BIP, verzeichnete
Defizite von 5% des BIP oder mehr in Island (wo das
durchschnittliche Defizit 30% erreichte), Griechenland,
Portugal, Spanien, Neuseeland, Ungarn, der Slowakischen
Republik, der Tiirkei, den Vereinigten Staaten und Australien.
Uberschiisse von mehr als 5% des BIP verbuchten Norwegen,
die Schweiz, Schweden, Luxemburg, die Niederlande und
Deutschland.
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Im Allgemeinen werden Gewinne aus Direktinvestitionsun-
ternehmen wie Uberweisungen an den direkten Investor im
Ausland behandelt, wobei der effektiv im Sitzland dieser
Unternehmen einbehaltene Teil des Gewinns dann in der
Leistungsbilanz als reinvestierte Ertrdge aus ausldndischen
Direktinvestitionen (Sollposten) und auf dem Finanzkonto als
Direktinvestitionen des Auslands (mit entgegengesetztem
Vorzeichen) ausgewiesen wird.

Vergleichbarkeit

Die Daten wurden den gemidfs dem Zahlungsbilanzhandbuch
(BPMS5) des Internationalen Wahrungsfonds (IWF) erstellten
Zahlungsbilanzstatistiken entnommen. Der IWF verfolgt auf-
merksam die von seinen Mitgliedstaaten verdffentlichten
Zahlungsbilanzstatistiken im Rahmen der regelmafiigen
Tagungen der fiir die Erstellung der Zahlungsbilanz zustidndi-
gen Stellen. Daraus resultiert eine relativ gute Vergleich-
barkeit der landerspezifischen Daten.

Da alle Gewinne von Direktinvestitionsunternehmen wie
Uberweisungen an den Direktinvestor behandelt werden,
selbst wenn in der Praxis ein grofSer Teil davon vielleicht im
Sitzland durch das Direktinvestitionsunternehmen einbe-
halten wird, fiihrt die Prasenz von Direktinvestitionsunter-
nehmen in einer Volkswirtschaft tendenziell zu einer Verrin-
gerung ihres Leistungsbilanzsaldos.

Esist auch zu beachten, dass der Saldo der Wertpapieranlagen
fiir die Leistungsbilanzsalden eine wachsende Rolle spielt.

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

* OECD (2006), Export Credit Financing Systems in OECD Member
Countries and Non-Member Economies, OECD, Paris.

Zur Methodik

e TWF (1993), Handbuch zur Zahlungsbilanzstatistik, 5. Auflage,
IWF, Washington DC.

e VN, Europaische Kommission, IWF, OECD, UNCTAD
und WTO (2002), Manual on Statistics of International Trade
in Services, Vereinte Nationen, New York.

Online-Datenbanken
® Main Economic Indicators.
e QOECD Economic Outlook Statistics.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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o HANDEL

R m— - -, ZAHLUNGSBILANZ
Leistungsbilanz
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien -5.0 -36 -2.8 -4.7 -5.1 -3.6 -1.9 -3.7 -5.2 -5.9 5.5 -5.1 -6.1 -4.4
Belgien 54 5.0 55 52] 51 4.0 34 46 41 35 26 2.0 2.2 -25
Dénemark 07 14 04 0.9 19 16 26 29 35 23 43 3.0 15 22
Deutschland -1.2 -0.6 -0.5 0.7 -1.3 -1.7 0.0 21 1.9 4.7 5.1 6.5 79 6.7
Finnland 41 4.0 56 56| 6.2 8.1 8.6 8.8 52 6.6 3.6 45 42 3.0
Frankreich 07 1.3 2.7 26| 31 1.6 1.9 14 08 0.6 -0.4 -0.5 -1.0 -2.3
Griechenland . . -3.9 27| 3.8 78] 7.3 68 6.6 5.9 74 13 145 145
Irland 2.6 2.8 23] 08| 0.2 -0.4 -0.7 -0.9 0.0 -0.6 -35 -3.5 -5.3 -5.3
Island 0.7 -1.8 -1.8 -6.7 -6.8 -10.1 -4.3 15 -4.8 -9.8 -16.2 -25.7 -20.1 -44.2
Italien 2.2 31 2.8 19| 0.7 -0.5 -0.1 -0.8 -1.3 -0.9 -1.7 -2.6 -2.4 -34
Japan 2.1 14] 23 3.1 26 26 2.1 29 32 37 36 39 48 32
Kanada -0.8 0.5 -1.3 -1.2 0.3 2.7 2.3 1.7 1.2 2.3 1.9 14 1.0 0.5
Korea 16 -40 15 1.2 53 23 16 09 19 39 18 06 06 07
Luxemburg 121 11.2 104 9.2] 8.4 13.2 8.8 10.5 8.1 1.9 11.0 10.3 9.7 54
Mexiko -05 0.7 4.7 35 271 29 26 20 1.0 0.7 -05 -05 08 15
Neuseeland -5.0 -5.7 -6.3 -3.9 -6.2 -5.2 -2.7 -3.8 -41 -6.2 -8.3 -8.5 -8.0 -8.8
Niederlande 6.1 51 6.5 3.2 38 1.9 2.4 25 55 75 73 9.3 8.7 48
Norwegen 35 6.8 6.3 0.0 56 15.0 16.1 125 123 12.7 16.3 17.3 14.1 18.5
Osterreich 2.9 29 25 A7 A7 0.7 0.8 27 17 22 22 28 36 32
Polen -1.7 -0.9 -2.7 -4.0 -6.9 -6.0 -31 -2.8 25 -4.0 -1.2 -2.8 -4.8 -51
Portugal . -4.2 -5.9 -7.0] -85 -10.2 -9.9 -8.1 -6.1 -76 -9.5 -10.0 -9.4 -121
Schweden 33 35 41 38 41 38 38 40 72 6.7 7.0 85 8.8 98
Schweiz 65 7.0 93 9.2 10.8 12.1 82 8.8 13.3 134 14.0 15.2 10.0 24
Slowak. Rep. 2.6 -9.3 -85 -8.9 -4.8 -34 -8.3 -79 -5.9 -7.8 -85 -7.9 -5.3 -6.5
Spanien 03 0.2 -0 12| 29 40 3.9 33 35 5.3 74 -9.0 -100 -96
Tschech. Rep. 25 6.6 6.2 2.0 24 48 5.3 5.5 63 5.2 13 26 -3.2 -3.1
Tiirkei -1.0 -1.0 -1.0 0.7 -0.4 -3.7 1.9 -0.3 -2.5 -3.7 -4.6 -6.0 -5.9 5.7
Ungarn -33 -3.8 -4.3 -6.9] -1.7 -85 -6.0 -6.9 -8.0 -8.3 -12 -74 -6.8 -71
Ver. Kdnigreich -1.2 -0.8 -01 -0.4 -2.4 -2.6 -2.1 -1.7 -16 -2.1 -2.6 -3.3 -2.7 -16
Ver. Staaten 15 16 A7 25 3.2 4.2 -3.9 43 47 5.3 6.0 -6.0 5.2 49
OECD insgesamt . . 0.2 -0.1 -0.7 -1.3 -11 -1.1 -1.0 -0.9 -15 -1.6 -13 -1.6
Brasilien -1.8 -2.2 -2.7 -3.0 -2.2 -2.0 -1.8 -0.6 0.3 0.8 09 08 0.1 -14
Chile -2.1 -4.1 -4.4 -49 0.1 -1.2 -16 -0.9 -11 2.2 1.2 49 44 -2.0
China 0.1 04 16 13 0.8 07 05 10 1.1 15 30 41 52 54
Estland -4.2 -8.4 -11.1 -8.6 -4.3 -5.4 -5.2 -10.6 -11.3 -11.3 -10.0 -16.9 -17.8 -9.4
Indien -05 -0.5 -0.3 -0.5 -0.2 -0.3 0.1 04 0.5 0.0 -0.4 -0.4 -0.4 -1.1
Indonesien -15 -1.6| -0.9 09 1.2 1.6 1.3 14 1.3 0.2 0.0 14 1.2 0.0
Israel -5.0 49 -3.0 0.9 18 1.8 1.6 14 05 17 3.1 5.0 28 10
Russ. Foderation 2.2 2.8 0.0 0.1 12.6 18.0 1.1 85 8.2 10.1 111 9.6 59 6.1
Slowenien -0.3 0.2 0.3 -0.6 -3.2 -2.7 0.2 1.0 -0.8 -2.6 -1.7 -2.5 -4.8 -6.2
Siidafrika -11 -0.7 -0.9 -0.8 -0.2 -0.1 0.1 03 -0.6 -1.9 -2.4 -3.7 -4.4 -43

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/824532532285

Leistungsbilanz
In Prozent des BIP

I Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums # Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/818557825873
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ADI-STROME UND -BESTANDE

Auslandische Direktinvestitionen (ADI) sind ein Schliisselele-
ment der internationalen wirtschaftlichen Integration. Durch
ADI entstehen direkte, stabile und dauerhafte Verbindungen
zwischen Volkswirtschaften. ADI fordern den Transfer von
Technologie und Know-how zwischen den Lidndern und
ermoglichen es der Wirtschaft des Ziellandes, ihre Produkte in
groferem Umfang auf den internationalen Markten
abzusetzen. Schliefflich stellen sie eine zusitzliche Finan-
zierungsquelle fiir Investitionen dar und kénnen in einem
geeigneten politischen Umfeld ein wichtiges Instrument zur
Unternehmensentwicklung darstellen.

Definition

Laut Definition handelt es sich bei ADI um Investitionen, die
von einer in einer Volkswirtschaft anséssigen Unternehmens-
einheit mit der Absicht vorgenommen werden, eine dauer-
hafte Beteiligung an einem in einer anderen Volkswirtschaft
ansdssigen Unternehmen zu erwerben. Eine ,dauerhafte
Beteiligung® impliziert das Bestehen einer langfristigen
Geschaftsbeziehung zwischen dem Direktinvestor und dem
Unternehmen sowie ein erhebliches Maf8 an Einflussnahme
durch den Direktinvestor auf das Management des Unterneh-
mens. Das grundlegende Kriterium ist ein Anteil von mindes-
tens 10% der Aktien mit Stimmrechten, durch die der Investor
seinen Einfluss ausiibt. Eine Kontrolle des betreffenden Unter-
nehmens durch den auslédndischen Investor (Besitz von {iber
50% der Stimmrechtsanteile) ist mithin nicht erforderlich.

Alle Direktinvestitionsimporte sind Unternehmensbeteiligun-
gen, die von gebietsfremden Unternehmenseinheiten in der

Uberblick

Die Quartalsstatistiken zeigen, dass die ADI-Fliisse der OECD-
Lander infolge der Rezession, die 2008 begonnen hatte, im
ersten Halbjahr 2009 drastisch eingebrochen sind. In der
ersten Hilfte des Jahres 2009 sind die Zufliisse im Verhéltnis
zum letzten Quartal 2008 um 50% zurlickgegangen und die
Abfliisse um 40%. Dieser Riickgang folgte dem des Jahres 2008,
als die ADI-Zufllisse weltweit um 35% und die Abfliisse

um 19% gesunken waren.

Diese Verluste sind wesentlich ausgepragter als jene, die im
Jahr 2001 nach dem Investitionsboom von Ende der 1990er
Jahre verzeichnet wurden. Der damalige Riickgang der ADI-
Zufliisse in den OECD-Raum setzte sich bis 2004 fort, wo sie
wieder um bescheidene 8% anzogen, wahrend die Abfliisse
kréftiger um 41% stiegen. Das globale Umfeld fiir auslandische
Direktinvestitionen verbesserte sich 2006 dank des starken
makrodkonomischen Wachstums, der stabilen Aktienkurse
und der hohen Unternehmensrentabilitat weiter.
Multinationale Konzerne mit Sitz in Schwellenldndern
erwarben in diesem Zeitraum zunehmend Unternehmen

in OECD-Landern. Ferner wurden 2006 umfangreiche
Investitionen von Finanzinvestoren, wie
Beteiligungsgesellschaften, verzeichnet. Die
Direktinvestitionen im OECD-Raum nahmen 2007

um 31% weiter zu und erreichten 1 583 Mrd. US-$.

Ende 2007 lagen die ADI-Bestédnde der OECD-Léander bei

11 Bill. US-$ fir Zuflisse und bei 13 Bill. US-$ fur Abfliisse.
Die Besténde der Direktinvestitionsexporte und -importe

fiir die Vereinigten Staaten und das Vereinigte Konigreich sind
die umfangreichsten innerhalb des OECD-Raums. Auf3erhalb
dieses Raums blieb China zu Ende 2007 der Hauptempfanger
von ADI, wihrend seine eigenen Investitionsfliisse

ins Ausland begrenzt sind.
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Bericht erstattenden Volkswirtschaft gehalten werden; Direkt-
investitionsexporte sind Unternehmensbeteiligungen, die
von der Bericht erstattenden Volkswirtschaft im Ausland
gehalten werden.

In der Tabelle iber ADI-Besténde ist auch deren Verteilung
nach weit gefassten Industriebranchen, ndmlich dem Verar-
beitenden Gewerbe und dem Dienstleistungssektor, aufge-
schlisselt.

Mittelabfliisse sind ein allgemeines Anzeichen flir Desinvesti-
tionen oder die Auswirkung umfangreicher Riickzahlungen
von Darlehen zwischen Unternehmen.

Vergleichbarkeit

Die ADI-Bestdnde sollten zu Marktpreisen verbucht werden.
Die meisten OECD-Léander stiitzen sich bei der Berechnung der
Daten jedoch in Abweichung von den internationalen Stan-
dards auf die Buchwerte der Unternehmen. Diese kénnen
wesentlich von den Marktwerten abweichen. In den einzelnen
Landern gelten auch fiir die Schatzung von Buchwerten unter-
schiedliche Regeln.

Trotz der jlingst erzielten Verbesserungen bestehen ebenfalls
Unterschiede zwischen den von den Landern angewandten
Methoden in Bezug auf ADI-Abfliisse und -Zufliisse.

Die Gesamtwerte fiir den OECD-Raum betreffen die Lander,
fiir die Daten vorliegen. Bei den Werten fiir 2007 und 2008
handelt es sich um vorldufige Daten.

Quelle

* OECD (2006), Reviews of Foreign Direct Investment, OECD, Paris.
e OECD (2008), OECD Reviews of Innovation Policy: China, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Statistiken

e OECD (2002), Measuring Globalisation: The Role of
Multinationals in OECD Economies, OECD, Paris.

e OECD (2005), Measuring Globalisation: OECD Economic
Globalisation Indicators, OECD, Paris.

Zur Methodik

e IWF, OECD (1999), Report on the Survey of Implementation
of Methodological Standards for Direct Investment.

e OECD (1996), OECD Benchmark Definition of Foreign Direct
Investment, Third edition, OECD, Paris.

e OECD (2001), Non-Tariff Measures in the ICT Sector: A Survey,
OECD, Paris.

* OECD (2005), Measuring Globalisation: OECD Handbook
on Economic Globalisation Indicators, OECD, Paris.

Websites

e OECD International Investment,
wwuw.oecd.org/daf/investment.
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ADI-Bestande im In- und Ausland
Mio. US-Dollar

Direktinvestitionsexporte (Besténde) Direktinvestitionsimporte (Besténde)
1990 1995 2000 2004 2005 2006 2007 1990 1995 2000 2004 2005 2006 2007
Australien 30 495 53009 85385 203 776 175 541 225393 289 669 73615 104 074 111138 263 390 213530 260 803 341837
Dénemark . 24703 73112 126 311 129283 148 326 179787 . 23 801 73585 116 489 116 443 134 463 157 801
Deutschland 130760 233107 486 750 814 671 830650 1012236 1248883 74 067 104 367 462 529 719 261 647 936 800237 1001709
Finnland 11227 14993 52109 85023 81860 96 208 115813 5132 8465 24272 57379 54 802 70569 92148
Frankreich 110121 204 430 445 087 845 451 868469 1044456 1291546 84931 191433 259773 641807 628 017 762 151 950 297
Griechenland . . 5852 13791 13602 19560 31650 . . 14113 28482 29189 41317 53221
Irland . . 27925 106 692 104152 120728 145 862 . . 127 088 207 647 163 530 156 491 193 451
Island 75 177 663 4025 10 085 13753 27285 147 149 491 1998 4696 7674 11994
Italien 60195 106 319 180274 280 481 293 475 378 931 520 087 60 009 65 347 121169 220720 224079 294 878 364 839
Japan 201440 238 452 278 441 370 544 386 581 449 567 542614 9850 33508 50322 96 984 100 899 107 634 132 851
Kanada 84 813 118106 237 647 372 652 388317 450 287 521653 112 850 123182 212723 315247 341630 376 404 497 204
Korea . . . 32166 38683 49187 74777 . . . 87766 104 879 119143 121956
Luxemburg . 4703 7927 27 883 32691 42358 72912 . 18503 23492 49733 43 650 60671 80145
Mexiko . . . 21673 29 641 36 447 44703 22424 41130 97170 202 885 223 830 243121 267 807
Neuseeland . 7676 6065 13 957 11584 12825 15 066 . 25728 28070 52640 52 230 63 055 70 941
Niederlande 106 896 172675 305 459 587 252 615727 757 870 876 920 68729 116 051 243730 477218 451234 513301 724076
Norwegen 10889 22521 34022 80950 92 923 120 425 143 025 12 404 19 836 30261 79413 76 322 95 662 121593
Osterreich 4747 11832 24 820 69 806 71807 105 697 156 043 11097 21363 31165 70714 82 551 111072 163 404
Polen . 539 1018 3354 6279 14319 19371 109 7843 34233 86 633 90741 125601 175 863
Portugal . . 19793 43940 41965 53984 67 708 . 18973 32043 66 970 63 340 88 461 115315
Schweden 50720 73143 123 260 214736 208 777 265 546 327 297 12 636 31089 93 998 196 305 171818 227330 289 957
Schweiz 66 087 142 481 232176 400590 431980 559970 657 911 34245 57 064 86810 197 679 170 156 264 952 337536
Slowak. Rep. . 139 379 842 597 1325 1609 . 1297 4761 21881 23 656 33612 40702
Spanien . 36 547 167718 282294 305 427 413 605 590 587 . 110291 156 347 407 472 384 538 460 583 605 140
Tschech. Rep. . 345 738 3759 3610 5017 8556 . 7350 21647 57 246 60 662 79 838 112 396
Tiirkei . . 3668 7060 8315 8 866 12210 . . 19209 38523 71299 95078 157 649
Ungarn . 278 1279 6022 7810 12 561 17 595 569 11304 22 856 62 624 61970 82115 100 328
Ver. Kdnigreich 229307 304 865 897845 1247190 1198637 1454903 1841206 203 905 199772 438 631 701913 840652 1139154 1263781
Ver. Staaten 616 655 885506 1531607 2498494 2651721 2948172 3451482 505 346 680066 1421017 1727062 1874263 2154062 2450132
EU27 insgesamt . . . 4627432 4575957 5810496 7471726 . . . 4405989 4548405 5913974 7575624
OECD insgesamt 1714426 2656546 5231017 8765384 9040191 10822522 13293826 | 1292065 2021985 4242644 7254082 7372545 8969431 10996072
{il:‘r':rlrj-eitendes Gewerbe 36% 37% 21% 22% 24% 24% . 37% 37% 30% 21% 25% 25%
Dienstleistungen 53% 57% 68% 73% 72% 72% . 50% 57% 67% 69% 70% 69% .
Brasilien . . . 69 196 79259 113925 136 103 . . . 161259 195 562 236 186 328 455
Chile . . 11154 17413 21359 26 596 32695 . . 45753 60 541 74196 80297 99 488
China . . . 52704 64 493 90 630 115960 . . . 368 970 471549 614 383 703 667
Estland . . 259 1419 1940 359 6174 . . 2645 10059 11290 12727 16815
Indien . . 2609 10072 12832 27036 44080 . . 20278 44 669 50614 70870 105 429
Indonesien & .. - -102 -1762 1042 353 & .. - 15858 41187 54534 59125
Israel . 2867 9091 18493 23010 38741 48 466 365 5741 22 556 31471 35691 48137 55699
Russ. Foderation . 2420 20141 107 291 146 679 216 488 370161 . 345 32204 122 295 180228 265873 491232
Slowenien . 490 768 3025 3290 4547 7197 . 1763 2893 7590 7236 8985 14048
Siidafrika 15010 23301 32325 39083 37706 50 826 65878 9210 15014 43 451 64 451 78 986 87 765 110415
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/824532554644
ADI-Bestinde
In Prozent des BIP, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
B ADI-Abflisse i ADI-Zuflisse
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ADI-STROME UND -BESTANDE

ADI-Zufliisse
Mio. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 11963 6111 7633 6003 3268 13 950 8297 16 996 7975 37334 -31999 27 883 44 326 46 565
Belgien . . . . . . . 16 265 33 508 43 583 34 351 58 926 110795 59 564
Dénemark 4180 768 2799 7726 16748 33 803 11525 6 646 2612 -10721 12 892 2709 11 851 10708
Deutschland 12025 6573 12243 24597 56 077 198 313 26419 53 571 32398 -10195 47 411 57175 56 415 24 891
Finnland 1063 1109 2116 12141 4610 8836 3732 8053 3322 2828 4747 7656 12353 -4192
Frankreich 23 679 21960 23171 30984 46 546 43 258 50485 49079 42538 32585 84 887 71882 103 886 96 990
Griechenland 1198 1196 1089 72 561 1108 1589 50 1276 2103 606 5 366 1918 5083
Irland 1442 2616 2710 8 856 18211 25784 9653 29350 22803 -10614 -31670 -5 545 30597 -12278
Island 9 83 148 148 67 170 173 91 328 654 3075 3992 3062 -379
Italien 4816 3535 4962 4280 6911 13377 14873 14 558 16 430 16 824 19959 39 261 40 209 16 999
Japan 4 228 3224 3193 12743 8318 6244 9239 6324 7819 2778 -6 503 22548 24 418
Kanada 9255 9633 11522 22803 24747 66 796 27670 22 146 7486 -445 25693 59 765 108 404 44 689
Korea 1776 2325 2844 5412 9333 9283 3528 2392 3526 9246 6309 3586 1579 2200
Luxemburg . . . . . . . 115242 89 287 78 687 116 107 125 251 186 260 80373
Mexiko 9679 10087 14165 8612 13844 18028 29802 23722 16 475 23 659 21922 19316 27278 21950
Neuseeland 2850 3922 1917 1826 940 1344 -113 1658 2450 2547 1472 7760 2494 1975
Niederlande 12 307 16 660 11137 36 925 41206 63 866 51937 25 060 21063 4602 47763 7454 118 398 -9063
Norwegen 2409 3207 3982 3935 6792 7095 2122 791 3472 2544 5414 6413 4435 -95
Osterreich 1904 4429 2 656 4534 2975 8842 5921 357 7151 3892 10777 7938 29592 13 525
Polen 3658 4500 4914 6368 7276 9446 5697 4121 4 867 12873 10 281 19643 22733 15980
Portugal 660 1344 2 362 3005 1157 6637 6232 1801 7155 1936 3927 10908 3056 3525
Schweden 14 447 5437 10 967 19843 61001 23433 10905 12270 4981 11022 9915 27 261 22079 40 395
Schweiz 2224 3078 6642 8942 11714 19 266 8859 6284 16 505 933 -949 30854 49 261 17 407
Slowak. Rep. 241 396 231 707 429 2383 1584 4144 2161 3033 2427 4700 3269 3410
Spanien 6285 6821 6388 11798 18744 39582 28347 39249 25844 24775 25005 26903 68 842 65 412
Tschech. Rep. 2562 1428 1301 3716 6326 4980 5645 8483 2109 4975 11654 5465 10 446 10704
Tiirkei 885 722 805 940 783 982 3352 1082 1702 2785 10031 20185 22 046 18171
Ungarn 5102 3300 417 3337 3313 2763 3936 2994 2137 4508 771 7536 6096 6552
Ver. Kénigreich 19 968 24 441 33245 74 349 87973 118 824 52650 24052 16 846 56 002 175973 148 850 183 412 95 968
Ver. Staaten 57776 86 502 105 603 179 045 289 444 321274 167 021 84372 63 750 145 966 112638 241961 275758 319737
EU27 insgesamt o .. & 5 .. o o .. o 230 952 573183 638 587 810471 469 615
OECD insgesamt 225299 246 334 301 456 524 242 896253 1292729 632 802 584 118 468 481 505739 751107 1044551 1583400 1021184
Brasilien 4859 11200 19 650 31913 28576 32779 22 457 16 590 10 144 18 166 15 066 18782 34 585 45058
Chile 2957 4815 5271 4628 8761 4 860 4200 2550 4307 7173 6984 7298 12577 16787
China 35849 40180 44 237 43 751 38753 38399 44241 49308 47 077 54 937 79127 78 095 138 413 147791
Estland 201 150 266 581 305 387 542 285 919 966 2941 1787 2737 1969
Indien 2144 2426 3577 2635 2169 3584 5472 5626 4323 5771 7606 20 336 25127 41169
Indonesien 4346 6194 4677 -241 -1866 -4 550 -2977 145 -597 1896 8336 4914 6928 8340
Israel 1350 1397 1634 1737 3763 5919 4179 1910 4087 2529 4270 14762 9 961 10 544
Russ. Foderation 2065 2579 4 865 2761 3309 2714 2748 3377 7958 15 444 12 886 29701 55073 73053
Slowenien 150 173 335 216 107 136 503 1660 302 831 540 649 1483 1808
Siidafrika 1248 816 3811 550 1503 969 7270 1480 783 701 6522 -184 5737 9632
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ADI-Abfliisse
Mio. US-Dollar

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 3282 7088 6428 3345 -421 3158 11962 7 852 16 205 10 257 -37 984 23419 16 804 35780
Belgien . . . . . . . 12288 38 359 34038 32640 50713 93919 68 146
Dénemark 3063 2519 4207 4477 17 006 26533 13 364 5708 1139 -10 371 16194 8447 20523 27299
Deutschland 39 052 50 806 41794 88 837 108 692 56 567 39691 18 963 5827 20 559 75 848 127 287 179 572 156 160
Finnland 1497 3597 5292 18 642 6616 24035 8372 7378 2282 -1080 4220 4808 7656 1626
Frankreich 15758 30419 35 581 48 613 126 859 177 482 86783 50 486 53197 56 762 114 964 110737 169 105 199 963
Griechenland . o o -276 552 2137 616 655 413 1030 1450 4169 5339 2646
Irland 820 728 1014 3902 6109 4630 4066 11035 5555 18 079 14 304 15332 20778 13202
Island 25 63 56 74 123 393 342 320 373 2553 7063 5255 12 866 -8 100
Italien 5731 6465 12245 16078 6722 12318 21476 17138 9079 19273 41795 42091 90797 43754
Japan 22628 23 419 25991 24155 22747 31539 38349 32280 28799 30963 45 830 50244 73 545 127 981
Kanada 11462 13 094 23 059 34 349 17 250 44 678 36 037 26 761 22 935 43 341 27 540 44 404 59 631 77 626
Korea 3552 4670 4449 4740 4198 4999 2420 2617 3426 4650 4291 8127 15276 12794
Luxemburg . . . . . . . 125770 99 863 84083 124 542 110781 250 865 103 931
Mexiko . o o 5 o . 4404 891 1253 4432 6474 5758 8260 690
Neuseeland 1783 -1240 -1566 401 1073 609 -1082 372 879 -456 -1520 501 3234 100
Niederlande 20176 32098 24522 36 475 57611 75 649 50602 32 046 44 076 29181 131738 65 211 28549 53117
Norwegen 2855 6098 5290 2542 5834 9510 807 5760 6 065 5317 21970 21321 15589 28074
Osterreich 1131 1935 1988 2745 3301 5741 3138 5812 7143 8305 11138 13678 33387 28159
Polen 42 53 45 316 31 17 -89 229 301 904 3406 8862 4647 3387
Portugal 685 729 2092 4029 3191 8134 6263 -149 6590 7457 2110 7143 5491 2102
Schweden 11214 5025 12 648 24379 21929 40970 7348 10598 21131 21124 26215 23553 37812 40189
Schweiz 12214 16 150 17748 18769 33264 44 698 18 326 8212 15 443 26282 50 994 75 860 49 677 86 255
Slowak. Rep. 43 63 95 147 -377 29 65 11 247 -21 149 512 384 258
Spanien 4158 5590 12 547 18938 44 384 58224 33113 32744 28745 60 567 41804 100 305 138 523 77168
Tschech. Rep. 37 153 25 127 90 43 165 206 207 1014 -19 1469 1621 1895
Tiirkei 113 110 251 367 645 870 497 143 480 780 1064 924 2106 2585
Ungarn 59 -4 462 278 250 620 368 278 1644 1119 2179 3876 3742 1637
Ver. Kénigreich 43 560 34 056 61620 122 861 201437 233 488 58 885 50 347 62 439 91083 80818 86 285 275 521 110 407
Ver. Staaten 98 750 91885 104 803 142 644 224 934 159 212 142 349 154 460 149 564 316 223 36235 241244 398 597 332012
EU27 insgesamt . o o 5 o . 5 o . 281845 532 598 662 661 883 596 634 725
OECD insgesamt 315418 343 381 410570 651061 1046374 1244645 689 263 621210 629 093 887 450 887452 1262315 2023813 1630842
Brasilien 1384 -467 1042 2721 1690 2282 -2258 2482 249 9471 2517 28203 7067 20 457
Chile 752 1133 1463 1483 2558 3987 1610 343 1606 1563 2183 2742 3009 6891
China 2000 2114 2563 2634 1775 916 6884 2518 -152 1805 11 306 21160 16 995 53471
Estland 3 40 137 6 83 63 200 132 156 268 688 111 1737 1089
Indien 117 239 113 48 79 510 1398 1678 1879 2179 2978 14 344 17 280 18 362
Indonesien 603 600 178 . . . . . . 3408 3065 2641 4675 5861
Israel 820 815 923 1124 829 3335 687 981 2086 4533 2946 14 944 6782 7719
Russ. Foderation 605 922 3185 1270 2208 3177 2533 3966 9727 13782 12768 23151 45916 52 629
Slowenien -10 7 31 -6 48 65 133 151 476 550 629 905 1574 1465
Siidafrika 2494 1048 2324 1634 1584 277 -3515 -402 553 1305 909 5929 2982 -2 305
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BESCHAFTIGUNG IN AUSLANDISCHEN TOCHTERGESELLSCHAFTEN

Die Unternehmen der OECD-Lander verfolgen zunehmend
globale Strategien und errichten im Ausland Verkaufs-, Mar-
keting-, Produktions- und Forschungseinheiten, um neu ent-
stehendem Wettbewerbsdruck zu begegnen. Bei einer Analyse
des Gewichts und des volkswirtschaftlichen Beitrags von
Tochtergesellschaften unter auslidndischer Kontrolle in den
Gastlandern stellen daher Indikatoren iiber deren Aktivitat
eine wichtige Ergdnzung zu den Informationen iber auslan-
dische Direktinvestitionen dar.

Wahrend bereits seit Anfang der 1980er Jahre Daten fiir das
Verarbeitende Gewerbe vorlagen, begann die OECD erst in der
zweiten Halfte der 1990er Jahre mit der Erfassung von Daten
zu den Aktivitdten von Tochtergesellschaften unter auslén-
discher Kontrolle im Dienstleistungssektor. Es sind noch nicht
flir alle OECD-Léander Daten verfligbar.

Definition

Eine Tochtergesellschaft unter ausldndischer Kontrolle ist
definiert als ein Unternehmen, an dem ein einzelner auslin-
discher Investor iiber 50% der Aktien mit Stimmrechten halt.
Auf Grund des Konzepts der Kontrolle kénnen alle Aktivititen
des betreffenden Unternehmens dem Investor zugeschrieben
werden, der iiber die Kontrollmehrheit verfiigt. Das bedeutet,
dass Variablen wie Unternehmensumsatz, Beschéftigtenzahl
und Ausfuhren diesem Investor bzw. dessen Land zugerech-
net werden. Die Kontrolle kann direkt oder indirekt ausgeiibt
werden.

Die Beschiftigung in ausldndischen Tochtergesellschaften
wird als prozentualer Anteil der Gesamtbeschaftigung in
jedem Land ausgewiesen.

Uberblick

Die Anteile ausldndischer Tochtergesellschaften an der
Beschaftigung im Verarbeitenden Gewerbe weisen in den
einzelnen OECD-Léndern erhebliche Unterschiede auf; so
reichen sie von weniger als 15% in Italien, Portugal, der
Schweiz, der Tiirkei und den Vereinigten Staaten bis zu 35%
oder mehr in der Tschechischen Republik, Ungarn,
Luxemburg, der Slowakischen Republik und Irland. Die
Beschaftigung bei auslédndischen Tochtergesellschaften im
Dienstleistungssektor ist in allen Landern vergleichsweise
geringer; wie jedoch bereits weiter oben erwahnt wurde,
werden die Daten in mehreren Lédndern durch die
Ausklammerung der Beschiftigung im Banken- und
Versicherungssektor beeinflusst.

Der Anteil auslandischer Tochtergesellschaften im
Verarbeitenden Gewerbe an der Gesamtbeschaftigung ist im
Zeitraum 2003-2006 in allen Landern, fiir die Daten verfligbar
sind, gestiegen oder konstant geblieben, aufier in Frankreich
und Irland, wo sie leicht gesunken sind, sowie in Schweden
und den Vereinigten Staaten, wo die Anteile relativ konstant
blieben. Besonders starke Zunahmen wurden in Polen, der
Tschechischen Republik und dem Vereinigten K6nigreich
verzeichnet.

In diesem Zeitraum nahm der Anteil der im
Dienstleistungssektor titigen Tochtergesellschaften unter
ausléndischer Kontrolle an der Gesamtbeschéftigung mit
Ausnahme von Belgien und Ungarn in allen Landern, fiir die
Daten vorlagen, zu bzw. blieb stabil. Die starksten Anstiege
wurden in den Niederlanden, Polen, Schweden und der
Tschechischen Republik verzeichnet.

82

Vergleichbarkeit

Daten zur Beschéftigung in ausldndischen Tochtergesell-
schaften im Fertigungssektor sind fiir die meisten OECD-Lan-
der als Zeitreihen verfiigbar. Umgekehrt konnen im
Dienstleistungssektor insofern weniger Ldnder Schatzungen
tUber die Beschiftigung in ausldndischen Tochtergesell-
schaften liefern, als die Erfassung von Daten zur Be-
schaftigtenzahl im Dienstleistungssektor erst spater begann.
Bei der Beschiftigung im Verarbeitenden Gewerbe kam es
infolge von Anderungen der statistischen Erfassungsmetho-
den zu Briichen in den Datenreihen fiir Deutschland (2001/
2002), Frankreich (2001/2002), Osterreich (2001/2002), Portugal
(2002/2003), die Tschechische Republik (1999/2000), Ungarn
(2002/2003) und die Vereinigten Staaten (1996/1997).

Das Hauptproblem bei der Vergleichbarkeit der Beschaftigten-
zahlen im Dienstleistungssektor besteht darin, dass Finanz-
institute in Belgien, Deutschland, Irland, den Niederlanden,
Portugal, Schweden, Spanien, dem Vereinigten Konigreich
und den Vereinigten Staaten ausgeklammert sind. Briiche in
den Datenreihen fiir Deutschland (2002), Frankreich (2003),
Portugal (2002) und Ungarn (2003) sind durch Anderungen der
statistischen Erfassungsmethoden bedingt.

Quelle

¢ OECD (2009), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2010), Measuring Globalisation: OECD Economic
Globalisation Indicators, OECD, Paris.

Statistiken

* OECD (2007), Measuring Globalisation: Activities of
Multinationals — Volume I: Manufacturing, 2000-2004, 2007
Edition, OECD, Paris.

e OECD (2008), Measuring Globalisation: Activities of
Multinationals, Volume II, 2008 Edition: Services, 2000-2004,
OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2005), Measuring Globalisation: OECD Handbook on
Economic Globalisation Indicators, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ Measuring Globalisation Statistics.

Websites

e OECD Measuring Globalisation,
www.oecd.org/sti/measuring-globalisation.

e OECD Science, Technology and Industry, www.oecd.org/sti.
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L= BESCHAFTIGUNG IN AUSLANDISCHEN TOCHTERGESELLSCHAFTEN

Beschiftigung in Tochtergesellschaften unter auslédndischer Kontrolle
In Prozent der Gesamtbeschdftigung

Beschéftigungsanteil im Verarbeitenden Gewerbe Beschifti il im Dienstlei or

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Belgien - 32.3 34.5 328 33.1 348 & - 17.2 16.2 15.3 14.2 10.8
Dénemark 141 144 . 19.3 20.8 212 22.6 . . . . . .
Deutschland 58] 14.8 155 15.7 15.8 16.5 - 29| 7.2 6.1 6.3 6.7 6.4
Finnland 17.2 . . . 173 17.8 19.2 11.9 . 14.5 15.9 16.1 .
Frankreich 30.8| 26.4 26.8 26.2 26.4 263 26.1 5.6 52| 10.0 10.5 1.3 1.3
Irland 492 48.4 46.7 48.0 49.3 47.8 46.0 284 285 27.3 275 316 26.7
Italien 10.8 13.1 12.5 12.4 12,5 10.1 & 51 54 57 6.1 6.7 6.9
Luxemburg 4“7 42.4 428 45.0 443 . . . . .
Niederlande 21.0 25.7 241 25.7 24.3 . - 9.1 12.1 11.6 12.6 143 .
Norwegen 243 23.0 213 21.4 22.3 239 22.4 173 175 175 175 . 18.4
Osterreich 18.0| 24.0 225 . . . 291 9.7 . 10.3 . . .
Polen 21.9 241 254 28.1 29.5 309 325 134 15.3 15.3 171 17.9 19.9
Portugal 9.5 8.9] 12.8 12.6 13.1 13.3 & 47 - 74 7.0 7.3 8.4
Schweden 327 348 332 324 338 343 334 . 17.5 20.6 224 20.3 2141 .
Schweiz . . 11.6 12.2 125 13.2 13.6 . . 7.3 7.6 8.2 8.7 9.2
Slowak. Rep. . . 349 414 44.3 438 . . . . 235 23.9 21.6
Spanien 16.4 15.9 15.4 15.6 15.6 16.0 16.1 . 8.7 10.0 9.5 9.7 85
Tschech. Rep. 28.9 27.2 32.6 372 37.8 396 455 . . 211 22.7 24.9 18.7
Tiirkei 7.0 - & & - - . . . . .
Ungarn 452 436 | 2741 324 334 36.9 . 15.1 148 . 1.3 10.7
Ver. Staaten 11.1 1.3 1.4 111 113 113 - . 45
Estland . . 38.4 418 43.7 45.0
Israel . 11.0 10.8 12.6 12.6 .
Slowenien . . 15.9 16.0 . . 18.7 . . . .
Ver. Kdnigreich 24.0 24.6 26.1 25.8 27.6 284 30.4 - - 11.6 12.0 12.0 12.6

StatLink szsr http://dx.doi.org/10.1787/824582367013

Beschaftigung in Tochtergesellschaften unter ausldndischer Kontrolle,
Verarbeitendes Gewerbe und Dienstleistungssektor
In Prozent der Gesamtbeschiftigung, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr

Il Verarbeitendes Gewerbe [ Dienstleistungen
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PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE

VERBRAUCHERPREISINDIZES

Verbraucherpreisindizes werden seit langem in den amtli-
chen Statistiken genutzt. Sie messen die Erosion des Lebens-
standards durch die Preisinflation und sind wahrscheinlich
eine der bekanntesten wirtschaftsstatistischen GroéfRen, die
von den Medien und der allgemeinen Offentlichkeit verwen-
det werden.

Definition

Verbraucherpreisindizes (VPI) messen die Preisverdnderun-
gen fiir einen Korb von Waren und Dienstleistungen, die nor-
malerweise von bestimmten Gruppen privater Haushalte
gekauft werden. Die in den nachstehenden Tabellen wieder-
gegebenen VPI erfassen praktisch alle Haushalte mit Aus-
nahme von ,institutionellen“ Haushalten - z.B. Personen in
Gefdngnissen und Kasernen - sowie in einigen Landern auch
Haushalten der héchsten Einkommensgruppe.

Der VPI, d.h. alle Komponenten ohne Nahrungsmittel und
Energie, liefert eine Messgrofie der Trendrate der Inflation, die
weniger stark durch kurzfristige Effekte beeinflusst ist. Im
Nahrungsmittelindex ist die Entwicklung der Preise fiir Nahrungs-
mittel und nichtalkoholische Getrdnke ausgewiesen, wobei
aber der Verzehr in Gaststatten ausgeschlossen ist. Der Energie-
index bezieht alle Energieformen ein, einschlieRlich Treib-
und Brennstoffen fiir Kraftfahrzeuge, Heizung und sonstigen
im Haushalt verwendeten Energieformen.

Uberblick

In den drei Jahren bis 2008 lag die jéhrliche Teuerung in allen
OECD-Landern, aufier Island, der Tirkei und Ungarn, unter
4,5%. Der VPI fiir den OECD-Raum insgesamt sank von 5,5% in
den drei Jahren bis 1997 auf 2,9% fiir die drei Jahre bis 2008.
Uber den gesamten in der Tabelle erfassten Zeitraum gesehen
war der Preisanstieg in Japan gleich null, in Griechenland,
Mexiko, der Tirkei ebenso wie in Polen, der Slowakischen
Republik, der Tschechischen Republik und Ungarn hingegen
hoch.

Die jahrliche Teuerung war auferhalb des OECD-Raums
deutlich hoher, in der Russischen Foderation wurden in den
drei Jahren bis 2008 jéhrliche Steigerungen von tiber 10%
verbucht.

Seit 1995 wurden bei den Verbraucherpreisen fiir Energie
starke Schwankungen verzeichnet, wobei in den Jahren 1996,
2000, 2005 und erneut ab Mitte 2007 Spitzenwerte erreicht
wurden. In den OECD-Léndern ist die jahrliche Teuerungsrate
fiir Nahrungsmittel seit 2005 gestiegen. Werden diese
volatileren Komponenten ausgeklammert, deutet der zu
Grunde liegende Verbraucherpreisindex (d.h. alle
Komponenten ohne Nahrungsmittel und Energie) auf einen
schrittweisen Riickgang bis 2003 und anschliefend auf
Stabilitdt mit jahrlichen Raten von rd. 2% hin. In den drei
Jahren bis 2008 sank der VPI ohne Nahrungsmittel und
Energie in Japan mit einer jahresdurchschnittlichen Rate von
0,2%, wahrend er sich in der Tiirkei und Island um rd. 8% pro
Jahr erhohte.

86

Vergleichbarkeit

Es gibt eine Reihe von Differenzen bei den Berechnungsme-
thoden fiir diese Indizes. Die wichtigsten Unterschiede betref-
fen die Behandlung der Wohnungskosten, die vorgenomme-
nen Anpassungen an Qualitdtsdnderungen bei den erfassten
Waren und Dienstleistungen, die Frequenz der Aktualisierung
der Korbgewichtungen sowie die verwendeten Indexformeln.
Erhebliche Unterschiede gibt es unter den Landern vor allem
bei der Behandlung von selbstgenutztem Wohneigentum. In
den Europdischen Harmonisierten Verbraucherpreisindizes
(HVPI) sowie den nationalen Verbraucherpreisindizes (VPI) fiir
Belgien, Frankreich, Griechenland, Italien, Korea, Luxemburg,
Polen, Portugal, Spanien, die Tirkei, das Vereinigte Koénigreich
und die meisten Lander aufierhalb des OECD-Raums ist das
selbstgenutzte Wohneigentum nicht erfasst. Flir das Ver-
einigte Konigreich entspricht der nationale VPI dem HVPI. Der
VPI fiir die Europaische Union bezieht sich auf den von Euro-
stat veroffentlichten HVPI und umfasst die 27 Lander fiir den
gesamten Betrachtungszeitraum der Zeitreihen. Dariliber
hinaus gibt es praktische Probleme bei der Messung der Ver-
braucherpreise in Landern mit sehr hoher Inflation, was z.B.
fiir den hier betrachteten Zeitraum auf Mexiko, die Tirkei und
Ungarn zutrifft.

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Brook, A.M. et al. (2004), Oil Price Developments: Drivers,
Economic Consequences and Policy Responses, OECD Economics
Department Working Papers, No. 412, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Zur Methodik

¢ ILO, IWF, OECD, Eurostat, WeltBank (2004), Consumer Price
Index Manual: Theory and Practice, ILO, Genf.

e OECD (1999), Main Economic Indicators: July Volume 1999
Issue 7, OECD, Paris.

e OECD (2002), “Comparative Methodological Analysis:
Consumer and Producer Price Indices”, Main Economic
Indicators, Volume 2002, Supplement 2, OECD, Paris.

Websites

e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
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PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE E
iz VERBRAUCHERPREISINDIZES

VPI: Alle Komponenten
Jahrliche Verdnderung in Prozent

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 46 26 0.3 0.9 1.5 45 44 3.0 28 23 2/ 3.5 23 44
Belgien 1.5 24 16 0.9 11 25 25 16 16 21 238 18 1.8 4.5
Dénemark 21 21 22 1.8 25 29 24 24 21 1.2 18 19 1.7 34
Deutschland 17 1.4 19 0.9 0.6 15 2.0 1.4 1.0 17 16 16 2.3 26
Finnland 0.8 0.6 12 14 12 3.0 26 16 0.9 0.2 0.6 16 25 441
Frankreich 1.8 20 1.2 0.6 05 1.7 16 19 24 21 17 1.7 15 28
Griechenland 8.9 8.2 55 4.8 26 32 34 36 3.6 29 36 3.2 29 42
Irland 25 17 14 24 16 56 49 46 35 22 24 3.9 49 41
Island 1.7 23 18 1.7 32 5.1 6.4 5.2 21 3.2 4.0 6.7 5.1 12.7
Italien 52 4.0 20 20 17 25 28 25 27 22 2.0 24 18 33
Japan -0.1 0.1 18 0.7 -0.3 -0.7 -0.8 -0.9 -0.2 0.0 -0.3 0.2 0.1 14
Kanada 21 16 16 1.0 17 2.7 25 2.3 2.8 1.9 22 2.0 21 24
Korea 45 49 44 75 0.8 2.3 441 2/ 3.6 3.6 2.8 22 25 47
Luxemburg 1.9 12 14 1.0 1.0 32 2.7 241 2.0 22 25 2.7 23 34
Mexiko 35.0 34.4 20.6 15.9 16.6 9.5 6.4 5.0 45 47 4.0 36 4.0 5.1
Neuseeland 3.8 23 12 1.3 -0.1 2.6 26 2.7 18 23 3.0 3.4 24 4.0
Niederlande 1.9 2.0 22 2.0 22 24 4.2 33 21 12 17 12 1.6 25
Norwegen 24 12 26 23 23 3.1 3.0 13 25 0.5 15 23 07 38
Osterreich 22 19 13 0.9 0.6 2.3 27 18 14 21 2.3 14 22 32
Polen 28.0 19.8 14.9 116 72 9.9 54 19 0.7 34 22 13 25 42
Portugal 4.2 3.1 2.3 28 23 2.9 4.4 36 3.3 24 2.3 3.1 25 2.6
Schweden 25 05 0.7 -0.3 05 0.9 24 22 19 0.4 0.5 1.4 22 3.4
Schweiz 1.8 08 0.5 0.0 08 16 1.0 0.6 0.6 0.8 12 11 0.7 24
Slowak. Rep. 9.8 5.8 6.1 6.7 10.6 12.0 73 31 8.6 75 2.7 45 238 46
Spanien 47 36 20 1.8 23 34 36 31 3.0 3.0 34 35 28 41
Tschech. Rep. 9.1 8.8 8.5 10.7 241 3.9 4.7 18 0.1 2.8 19 2.6 3.0 6.3
Tiirkei 89.1 80.4 85.7 84.6 64.9 54.9 54.4 45.0 21.6 8.6 8.2 9.6 88 104
Ungarn 28.3 235 18.3 14.2 10.0 9.8 9.1 5.3 47 6.7 36 3.9 8.0 6.0
Ver. Kdnigreich 2.7 25 18 1.6 13 0.8 12 13 14 13 2.0 2.3 23 36
Ver. Staaten 28 29 23 1.6 22 34 28 16 23 27 34 32 29 38
EU27 insgesamt = = 73 4.6 3.0 3.5 32 25 21 23 2.3 2.3 24 37
OECD insgesamt 6.1 57 4.8 42 36 4.0 37 28 24 24 26 26 25 37
Brasilien 66.0 15.8 6.9 3.2 49 7.0 6.8 85 14.7 6.6 6.9 42 3.6 5.7
Chile 82 74 6.1 51 33 3.8 36 25 28 1.1 31 34 44 87
China 16.8 8.3 2.8 -0.8 -1.4 0.3 0.7 -0.7 11 3.8 18 16 4.8 5.9
Estland . . . . 33 4.0 5.7 36 13 3.0 41 44 6.6 10.4
Indien 10.2 9.0 72 13.2 47 4.0 38 43 38 38 42 5.8 6.4 8.3
Indonesien 9.4 8.0 6.2 58.4 20.5 37 15 1.9 6.8 6.1 105 13.1 6.4 10.2
Israel 10.0 1.3 9.0 54 52 141 L1 5.7 0.7 -0.4 13 21 05 4.6
Russ. Foderation 197.5 47.9 14.7 278 85.7 208 215 15.8 13.7 10.9 12.7 9.7 9.0 14.1
Slowenien 135 o3 8.4 79 6.2 89 8.4 7.5 5.6 36 25 25 36 5.7
Siidafrika 8.7 74 8.6 6.9 52 5.3 5.7 9.5 5.7 -0.7 241 32 6.2 10.1

StatLink szsr http://dx.doi.org/10.1787/824636028278

VPI: Alle Komponenten

Jahrliche Verdnderung in Prozent

mm Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums @ Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
15 'Y U Y g8
10
5
0
5 L

4\
SESTFETLE S EFSRE EFNTH O S T

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/818665222251

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010 87


http://dx.doi.org/10.1787/824636028278
http://dx.doi.org/10.1787/818665222251
http://dx.doi.org/10.1787/824636028278

[ ——— .
PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE
VERBRAUCHERPREISINDIZES

VPI: Alle Komponenten ohne Nahrungsmittel und Energie
Jahrliche Verdnderung in Prozent

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 47 26 -0.2 0.8 11 42 43 31 25 21 22 21 25 3.6
Belgien 18 18 13 13 13 15 22 21 17 1.7 19 0.8 16 18
Dénemark 1.9 15 17 19 22 0.7 22 25 24 14 13 13 14 241
Deutschland 241 1.6 19 13 0.5 0.6 1.3 16 0.9 1.7 08 0.7 1.9 13
Finnland 2.9 0.3 11 16 12 26 2.6 15 0.6 -0.2 0.2 13 2.6 2.5
Frankreich 1.9 19 1.0 08 0.6 05 12 21 20 22 12 1.1 14 13
Griechenland 9.7 85 74 58 34 241 35 35 32 32 33 25 29 29
Irland 2.6 15 13 2.4 14 53 53 4.9 3.8 21 2.0 39 53 3.2
Island 15 19 11 19 33 4.7 6.5 6.2 3.0 32 5.1 6.3 6.6 114
Italien 5.1 41 25 24 19 241 26 26 25 22 19 17 17 23
Japan 0.5 0.5 1.7 0.9 -0.1 -0.6 -0.9 -0.7 -0.3 -0.4 -04 -0.4 -0.2 0.1
Kanada 22 15 16 15 14 15 21 2.8 24 1.3 12 15 20 1.0
Korea 53 5.0 35 48 -0.2 1.8 35 31 32 24 241 20 25 3.6
Luxemburg 2.0 0.9 13 11 0.9 22 2.6 22 21 18 17 21 21 20
Mexiko 33.1 321 20.8 16.0 16.7 9.9 6.5 5.0 3.7 36 33 32 32 4.1
Neuseeland 44 24 0.9 11 -0.4 2.0 22 2.8 20 19 2.7 25 21 22
Niederlande 23 2.0 1.7 21 24 16 35 3.4 2.0 1.5 11 04 15 1.8
Norwegen 22 0.9 241 26 22 23 33 2.3 0.1 0.7 14 0.2 23 15
Osterreich 23 1.5 11 12 07 1.7 26 22 1.4 1.8 17 0.9 16 19
Polen . 211 15.8 133 93 8.8 5.7 25 0.6 18 13 0.6 11 22
Portugal 49 35 27 28 28 238 37 43 33 25 24 27 23 18
Schweden 27 15 0.4 -0.5 03 0.4 20 21 1.4 0.2 0.1 0.8 25 241
Schweiz 1.9 08 0.3 0.3 08 0.4 1.0 0.9 0.5 0.6 0.7 0.7 07 14
Slowak. Rep. . 6.4 6.9 76 9.1 85 6.3 16 7.7 6.7 2.7 31 3.0 38
Spanien 45 35 26 26 25 29 35 2.8 29 24 25 28 25 23
Tschech. Rep. . 9.2 9.1 1.5 37 3.2 48 29 0.5 25 17 2.0 2.8 5.6
Tiirkei 86.2 80.8 83.5 87.8 715 58.0 51.1 43.2 21.8 10.3 85 9.2 7.5 741
Ungarn 26.4 246 174 142 11.5 8.6 8.9 6.1 5.3 6.4 33 22 56 34
Ver. Kénigreich 33 22 1.9 1.5 07 0.1 L1 15 1.3 L1 15 1.3 1.7 16
Ver. Staaten 3.0 27 24 23 21 24 27 2.3 15 1.8 2.2 25 23 2.3
EU27 insgesamt . . 33 24 1.5 1.2 21 25 1.8 1.8 15 1.4 19 19
OECD insgesamt 6.1 54 4.8 46 3.8 34 34 3.1 20 18 18 1.9 21 2.2
Chile o 5 o . 5 3.1 33 2.7 16 1.2 24 3.0 24 5.2
Estland . . . . 58 39 41 29 24 1.2 19 33 54 6.5
Israel 10.7 11.3 8.8 5.5 47 0.4 L1 5.9 -0.3 -0.9 0.1 1.3 -0.2 25
Slowenien . . . . . . 73 8.1 6.3 39 17 14 28 37

Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/824728567477

VPI: Alle Komponenten ohne Nahrungsmittel und Energie
Jahrliche Verdnderung in Prozent

B Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums # Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE

VPI: Nahrungsmittel und Energie
Jahrliche Verdnderung in Prozent

|

VERBRAUCHERPREISINDIZES

VPI: Nahrungsmittel VPI: Energie

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 37 37 2.0 2.0 9.4 1.8 43 0.6 5.1 6.6 10.2 9.7 12 12.7
Belgien 23 2.0 1.2 1.8 25 39 6.1 -3 -0.1 6.6 11.5 75 0.2 19.9
Dénemark 2.2 14 -1.0 06 2.7 44 76 2.2 0.9 23 74 5.3 03 76
Deutschland 08 -0.1 -0.3 0.1 2.0 38 6.1 0.2 3.9 4.1 9.9 8.5 4.0 96
Finnland 29 06 08 06 1.4 2.1 8.6 -0.9 4.8 38 6.8 5.9 18 135
Frankreich 27 23 05 0.1 1.7 15 5.1 -15 23 48 9.9 6.4 19 10.9
Griechenland 59 5.0 05 06 37 3.2 5.4 -0.2 40 58 14.1 9.0 2.0 13.4
Irland 34 14 -0.2 -0.7 1.4 28 6.5 35 41 8.4 12.7 8.2 46 8.8
Island 4.2 -26 1.1 26 8.0 -1.1 16.0 -21 2.0 75 6.1 8.0 1.7 21.7
Italien 36 32 22 0.0 1.7 29 54 27 3.2 23 8.7 8.1 1.0 10.3
Japan 11 -0.2 1.1 -13 06 03 3.0 24 01 17 37 58 1.6 9.0
Kanada 25 14 1.8 23 23 26 3.9 -2.0 7.9 6.8 9.7 5.2 23 98
Korea 4.8 46 8.0 26 05 25 5.0 -3.2 3.7 5.4 5.2 7.0 2.8 12.9
Luxemburg 39 19 1.8 1.6 24 34 5.4 -4.0 2.3 9.2 15.2 10.0 23 14.2
Mexiko 3.8 56 73 55 36 6.5 8.1 8.1 9.4 7.7 6.2 7.3 38 6.2
Neuseeland 29 -05 04 1.2 3.0 4.0 8.4 13 4.1 10.0 10.5 12.5 25 127
Niederlande 33 11 -35 -1.3 1.7 1.0 5.6 2.4 46 55 11.9 7.6 37 45
Norwegen -17 34 1.8 16 1.4 27 4.2 24 19.6 -26 24 17.8 -101 18.1
Osterreich 14 1.8 1.9 21 1.8 42 6.3 24 0.9 6.4 9.8 6.2 4.2 10.3
Polen -0.7 -1.2 6.0 2.2 06 47 56 4.4 4.4 5.0 5.7 5.0 38 8.7
Portugal 2.0 26 1.1 -0.6 2.7 24 37 1.0 48 5.0 9.5 7.6 35 6.3
Schweden 3.2 03 0.4 -0.7 08 2.0 6.9 1.0 10.7 3.3 5.9 74 0.3 10.6
Schweiz 23 13 05 -0.7 0.0 05 31 -5.0 1.2 46 10.4 71 1.8 12.8
Slowak. Rep. 15 34 48 -1.4 1.4 4.0 7.7 121 19.8 14.3 7.8 12.4 0.9 4.0
Spanien 5.0 41 3.9 3.2 4.1 37 5.9 -0.8 1.4 48 9.6 8.0 17 11.9
Tschech. Rep. -1.9 -2.2 34 -0.3 08 48 8.1 0.4 1.0 44 6.6 8.7 16 8.4
Tiirkei 496 227 6.8 4.9 97 124 128 45.7 18.2 4.7 14.7 11.3 6.3 224
Ungam 43 14 5.7 1.7 8.2 1.9 104 2.2 6.0 10.3 7.6 6.5 13.6 11.8
Ver. Kénigreich 0.8 12 07 15 25 45 9.1 -08 2.7 6.2 11.0 14.7 5.4 17.0
Ver. Staaten 13 21 38 19 1.8 4.2 6.4 -5.9 12.2 10.9 16.9 11.2 55 13.9
EU27 insgesamt 29 2.0 1.8 1.1 24 35 6.4 15 3.9 54 9.9 8.5 33 11.0
OECD insgesamt 29 23 27 1.4 22 37 6.1 -09 73 71 11.9 9.3 4.0 12.4
Brasilien 97 204 4.0 31 0.0 6.8 13.1 . . . . . . .
Chile 2.0 33 -1.9 29 26 96 17.2 1.8 11.9 6.6 10.1 8.2 84 14.9
China -0.6 34 98 2.8 24 124 14.4 . . . . . . .
Estland 3.0 -1.7 4.2 35 5.0 9.3 14.2 6.6 2.4 8.2 13.5 8.2 7.8 23.2
Indonesien 10.8 11 5.9 103 14.9 1.0 17.0 . . . . . . .
Israel 28 28 -0.7 1.7 5.1 4.0 123 108 9.9 6.6 9.9 4.3 0.8 11.2
Russ. Foderation 12.3 1.2 10.4 137 96 9.0 209 . . . . . . .
Slowenien 75 46 05 -0.8 23 78 101 4.2 35 6.9 11.9 8.2 3.1 10.6
Siidafrika 17.4 8.2 1.4 1.7 6.0 10.0 155

StatLink sz=m http://dx.doi.org/10.1787/824748118261
Verbraucherpreisindex fiir den OECD-Raum insgesamt
Jahrliche Verdnderung in Prozent
VPI: Alle Komponenten = VPI: Alle Komponenten ohne Nahrungsmittel und Energie VPI: Nahrungsmittel ——— VPI: Energie
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PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE

ERZEUGERPREISINDIZES

Zur Messung der Inflation in einer Volkswirtschaft kann eine
Vielzahl von Preisindizes herangezogen werden. Hierzu
zdhlen Verbraucherpreisindizes (VPI), Preisindizes fiir spezi-
fische Waren und/oder Dienstleistungen, BIP-Deflatoren und
Erzeugerpreisindizes (EPI). Wahrend die VPI dazu dienen, die
Verdnderungen zu messen, die sich im Lauf der Zeit bei den
durchschnittlichen Einzelhandelspreisen fiir einen festen
Korb von Waren und Dienstleistungen ergeben, der als
reprasentativ fiir die Konsumgewohnheiten der privaten
Haushalte gilt, sollen die EPI die durchschnittlichen Bewegun-
gen der Preise erfassen, die die Erzeuger verschiedener Giiter
erzielen. Sie werden héufig als Frithindikatoren fiir Preisent-
wicklungen in der Gesamtwirtschaft angesehen, darunter
auch fiir Preisverdnderungen bei Konsumgiitern und ver-
braucherorientierten Dienstleistungen.

Definition

Die Erzeugerpreisindizes (EPI) messen die Veranderungsrate
der Preise von verkauften Produkten ab Hersteller. Sie
schlieBen alle etwaigen vom Abnehmer zu zahlenden
Steuern, Transportkosten und Handelsmargen aus. Das Verar-
beitende Gewerbe umfasst die Produktion von Halbwaren und

sonstigen Vorleistungen sowie Fertigwaren wie Konsum- und
Investitionsgliter.

Bei den hier gezeigten Indizes handelt es sich um gewichtete
Durchschnitte der monatlichen Preisverdnderungen im Verar-
beitenden Gewerbe. Diese Indizes erfassen die Herstellung
von Produkten, die fiir den Inlandsmarkt bestimmt sind.

Uberblick

In den drei Jahren bis 2008 erhdhten sich die Erzeugerpreise
im OECD-Raum insgesamt mit einer Jahresrate von rd. 4,5%,
was fast dem Niveau gleichkommt, das in den drei Jahren
bis 1997 verzeichnet wurde. Diese Stabilitdt im Durchschnitt
kaschiert jedoch grof3e Unterschiede zwischen den einzelnen
Landern, wobei einerseits von der Tiirkei und Mexiko und in
geringerem Umfang in der Tschechischen Republik und
Slowakischen Republik enorme Riickgénge, und andererseits
in den meisten anderen Ladndern Steigerungen verbucht
wurden.

Die EPI-Inflation lag in den letzten Jahren zwischen Raten von
etwas iiber 1% in der Slowakischen Republik und nahe 15% in
Island.

20

Vergleichbarkeit

Die genaue Definition und Konstruktion von Erzeugerpreisin-
dizes hdngen von ihrem Verwendungszweck ab. In diesem
Kontext unterscheiden die nationalen Praktiken sich mog-
licherweise voneinander, und diese Differenzen wirken sich
u.U. auf die Vergleichbarkeit zwischen den einzelnen Lindern
aus. Das ist insbesondere der Fall bei Aspekten wie dem
Wiégungsschema und der Aggregationsmethode, der Behand-
lung von Qualitdtsunterschieden, der Stichprobenauswahl
und Erhebung einzelner Preise, der Frequenz der Aktua-
lisierung der Gewichtungen sowie bei den verwendeten
Indexformeln. Unterschiede kénnen auch im Hinblick auf die
Grofde des Verarbeitenden Gewerbes und die fiir die Messung
verwendete statistische Einheit auftreten. In einigen Landern
spiegeln die Indizes z.B. Preisverdanderungen bei der Produk-
tion des Verarbeitenden Gewerbes im Gegensatz zu denen bei
den gewerblichen Produkten wider.

Wihrend sich die EPI-Reihen fiir die meisten Lander auf den
Inlandsabsatz gewerblicher Produkte beziehen, schlief3en die
Reihen flir Australien, Chile, China, Kanada, Neuseeland, die
Schweiz und die Vereinigten Staaten die bei den Auslands-
verkdufen angewandten Preise ein (d.h. ,Gesamtmarkt").

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Brook, A.M. et al. (2004), Oil Price Developments: Drivers,
Economic Consequences and Policy Responses, OECD Economics
Department Working Papers, No. 412, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Zur Methodik

e IWF, ILO, OECD, Eurostat, UN, Weltbank (2004), Producer
Price Index Manual: Theory and Practice, IWF, Washington,
DC.

e OECD (2002), “Comparative Methodological Analysis:
Consumer and Producer Price Indices”, Main Economic
Indicators, Volume 2002, Supplement 2, OECD, Paris.

Websites
e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
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EPI: Gewerbliche Produkte im Inland
Jihrliche Verdnderung in Prozent

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 36 0.9 12 0.7 0.7 74 3.1 0.2 05 4.0 6.0 7.9 23 83
Belgien 23 0.7 19 -15 0.0 9.8 -1.0 01 0.9 42 20 47 4.7 5.9
Dénemark 3.1 14 16 -0.6 0.3 4.0 29 1.0 0.0 1.0 31 3.4 4.8 57
Deutschland 24 0.1 0.6 -0.2 -0.3 31 13 0.2 0.6 17 24 23 23 31
Finnland 23 ={ldl 03 -1.3 -0.8 5.7 -1.5 -2.0 -1.4 0.4 47 5.6 45 8.1
Frankreich 36 0.2 0.2 -1.3 -0.1 4.0 13 -0.6 08 2.8 3.0 33 3.0 53
Griechenland 95 6.0 38 29 24 5:9 34 24 21 38 6.4 7.9 35 9.7
Irland 21 1.6 08 0.4 15 75 24 24 08 0.4 1.8 18 16 51
Island 5 o o 5 o 5 5 o . 5 o 17.5 18 31.0
Italien 8.2 18 08 0.6 0.2 40 141 08 14 3.3 31 40 33 5.0
Japan -141 -2.0 01 -1.8 -1.8 -0.4 -26 -24 -1.4 0.3 0.8 19 13 41
Kanada 7.5 0.4 0.7 0.4 1.8 43 1.0 0.1 -14 3.2 15 24 1.6 43
Korea 49 22 34 145 -3.3 29 -2 1.5 18 75 6.8 0.2 0.8 11.9
Luxemburg 34 -4.4 3.0 27 =23 6.4 25 0.9 33 148 0.0 9.0 76 129
Mexiko 48.1 33.9 17.3 148 151 8.9 4.1 32 6.6 8.6 45 6.0 5.0 8.6
Neuseeland 0.0 -0.8 -1.3 09 1.0 7.0 48 03 -1.3 2.0 36 46 33 1.2
Niederlande 26 15 22 -1.8 03 el 19 -0.6 13 36 46 42 52 73
Norwegen 08 14 15 26 3.0 5.0 19 -04 14 3.1 35 3.0 4.4 78
Osterreich o © @ o © 38 0.0 -14 03 22 37 17 34 34
Polen . . . . . 7.9 0.6 -17 06 79 1.2 19 36 34
Portugal 5.0 5.8 3.0 -4.7 36 15.0 2.7 0.4 04 29 32 42 25 52
Schweden 75 1.7 0.9 -0.2 0.4 39 31 0.6 -0.9 18 4.0 3.9 33 39
Schweiz x - o x - @ x o 0.0 14 14 17 26 33
Slowak. Rep. 116 4.7 49 2.3 39 8.6 38 25 -0.1 25 13 15 0.2 20
Spanien 6.9 17 13 -0.4 0.9 57 17 0.6 14 37 47 5.0 34 6.0
Tschech. Rep. 84 4.9 48 46 0.1 6.3 24 -13 0.4 5.7 20 06 35 31
Tiirkei 81.0 70.4 80.6 66.7 57.2 56.1 66.7 48.3 23.8 11.0] 9.6 93 5.6 11.8
Ungarn . . . 9.1 6.9 16.1 9.4 20 37 73 43 57 43 8.6
Ver. Kénigreich x 24 -1.4 -2.0 -0.2 19 -0.6 -0.3 jiA 22 4.0 3.1 3.0 9.5
Ver. Staaten 29 23 03 -11 17 41 0.8 -0.7 25 4.3 55 4.0 3.8 7.9
EU27 insgesamt 47 13 05 -0.6 0.1 43 12 0.1 1.0 29 33 35 32 5.5
OECD insgesamt 6.6 39 29 18 22 5.1 20 0.8 18 3.6 41 37 3.2 6.8
Chile o .. & o .. o o & o o 29 5.0 6.0 15.9
China 14.9 29 -0.3 -41 -2.4 28 -1.3 -23 24 6.1 4.9 3.0 3.1 6.9
Estland x - o x - @ x o -0.6 34 23 4.8 101 76
Israel . 8.6 6.3 4.2 71 3.6 -01 3.9 43 54 6.2 5.7 35 9.6
Slowenien o © @ o 27 8.4 9.9 49 29 42 33 24 4.4 52
Siidafrika 10.0 8.0 72 38 53 76 741 133 46 2.0 37 6.4 9.8 15.2

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/824763217211
EPI: Gewerbliche Produkte im Inland

Jahrliche Verdnderung in Prozent

mm Dreijahresdurchschnitt am Ende des Zeitraums @ Dreijahresdurchschnitt zu Beginn des Zeitraums
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PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE

ARBEITSENTGELT

Das Arbeitsentgelt je Arbeitseinsatzeinheit ist die durch-
schnittliche Verglitung, die die Beschéaftigten in der Wirtschaft
erhalten. Dieser Indikator ist eng mit den anderen Indikatoren
der Wettbewerbsfahigkeit, z.B. den Lohnstiickkosten,
verkniipft, die an anderer Stelle in dieser Verdffentlichung
wiedergegeben werden.

Definition

Das Arbeitsentgelt je Einheit des Arbeitseinsatzes ist im Falle
Australiens, Danemarks, Deutschlands, Estlands, Frankreichs,
Griechenlands, Irlands, Italiens, Kanadas, Koreas, Mexikos,
Norwegens, Osterreichs, Schwedens, der Slowakischen Repu-
blik, Spaniens, der Tschechischen Republik und Ungarns defi-
niert als die Gesamtverglitung der Arbeitnehmer, geteilt
durch die gesamten Arbeitsstunden, die von den Be-
schéftigten geleistet wurden. Fiir alle anderen Lander, fiir die
keine Daten tiber die von den Beschéftigten effektiv geleiste-
ten Arbeitsstunden vorliegen, ist das Arbeitsentgelt je Einheit
des Arbeitseinsatzes definiert als die Gesamtvergiitung der
Arbeitnehmer, geteilt durch die Zahl der Beschaftigten.

Die hier auf Jahresbasis gezeigten Messgrofsen der Arbeitsent-
gelte liefern eines der Elemente flir die internationalen Ver-
gleiche der Wettbewerbsfahigkeit seitens der OECD.

Uberblick

Zwischen 1998 und 2008 ist das Arbeitsentgelt je eingesetzte
Arbeitseinheit in der Gesamtwirtschaft in allen OECD-
Landern, aufder in Japan, gestiegen. Die durchschnittliche
jahrliche Verdnderung des Arbeitsentgelts iiber diesen
Zeitraum reichte von -0,6% in Japan bis zu liber 35% in der
Tiirkei. Rund zwei Drittel aller OECD-Lénder (19 Lander)
verzeichneten jdhrliche Zuwachsraten des Arbeitsentgelts je
Arbeitseinsatzeinheit von weniger als 5%. Fiir den OECD-
Raum insgesamt lag die durchschnittliche jahrliche
Veranderung bei rd. 4%, wobei zwischen 1998 und 2007 ein
Riickgang von rd. 6% auf rd. 3% festzustellen ist.

Unter den einzelnen OECD-Landern ging die jahrliche
Wachstumsrate des Arbeitsentgelts in Mexiko (sie fiel von 24%
im Jahr 1998 auf 5% im Jahr 2006) und in der Tiirkei (von 74%
auf 10%) am drastischsten zurtick. Die jahrlichen
Wachstumsraten des Arbeitsentgelts sanken im Vereinigten
Konigreich und in den Vereinigten Staaten ebenfalls
signifikant. Demgegentiber stiegen die jahrlichen
Wachstumsraten des Arbeitsentgelts je Arbeitseinsatzeinheit
in Neuseeland und Spanien. In Ungarn, Polen und Estland
waren die jahrlichen Wachstumsraten des Arbeitsentgelts in
diesem Zeitraum starken Schwankungen ausgesetzt.

Bei der Betrachtung der grof3eren geografischen Regionen
betrug die durchschnittliche jahrliche Zuwachsrate der

EU27 3,6%, wohingegen sie in den G7-Landern auf 2,8% und
im Euroraum auf 2,3% begrenzt war. In den vergangenen zehn
Jahren waren die jahrlichen Wachstumsraten des
Arbeitsentgelts fiir diese drei Regionen weitgehend konstant.
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Vergleichbarkeit

Die Arbeitnehmerentgelte sind die Summe der Bruttoerwerbs-
einkommen sowie der Arbeitgeberbeitrdge zur Sozialversich-
erung. Die Daten beziehen sich auf die Gesamtwirtschaft.
Die Daten ilber die Gesamtvergilitung der Arbeitnehmer, die
von ihnen insgesamt geleisteten Arbeitsstunden und die Zahl
der Beschiftigten basieren auf den Jahresdaten der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnung. Dies gewéhrleistet trotz
Unterschieden im Hinblick darauf, wie die einzelnen Lander
internationale Leitlinien in diesem Bereich umsetzen, einen
recht guten Grad an Landervergleichbarkeit.

Unterschiede bei der Definition des Arbeitseinsatzes (d.h. in
manchen Lindern die Zahl der geleisteten Arbeitsstunden
und in anderen die Zahl der Beschiftigten) beeintrachtigen
die Vergleichbarkeit dieser Reihen zwischen den einzelnen
Landern.

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD Compendium of Productivity Indicators.
Websites

¢ Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.

e OECD Productivity,
www.oecd.org/statistics/productivity/.
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Arbeitsentgelt je eingesetzte Arbeitseinheit, Gesamtwirtschaft
Jihrliche Verdnderung in Prozent

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 43 5.5 36 31 31 39 5.0 31 43 44 4.7 45 o ©
Belgien 14 14 34 13 35 2.0 36 38 17 1.9 21 3.3 38 34
Dénemark 36 49 16 31 29 3.0 37 45 39 31 33 3.1 22 42
Deutschland 47 27 16 13 20 33 24 24 2.0 0.1 0.6 12 0.8 22
Finnland 41 26 16 45 22 37 47 18 28 36 3.8 29 34 5.3
Frankreich 35 17 23 23 24 5.1 31 6.0 31 15 3.2 48 16 32
Griechenland @ 10.3 16.1 42 41 5.5 35 124 74 4.0 29 0.0 o
Irland . 44 5.0 48 52 8.3 78 6.2 6.7 55 6.2 51 6.4 .
Italien 43 46 4.9 -25 21 22 41 29 29 28 3.7 21 22 3.4
Japan 1.6 06 15 -01 -1 0.4 -0.5 -16 -14 -1.3 -0.1 0.4 -0.4
Kanada 1.6 1.5 52 29 23 5.3 31 22 31 27 47 4.8 x -
Korea 147 12.9 6.5 8.4 0.1 24 8.1 74 10.0 5.4 6.9 43 6.6 6.1
Luxemburg 13 19 26 0.9 40 5.3 35 31 11 33 4.6 33 36 20
Mexiko . 20.8 20.5 23.7 16.7 197 124 3.0 9.6 37 19 5.3 .
Neuseeland 1.6 29 37 -0.6 -0.6 3.3 43 39 4.6 49 33 43 47 o
Niederlande 1.2 17 238 4.6 42 51 53 53 38 37 17 22 37 35
Norwegen 46 47 52 7 5.5 6.1 76 5.4 4.8 28 42 5.7 5.5 5.4
Osterreich 46 1.0 0.0 21 23 2.0 11 2.3 14 1.3 34 35 31 29
Polen 34.0 27.0 215 16.3 113 122| 52 23 16 19 17 18 49 75
Portugal . 6.1 6.0 55 52 6.4 4.0 36 35 26 47 241 . .
Schweden 24 6.3 4.6 26 08 85 57 45 43 24 3.4 23 39 0.9
Slowak. Rep. . 15.1 16.6 109 73 134 6.8 11.9 1.8 55 75 77 9.0 9.3
Spanien 37 39 21 1.6 19 28 39 35 37 31 41 41 5.5 5.3
Tschech. Rep. . 16.9 85 82 5.9 6.2 137 9.1 9.1 47 4.0 5.9 6.7 6.1
Tiirkei 66.9 93.4 101.8 74.2 74.8 | 44.9 43.6 37.8 27.9 16.5 6.2 104 | o ©
Ungarn . 211 19.8 13.9 41 15.8 175 127 1.1 6.5 7.0 4.9 6.8 6.4
Ver. Kénigreich 36 34 4.1 6.8 47 54 49 3.7 4.7 41 3.8 4.6 37 33
Ver. Staaten 33 32 38 5.9 47 54 32 24 37 38 3.7 38 37 25
Euroraum 33 28 0.2 0.8 27 26 26 26 23 22 2.0 23 26 3.1
EU27 insgesamt . 4.8 4.3 33 3.2 4.6 42 41 3.8 2.6 3.4 3.4 3.2 3.7
G7 32 26 32 34 29 4.0 26 21 26 23 27 3.0 24 27
OECD insgesamt . 6.0 6.4 6.0 5.1 5.6 44 34 38 29 3.0 34 29 .
Estland & 28.6 20.1 13.8 83 145 9.6 9.1 109 10.6 9.7 147 26.3 147
Slowenien . 13.7 125 8.7 87 102 1.9 8.7 8.0 78 5.3 55 6.4 85

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/824765740726

Arbeitsentgelt je eingesetzte Arbeitseinheit, Gesamtwirtschaft
Durchschnittliche jéihrliche Verdnderung in Prozent, 1998-2008 oder letzter verfiigbarer Zeitraum
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PREISE ¢ PREISE, ARBEITSKOSTEN UND ZINSSATZE

LANGFRISTIGE ZINSSATZE

Die langfristigen Zinssitze sind einer der Bestimmungsfakto-
ren flir die Unternehmensinvestitionen. Niedrige Zinssdtze
férdern Investitionen in neue Ausriistungen, wiahrend hohe
Zinssdtze als Hemmschuh wirken. Investitionen sind wie-
derum eine der wichtigsten Quellen des Wirtschaftswachs-
tums.

Definition

Die langfristigen Zinssitze beziehen sich auf Staatsanleihen
mit einer Restlaufzeit von etwa zehn Jahren. Es handelt sich
dabei nicht um die Zinssétze, zu denen die Titel emittiert wur-
den, sondern um die Sétze, die sich aus den Kursen ergeben,
zu denen die Staatsanleihen an den Finanzmarkten gehandelt
werden. Wenn beispielsweise eine Anleihe urspriinglich zu
einem Kurs von 100 mit einem Zinssatz von 9% erworben

wurde, derzeit aber mit einem Kurs von 90 gehandelt wird,
belduft sich der Zinssatz in diesem Fall auf 10% ([9/90]x100).

Bei den hier gezeigten langfristigen Zinssédtzen wurden soweit
wie moglich die Durchschnitte der Tagessdtze herangezogen.
In allen Fillen beziehen sie sich auf Anleihen, deren Tilgung
vom Staat verblrgt ist.

Die langfristigen Zinssatze werden hauptsachlich durch drei
Faktoren bestimmt: den Preis, den die Kreditgeber flir den
Aufschub des Konsums in Rechnung stellen, das Risiko, dass
der Kreditnehmer das Kapital u.U. nicht zuriickzahlt, und den
inflationsbedingten realen Wertverlust des Kapitals, mit dem
der Kreditgeber wihrend der Kreditlaufzeit rechnet. Die hier
angegebenen Zinssitze beziehen sich auf Staatsanleihen, und
der Risikofaktor ist sehr gering. Sie werden in hohem Mafe
durch die Inflationserwartungen bestimmt.

Uberblick

Von 1995 bis Mitte der 2000er Jahre sind die langfristigen
Zinssatze in den meisten OECD-Landern stetig gesunken. In
vielen Landern erreichten sie 2005 einen historischen
Tiefstand. Der neuerliche Anstieg der langfristigen Zinsséatze
erwies sich in den Vereinigten Staaten, dem Vereinigten
Konigreich und Japan als kurzlebig, im Euroraum hingegen als
nachhaltiger.

Eines der auffallendsten Merkmale der jiingsten Trends ist die
Verringerung des Zinsgefalles zwischen den OECD-Léndern.
Die Konvergenz der langfristigen Zinssétze erklart sich
hauptséchlich aus der zunehmenden Integration der
Finanzmaérkte - als Folge der Globalisierung — und war
besonders ausgeprégt unter den Landern des Euroraums.
Japan und die Schweiz bilden Ausnahmen, da die langfristigen
Zinssatze dort wiahrend des gesamten Zeitraums auf
niedrigem Niveau verharrten, anstatt gegen die in den
meisten anderen OECD-Landern tiblichen Niveaus zu
konvergieren.
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Vergleichbarkeit

Die Vergleichbarkeit dieser Daten wird als hoch betrachtet. Es
koénnen jedoch Unterschiede im Hinblick auf den Umfang der
ausstehenden Staatsanleihen sowie darauf bestehen, inwie-
weit diese Zinssétze fiir die Finanzierungsbedingungen in den
verschiedenen Landern repréasentativ sind.

Entwicklung der langfristigen Zinsséatze

In Prozent
Vereinigte Staaten Japan
Vereinigtes Konigreich Euroraum
10
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8 -
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Statlink sa=7 http://dx.doi.org/10.1787/818846053831
Quelle

e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), Financial Market Trends, series, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (1998), Main Economic Indicators — Sources and Methods:
Interest Rates and Share Price Indices, OECD, Paris.
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Langfristige Zinsséatze

In Prozent

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 9.21 8.21 6.95 5.49 6.01 6.31 5.62 5.84 5.37 5.59 5.34 5.59 6.00 5.82
Belgien 7.38 6.30 5.59 470 4.71 557 5.06 4.89 415 4.06 3.37 3.81 4.33 4.40
Dénemark 8.27 7.19 6.26 5.04 4.92 5.66 5.09 5.06 4.31 4.30 3.40 3.81 4.29 4.28
Deutschland 6.86 6.23 5.66 458 4.50 5.27 4.80 4.78 4.07 4.04 3.35 3.76 4.22 3.98
Finnland 8.79 7.08 5.96 479 472 5.48 5.04 4.98 414 411 3.35 3.78 4.29 4.29
Frankreich 7.54 6.31 5.58 464 4.61 5.39 4.94 4.86 413 410 3.41 3.80 4.30 4.23
Griechenland . . . 8.48 6.31 6.1 5.30 5.12 427 4.26 3.59 4.07 4.50 4.80
Irland 8.23 7.25 6.26 475 4.77 5.48 5.02 4.99 413 4.06 3.32 3.79 4.33 455
Island 9.65 9.24 8.71 7.66 8.47 11.20 10.36 7.96 6.65 7.49 7.73 9.33 9.85 11.07
Italien 12.21 9.40 6.86 4.88 473 5.58 5.19 5.03 4.30 4.26 3.56 4.05 4.49 468
Japan 3.44 3.10 2.37 1.54 1.75 1.74 1.32 1.26 1.00 1.49 1.35 1.74 1.67 147
Kanada 8.16 7.24 6.14 5.28 5.54 5.93 5.48 5.30 4.80 4.58 4.07 4.21 4.27 3.60
Korea . . . . . . 6.86 6.59 5.05 473 4.95 5.15 5.35 5.57
Luxemburg 7.23 6.30 5.60 473 4.67 5.52 4.86 4.68 3.32 2.84 2.41 3.30 . .
Mexiko - 34.38 22.45 - 24.13 16.94 13.79 8.54 7.37 7.74 9.28 751 7.60 8.09
Neuseeland 7.78 7.89 7.19 6.29 6.41 6.85 6.39 6.53 5.87 6.07 5.88 5.78 6.26 6.08
Niederlande 6.90 6.15 5.58 463 463 5.41 4.96 4.89 412 410 3.37 3.78 4.29 4.23
Norwegen 7.43 6.77 5.89 5.40 5.50 6.22 6.24 6.38 5.05 4.37 375 4.08 4.77 4.46
Osterreich 7.13 6.32 5.68 471 4.68 5.56 5.08 4.97 415 415 3.39 3.80 4.30 4.26
Polen . . . . . . 10.68 7.36 578 6.90 5.22 5.23 5.48 6.07
Portugal 11.47 8.56 6.36 4.88 4.78 5.60 5.16 5.01 418 4.14 3.44 3.91 4.42 452
Schweden 10.24 8.03 6.61 4.99 4.98 5.37 5.11 5.30 464 4.43 3.38 3.70 417 3.89
Schweiz 452 4.00 3.36| 3.04 3.04 3.93 3.38 3.20 2.66 2.74 2.10 252 2.93 2.90
Slowak. Rep. . . . . . . 8.04 6.94 4.99 5.03 3.52 441 4.49 472
Spanien 11.27 8.74 6.40 4.83 473 5.53 5.12 4.96 413 410 3.39 378 4.31 4.36
Tschech. Rep. . . . . . . 6.31 4.88 412 4.82 3.54 3.80 4.30 463
Ver. Konigreich 8.20 7.81 7.05 5.55 5.09 5.33 4.93 4.90 453 4.88 441 4.50 5.01 4.59
Ver. Staaten 6.58 6.44 6.35 5.26 5.64 6.03 5.02 4.61 4.02 4.27 429 479 4.63 3.67
Euroraum 8.73 7.23 5.96 470 4.66 5.44| 5.03 4.92 4.16 4.14 3.44 3.86 4.33 4.36
Russ. Foderation . . . . 87.38 35.16 19.38 15.82 9.12 8.29 8.1 6.98 6.72 752
Siidafrika 16.11 15.48 14,70 15.12 14.90 13.79 1.4 11.50 9.62 9.53 8.07 7.94 7.99 9.10

Statlink sz=7 http://dx.doi.org/10.1787/824804175268
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PREISE ¢ KAUFKRAFTPARITATEN UND WECHSELKURSE

UMRECHNUNGSSATZE

Um das reale BIP eines gegebenen Landes iiber mehrere Jahre
zu vergleichen, missen alle durch Preisveranderungen be-
dingten Fluktuationen ausgeschlossen werden. Ebenso ist es
fiir einen Vergleich der realen BIP-Werte einer Landergruppe
zu einem gegebenen Zeitpunkt notwendig, alle Unterschiede
zwischen den lidnderspezifischen BIP auszuschalten, die auf
Differenzen im Preisniveau zuriickgehen. Preisindizes werden
verwendet, um die Effekte von Preisverdnderungen in einem
bestimmten Land im Zeitverlauf zu beseitigen; Kaufkraft-
paritdten (KKP) werden eingesetzt, um die Effekte der unter-
schiedlichen Preisniveaus innerhalb einer Lindergruppe zu
einem gegebenen Zeitpunkt zu eliminieren.

Definition

KKP sind Umrechnungsfaktoren, die das Preisniveau zwi-
schen Lidndern vergleichbar machen. Die hier wiedergege-
benen KKP wurden anhand eines Vergleichs der Preise fiir
einen gemeinsamen Korb von rd. 2 500 Waren und Dienstleis-

tungen in den OECD-Ldndern berechnet. Die Linder sind
nicht gehalten, fiir alle Komponenten des gemeinsamen

Uberblick

Im Zeitraum 1995-2008 waren grofde Unterschiede zwischen
den Veranderungen bei den KKP und den Verdnderungen bei
den Marktwechselkursen festzustellen. Selbst wenn die
beiden Indikatoren in die gleiche Richtung gingen,
unterschieden sie sich doch von der Gréf3enordnung her, wie
die Erfahrung Irlands und der Tschechischen Republik zeigt.
Die Marktwechselkurse werden zuweilen dazu verwendet, auf
unterschiedliche Wahrungen lautende BIP in eine
gemeinsame Wahrung zu konvertieren. BIP-Vergleiche auf der
Basis der Wechselkurse spiegeln aber nicht das reale Volumen
der Waren und Dienstleistungen im BIP der betreffenden
Lander wider. Fiir viele der einkommensschwicheren Lander
beispielsweise sind die Unterschiede zwischen dem anhand
von Marktwechselkursen konvertierten BIP und dem mit Hilfe
von KKP konvertierten BIP erheblich. Fiir die Tiirkei und
Mexiko betrégt der Unterschied zwischen den BIP-
Schatzungen fiir 2008, die entweder auf den KKP oder dem
Marktwechselkurs basieren, iiber 35%. Fiir Indien liegt der
Unterschied bei tiber 180%. Generell wird bei Verwendung von
Marktwechselkursen das reale BIP von
Niedrigeinkommensldndern unterzeichnet, wihrend es bei
Hocheinkommensléndern tiberzeichnet wird.

Die Preisniveau-Indizes sind die KKP-Schatzungen fiir 2008,
dividiert durch die Marktwechselkurse fiir dasselbe Jahr,
wobei der OECD-Raum insgesamt mit 100 angesetzt wurde.
Im Allgemeinen besteht eine positive Korrelation zwischen
BIP- und Preisniveau. Ddnemark, Norwegen und die Schweiz,
drei der OECD-Lander mit dem héchsten Pro-Kopf-
Einkommen, verzeichneten 2008 auch die hochsten
Preisniveaus, die um 40% oder mehr iber dem Niveau des
OECD-Raums lagen, wahrend Indien Preisniveaus in Hohe von
etwa 35% des OECD-Durchschnitts aufwies.
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Korbs Preise anzugeben, da einige davon in bestimmten Lan-
dern moglicherweise schwer zu finden sind. Der gemeinsame
Korb wurde aber so konzipiert, dass jedes Land die Preise fiir
ein breites Spektrum von Waren und Dienstleistungen nen-
nen kann, die fiir seinen Markt reprasentativ sind.

Die preislich zu bestimmenden Waren und Dienstleistungen
umfassen all jene, die in die Endausgaben eingehen - Konsum
der privaten Haushalte, 6ffentliche Dienstleistungen, Anlage-
investitionen und Nettoexporte. Die Preise fiir die verschie-
denen Posten wurden gemaéfs ihrem Anteil an den gesamten
Endausgaben gewichtet, um die hier gezeigten KKP fiir das BIP
Zu ermitteln.

Vergleichbarkeit

Die hier wiedergegebenen KKP wurden gemeinsam von der
OECD und Eurostat mit Hilfe von Standardverfahren berech-
net. In Konsultation mit den Mitgliedsldndern unterziehen
OECD und Eurostat ihre Methodik einer stindigen Uberprii-
fung und nehmen regelmafsig Verbesserungen vor.

Quelle

e OECD (2008), Purchasing Power Parities and Real Expenditures:
2005 Benchmark Year, 2007 Edition, OECD, Paris.

e Fiir Brasilien, China, Indien, Indonesien and Sudafrika: IWF
(2009), World Economic Outlook (WEO), IWF, Washington DC.

Weitere Informationen

Analysen

e Schreyer, P. und F. Koechlin (2002), “Purchasing Power
Parities — Measurement and Uses”, OECD Statistics Brief,
No. 3, March, OECD, Paris, wwuw.oecd.org/std/statisticsbrief.

Statistiken

e OECD (2009), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD,
Paris.

Websites

e Joint World Bank-OECD Seminar on Purchasing Power
Parities, 2001, www.oecd.org/std/ppp/seminar2001.

e OECD Purchasing Power Parities, www.oecd.org/std/ppp.
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PREISE ¢ KAUFKRAFTPARITATEN UND WECHSELKURSE

-
. UMRECHNUNGSSATZE
Kaufkraftparititen
Nationale Wihrungseinheiten je US-Dollar
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 1.32 1.33 1.32 1.31 1.30 1.31 1.33 1.34 1.35 1.37 1.39 1.4 1.42 1.48
Belgien 0.912 0.913 0.912 0.925 0.921 0.891 0.886 0.865 0.879 0.896 0.900 0.905 0.910 0.912
Danemark 8.48 8.45 8.43 8.39 8.47 8.41 8.47 8.30 8.54 8.40 8.59 8.53 8.53 8.59
Deutschland 1.006 0.994 0.990 0.988 0.975 0.967 0.955 0.942 0.918 0.896 0.867 0.858 0.851 0.858
Finnland 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 0.99 1.01 1.00 1.01 0.98 0.98 0.97 0.96 0.97
Frankreich 0.994 0.989 0.974 0.967 0.960 0.939 0.919 0.905 0.938 0.940 0.923 0.925 0.915 0.919
Griechenland 0.574 0.605 0.630 0.662 0.681 0.678 0.671 0.660 0.689 0.695 0.714 0.716 0.728 0.736
Irland 0.824 0.828 0.853 0.882 0.930 0.962 0.993 1.004 1.015 1.006 1.010 1.008 0.981 0.986
Island 73.1 75.0 745 77.2 79.7 84.3 88.9 91.3 945 94.2 99.1 109.8 115.1 1251
Italien 0.789 0.810 0.816 0.808 0.818 0.817 0.808 0.845 0.854 0.873 0.867 0.854 0.840 0.840
Japan 175 170 168 167 162 i155] 149 144 140 134 130 124 120 116
Kanada 122 1.21 1.21 119 119 1.23 122 1.23 1.23 1.23 1.21 1.21 1.21 1.23
Korea 691 713 733 767 755 745 757 770 794 796 789 763 757 762
Luxemburg 0.950 0.948 0.958 0.948 0.941 0.940 0.948 0.934 0.942 0.923 0.953 0.937 0.947 0.951
Mexiko 2.93 3.76 4.35 4.96 5.63 6.10 6.31 6.55 6.81 7.21 713 7.37 7.49 7.82
Neuseeland 1.46 1.47 1.46 1.45 143 1.44 1.47 147 1.50 1.51 1.54 1.52 1.54 1.56
Niederlande 0.916 0.910 0.910 0.906 0.907 0.893 0.906 0.902 0.927 0.909 0.896 0.889 0.877 0.883
Norwegen 9.17 9.05 9.09 9.39 9.33 9.13 9.18 9.11 9.12 8.99 8.90 8.90 8.99 9.10
Osterreich 0.935 0.931 0.924 0.918 0.917 0.900 0.917 0.896 0.885 0.874 0.886 0.877 0.885 0.893
Polen 118 1.36 1.52 1.66 174 1.84 1.86 1.83 1.84 1.86 1.87 1.89 1.89 1.93
Portugal 0.649 0.661 0.672 0.693 0.697 0.700 0.706 0.708 0.706 0.716 0.684 0.678 0.679 0.673
Schweden 9.38 9.26 9.30 9.37 9.29 9.14 9.35 9.35 9.34 9.10 9.38 9.31 9.10 9.26
Schweiz 1.98 1.94 1.89 1.88 1.87 1.85 1.84 1.77 1.78 1.75 1.74 1.70 1.64 1.64
Slowak. Rep. 0.433 0.444 0.455 0.470 0.501 0.526 0.522 0.528 0.555 0.572 0.566 0.569 0.563 0.562
Spanien 0.710 0.719 0.719 0.719 0.733 0.734 0.740 0.733 0.753 0.759 0.765 0.754 0.745 0.759
Tschech. Rep. 1141 12.0 12.7 139 141 14.2 14.2 14.3 14.0 14.3 14.3 144 14.3 14.4
Tiirkei 0.025 0.043 0.076 0.131 0.202 0.283 0.428 0.613 0.774 0.812 0.831 0.868 0.898 0.958
Ungarn 61.7 732 85.0 94.2 1011 107.9 110.7 114.9 120.6 126.3 128.6 131.6 1347 134.0
Ver. Knigreich 0.641 0.642 0.635 0.645 0.653 0.636 0.627 0.628 0.641 0.632 0.636 0.642 0.656 0.662
Ver. Staaten 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Brasilien 0.69 0.79 0.84 0.86 0.92 0.96 1.02 111 1.23 1.30 1.36 1.39 1.41 1.46
Chile 264 266 273 275 278 285 289 296 307 320 334 363 37 364
China 3.32 3.46 3.46 3.39 3.30 3.29 3.29 3.25 3.27 3.40 3.45 3.46 3.61 3.79
Estland 4.76 5.79 6.27 6.71 6.95 712 7.46 747 7.53 7.60 7.85 8.34 8.83 9.08
Indien 11.0 11.3 12.2 13.1 13.4 13.6 13.8 14.0 14.2 14.5 147 14.8 15.1 15.9
Indonesien 1136 1211 1340 2322 2612 2775 3102 3233 3338 3531 3934 4347 4703 5446
Israel 31 3.36 3.57 3.79 3.50 3.44 3.42 3.46 3.63 3.53 3.72 3.67 3.56 3.56
Russ. Foderation 172 245 278 3.26 5.54 7.32 8.32 9.27 9.89 11.55 12.74 14.29 15.79 18.42
Slowenien 0.399 0.434 0.461 0.485 0.511 0.532 0.565 0.588 0.615 0.611 0.612 0.623 0.645 0.659
Siidafrika 2.34 248 2.64 2.81 2.96 3.15 3.32 3.61 3.70 3.81 3.87 4.02 4.26 4.63
Statlink sa=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/824816616030
Veranderungen bei Wechselkursen und Kaufkraftparititen
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UMRECHNUNGSSATZE
Wechselkurse
Nationale Wihrungseinheiten je US-Dollar
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Australien 13490 12779  1.3474 15918 15500 17248  1.9334 18406 15419  1.3508 13095 13280 11951  1.1922
Belgien 073079 076752 088681 089982  0.03863 108540  1.11751  1.06255 ~ 0.88603  0.80537  0.80412 079714 073064  0.68268
Dénemark 56024 57987 66045 67008 69762 80831 83228  7.8947 65877 59911 59969 59468 54437 50981
Deutschland 073275 076938  0.88661 089970  0.93863 108540  1.11751  1.06255 ~ 0.88603  0.80537  0.80412 079714 073084  0.68268
Finnland 073442 077258 087314 089881  0.03863 108540  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537  0.80412 079714 073064  0.68268
Frankreich 076095 07798  0.88980 089938 093863 108540  1.11751  1.06255 088603  0.80537  0.80412 079714 073064  0.68268
Griechenland 067986 070642 080134 086729  0.89698 107234  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537 080412 079714 073084  0.68268
Irland 079198 079362 083757 089170  0.93863 108540  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537  0.80412 079714 073064  0.68268
Island 64692 66500 70904 70958 72335 78616 97425 91662 76709 70192 62982 70180  64.055  87.948
Italien 0.84127 079687 087958 089668  0.03863 108540  1.11751  1.06255 088603  0.80537  0.80412 079714 073084  0.68268
Japan 9406 10878 12099  130.91 11891 10777 12153 12539 11593 10819 11022 11630 11775  103.36
Kanada 13724 13635  1.3846 14835 14857 14851 15488 15693 14011 1.3010 12118 11344 10741  1.0670
Korea 7713 8045 9513 14014 11888 11310  1291.0 12501 11916 11453  1024.1 954.8 9203 11021
Luxemburg 073079 076752  0.88681 089982  0.03863 108540  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537  0.80412 079714 073064  0.68268
Mexiko 6.419 7.599 7.918 9.136 9.560 9.456 9.342 965 10789 11286  10.898  10.899 10928  11.130
Neuseeland 15230 14549 15124 1.8683 18896 22012 23788 21622 17221 15087 14203 15421 13607  1.4227
Niederlande 072863 076503  0.88545 090018  0.03863 108540  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537  0.80412 079714 073064  0.68268
Norwegen 6.3352 64498 70734  7.5451  7.7992 88018 89917 79838  7.0802 67408 64425 64133 58617 56400
Osterreich 073265 076936 088691  0.89%2  0.93863 108540  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537 080412 079714 073084  0.68268
Polen 24250 26961 32793 34754 39671 43461 40039 40800  3.8891 36576 32355 31032 27680 24002
Portugal 075371 076937 087445 089835 093863 108540  1.11751  1.06255 088603  0.80537 080412 079714 073084  0.68268
Schweden 71333 67060  7.6349  7.9499 82624 91622 103201 97371 80863  7.3489  7.4731 73783 67588  6.5911
Schweiz 11825 12360 14513 14498 15022  1.6888  1.6876 15586 13467  1.2435 12452 12538  1.2004  1.0831
Slowak. Rep. 09863 10175 11159 11695 13730 15281 16051 15046 12206 10707  1.0296 09858 08197 07091
Spanien 074940 076125 087997 089788  0.93863 108540  1.11751  1.06255  0.88603  0.80537  0.80412 079714 073084  0.68268
Tschech. Rep. 26541 27145 31698 32281 34560 38598 38035 32739 28209 25700 23957 22596 20294  17.072
Tiirkei 00458 00814 01519 02607 04188 06252 12256  1.5072 15009 14255  1.3436 14285 13029 13015
Ungam 12568 15265 18679 21440  237.15 28218 28649  257.89 22431 20275 19958 21039 18363 17211
Ver. Konigreich 063367 064096 061084 060382 061806  0.66093  0.69466  0.66722 061247  0.54618 055000 054349 049977  0.54397
Ver. Staaten 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Euroraum 076452 078756  0.88180 089199 093863 108540  1.11751  1.06255 ~ 0.88603  0.80537 080412 079714 073084  0.68268
Brasilien 09177 10051 10780 11605  1.8139 18294 23496 29204 30775 29251 24344  2.1753 19471 18338
Chile 39677 41227 41930 46029 50878 53950 63494 68894 69140 60953 55077  530.28 52246 52246
China 83510 83140 82000 82790 82780 82790 82770 82770 82770 82770 81940  7.9730 76080 69490
Estland 11.465 12038 13882 14075 14678 16969  17.478 16612 13856 12506 12584 12466 11434  10.694
Indien 32430 35430 36310 41260 43060 44940 47190 48610 46580 45320 44100 45310 41350 43510
Indonesien 2249 2342 2909 10014 7855 8422 10261 9311 8577 8939 9705 9159 9141 9699
Israel 30113 31917 34494 38001 41307 40773 42057 47378 45541 44820 44877 44558 41081 35880
Russ. Foderation 4559 5.121 5.785 9705 24620 28129 29169 31349 30692 28814 28284 27191 25581  24.853
Slowenien 049457 056486 0066637 069326 075851 092913  1.01207  1.00254 086427  0.80279 080414 079715 073084  0.68268
Siidafrika 36270 42990 46080 55280 61090 69400 86090 105410 75650 64600 63500 67720  7.0450  8.2610

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825016135532

BIP-Unterschiede bei Konvertierung in US-Dollar auf der Basis von Wechselkursen und KKP
KKP-basiertes BIP abziiglich wechselkursbasiertes BIP in Prozent des wechselkursbasierten BIP, 2008
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Preisniveau-Indizes

OECD =100

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 86 95 97 84 85 81 7 80 90 98 104 105 114 115
Belgien 110 110 102 105 100 88 89 90 102 109 110 112 119 123
Dénemark 134 134 126 128 123 m 114 17 133 137 140 142 149 155
Deutschland 121 119 110 112 105 95 96 98 106 109 106 106 M 116
Finnland 120 120 113 114 108 98 101 105 117 118 119 121 125 131
Frankreich 115 17 108 110 104 92 92 94 108 114 113 115 119 124
Griechenland 74 79 78 78 7 67 67 69 80 84 87 89 95 99
Irland 92 96 101 101 101 94 99 105 17 122 123 125 128 133
Island 100 104 104 111 112 114 102 110 126 131 154 155 17 131
Italien 83 94 92 92 89 80 81 88 99 106 106 106 110 113
Japan 164 144 137 130 144 153 137 127 123 121 115 106 97 104
Kanada 78 82 86 82 81 88 88 87 90 92 98 105 107 106
Korea 79 82 76 56 64 70 66 68 68 68 76 79 78 64
Luxemburg 115 114 107 108 102 92 95 97 109 112 116 116 124 128
Mexiko 40 46 54 56 60 69 76 75 65 62 64 67 65 65
Neuseeland 85 93 95 79 77 70 69 75 89 98 106 97 108 101
Niederlande 111 109 102 103 98 88 91 94 107 110 109 110 114 119
Norwegen 128 129 127 127 121 11 114 126 132 130 135 137 146 149
Osterreich 113 111 103 104 99 88 92 93 102 106 108 109 116 121
Polen 43 46 46 49 45 45 51 50 48 50 57 60 65 74
Portugal 76 79 76 79 75 69 7 74 82 87 83 84 89 91
Schweden 116 127 120 120 114 106 101 106 118 121 123 125 128 130
Schweiz 148 145 129 132 127 17 122 126 135 138 137 134 130 140
Slowak. Rep. 39 40 40 4 37 37 36 39 47 52 54 57 65 73
Spanien 84 87 81 82 79 72 74 77 87 92 93 93 97 103
Tschech. Rep. 37 4 40 44 42 39 42 48 51 54 59 63 67 78
Tiirkei 47 48 49 51 49 48 39 45 53 56 61 60 66 68
Ungarn 43 44 45 45 43 4 43 49 55 61 63 62 70 72
Ver. Kdnigreich 89 92 103 109 107 103 101 104 107 113 113 117 125 112
Ver. Staaten 88 92 99 102 102 107 112 111 102 98 98 99 95 92
EU27 insgesamt 97 99 96 98 94 85 86 89 98 102 102 103 108 1
OECD insgesamt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Brasilien 66 72 77 76 52 56 48 42 4 43 55 63 69 73
Chile 59 59 64 61 56 56 51 48 45 51 58 68 68 64
China 35 38 4 42 40 42 44 44 40 40 4 43 45 50
Estland 37 44 45 49 48 45 48 50 56 59 61 66 74 78
Indien 30 29 33 32 32 32 33 32 31 31 33 32 35 34
Indonesien 45 48 45 24 34 35 34 38 40 39 40 47 49 52
Israel 91 97 102 102 86 90 91 81 82 7 81 81 83 91
Russ. Foderation 33 44 47 34 23 28 32 33 33 39 44 52 59 68
Slowenien 7 il 68 7 68 61 62 65 73 74 75 77 84 89
Siidafrika 57 53 56 52 49 48 43 38 50 58 60 59 58 52

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/825027465851

Preisniveau-Indizes
OECD = 100, Jahr 2008
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EFFEKTIVE WECHSELKURSE

Die effektiven Wechselkurse sind eine summarische Mess-
grofse der Verdnderungen bei den Wechselkursen eines
Landes gegeniiber denen seiner Handelspartner. Neben den
Indizes der nominalen Wechselkurse, die lediglich die Ent-
wicklung der Marktwechselkurse widerspiegeln, werden in
diesem Abschnitt auch zwei Indikatoren des realen effektiven
Wechselkurses gezeigt, namentlich Verdnderungen entweder
bei den Verbraucherpreisen oder den Lohnstlickkosten im
Verarbeitenden Gewerbe eines gegebenen Landes im Verhalt-
nis zu den entsprechenden Verdnderungen in den Konkurrenz-
landern. Diese Indikatoren liefern eine weite Interpretation
der preislichen Wettbewerbsfdhigkeit eines Landes. Diese
Wettbewerbsfdhigkeit ist wiederum ein wichtiger Bestim-
mungsfaktor des Erfolgs verschiedener Lander in Bezug auf
Produktivitatssteigerung, Innovationsférderung und Verbes-
serung des Lebensstandards.

Definition

Die Indizes des nominalen effektiven Wechselkurses werden
berechnet, indem fiir jedes Land die Verdnderungen seines
eigenen Wechselkurses gegeniiber dem US-Dollar mit einem
gewichteten Durchschnitt der Verdnderungen der Wechsel-
kurse seiner Konkurrenzldnder, ebenfalls gegentiber dem US-
Dollar, verglichen wird. Die Verdnderungen der Wechselkurse
der Konkurrenzlander werden mit Hilfe einer Matrix gewich-
tet, durch die der Umfang der bilateralen Handelsstrome fiir
das laufende Jahr gemessen wird.

Uberblick

Seit 2000 verzeichneten Deutschland und Italien héhere
nominale effektive Wechselkurse, wohingegen die
Vereinigten Staaten in effektiver Rechnung eine
kontinuierliche Abwertung hinnehmen mussten. Seit 2007
wertete der nominale effektive Wechselkurs im Vereinigten
Konigreich stark ab, wéhrend er in Japan aufwertete.
Verdnderungen bei den realen effektiven Wechselkursen
folgten im Allgemeinen Verdnderungen, die bei den
Marktwechselkursen registriert wurden. Bei Betrachtung der
Lohnstiickkosten im Verarbeitenden Gewerbe wurde bei der
internationalen Wettbewerbsfahigkeit von Japan und in
geringerem Maf3e von den Vereinigten Staaten, Deutschland
und Frankreich eine deutliche Verbesserung verbucht. Seit
dem Jahr 2000 wertete der Wechselkurs Italiens in realer
Rechnung um mebhr als 50% auf, wihrend eine dhnliche
Aufwertung im Vereinigten Konigreich teilweise umgekehrt
wurde.

Die Bewegungen bei den relativen Verbraucherpreisen deuten
auf reale effektive Aufwertungen in Italien, aber auch in
geringerem Umfang im Vereinigten Konigreich und in den
Vereinigten Staaten hin, ebenso wie auf Abwertungen in
Japan, Deutschland und Frankreich. Die Verdnderungen bei
den relativen Verbraucherpreisen sind jedoch eine weniger
geeignete Messgrofie fiir die Wettbewerbsposition der Lander,
da ihre Bewegungen auch die Trends bei den Preisen von
nichthandelbaren Gilitern widerspiegeln.

100

r

Die beiden hier gezeigten Indikatoren des realen effektiven
Wechselkurses, die relativen Verbraucherpreisindizes und die
relativen Lohnstilickkosten im Verarbeitenden Gewerbe, erfas-
sen nicht nur die Entwicklung der Marktwechselkurse,
sondern auch die Schwankungen der relativen Preise auf der
Basis der Verbraucherpreise bzw. der Lohnstiickkosten im
Verarbeitenden Gewerbe.

Verdnderungen, die sich flir ein Land bei den relativen Ver-
braucherpreisen zwischen zwei Jahren ergeben, werden
gemessen mittels Vergleich der Verdnderungen im Ver-
braucherpreisindex dieses Landes, der zu jeweiligen Wechsel-
kursen in US-Dollar konvertiert wird, mit einem gewichteten
Durchschnitt der Veranderungen der Verbraucherpreisindizes
seiner Konkurrenzldnder, ebenfalls in US-Dollar ausgedriickt.
Der gewichtete Durchschnitt der Preise der Konkurrenzldnder
basiert auf einer Matrix fiir das laufende Jahr, die den Umfang
des bilateralen Handels ausdriickt. Veranderungen im Index
der relativen Lohnstlickkosten im Verarbeitenden Gewerbe
werden auf die gleiche Weise berechnet.

Ein Anstieg der Indizes spiegelt eine Verschlechterung der
Wettbewerbsfdhigkeit des Landes wider. Zu beachten ist, dass
die Indizes nur Verdnderungen in der internationalen Wettbe-
werbsfahigkeit des jeweiligen Landes im Zeitverlauf zeigen.
Zwischen den Lindern im Indexniveau bestehende Unter-
schiede sind nicht von Bedeutung.

Vergleichbarkeit

Alle drei hier aufgefiihrten Indizes werden mit Hilfe desselben
Verfahrens konstruiert, das einen hohen Grad an Vergleich-
barkeit zwischen den einzelnen Lindern und im Zeitverlauf
gewahrleistet.

Quelle

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 83 — Ausgabe
2008/1, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Statistiken

e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.
Zur Methodik

e Durand, M., C. Madaschi und F. Terribile (1998), Trends
in OECD Countries’ International Competitiveness, OECD
Economics Department Working Papers, No. 195, OECD,
Paris.

e Durand, M., J. Simon and C. Webb (1992), OECD’s Indicators
of International Trade and Competitiveness, OECD Economics
Department Working Papers, No. 120, OECD, Paris.

Online-Datenbanken
e OECD Economic Outlook Statistics.
Websites

e OECD Economic Outlook - Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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. EFFEKTIVE WECHSELKURSE
Nominale effektive Wechselkurse
Jahr 2005 = 100

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 86.6 94.9 96.1 89.4 89.7 83.3 78.1 80.9 90.4 97.6 100.0 9.5 104.7 102.4
Belgien 98.4 96.8 92.9 95.2 949 91.2 92.3 93.9 98.8 100.5 100.0 100.1 1014 103.6
Danemark 97.4 96.5 94.2 96.6 96.0 92.1 93.8 95.1 99.6 100.9 100.0 99.9 1011 103.3
Deutschland 96.0 947 91.5 94.8 94.7 90.6 91.7 93.4 99.2 1011 100.0 100.0 101.4 102.8
Finnland 93.0 90.7 88.7 91.3 93.9 89.7 916 93.5 98.9 100.8 100.0 99.8 1014 104.0
Frankreich 96.4 9.7 94.1 9.4 95.7 92.2 93.1 94.6 99.0 100.5 100.0 1001 101.3 103.2
Griechenland 104.8 103.1 101.3 98.2 98.6 92.1 93.0 94.7 99.3 100.9 100.0 100.0 1014 103.7
Irland 96.8 99.3 99.1 96.2 93.4 87.0 88.1 90.2 98.0 100.2 100.0 100.2 102.7 107.8
Island 90.1 89.6 91.6 941 95.6 96.6 82.3 849 88.9 89.9 100.0 89.5 90.5 66.1
Italien 83.6 92.0 93.2 95.2 95.0 91.6 927 945 99.2 100.8 100.0 100.1 1013 102.9
Japan 100.1 87.3 83.4 86.6 99.5 108.3 99.9 95.7 99.0 103.1 100.0 92.5 87.2 97.3
Kanada 85.2 86.8 87.0 829 827 83.5 81.0 797 88.1 935 100.0 106.6 115 1112
Korea 113.2 115.0 106.4 77.0 88.4 94.7 87.5 90.4 89.8 89.8 100.0 107.9 107.2 86.5
Luxemburg 100.1 99.0 96.8 97.8 97.5 94.8 95.2 96.2 99.5 100.6 100.0 100.0 1011 101.9
Mexiko 164.4 139.6 137.0 1217 116.1 118.6 1219 1183 103.3 97.2 100.0 99.4 97.5 95.1
Neuseeland 86.1 91.6 93.8 84.2 81.3 737 727 787 89.5 95.5 100.0 92.3 98.6 92.1
Niederlande 96.5 95.2 90.7 93.8 93.6 88.8 90.0 92.1 98.3 100.7 100.0 100.0 101.8 103.9
Norwegen 94.5 94.6 95.5 92.7 92.4 90.5 93.4 101.4 99.2 95.8 100.0 99.4 100.9 100.9
Osterreich 97.9 97.0 95.1 97.0 97.7 95.5 95.9 96.5 99.7 100.7 100.0 100.1 100.6 101.1
Polen 1184 1104 102.5 100.3 93.6 96.5 106.3 101.7 91.4 89.5 100.0 103.0 106.5 115.7
Portugal 100.0 99.6 98.2 98.2 97.6 95.3 96.2 97.2 99.8 100.5 100.0 100.0 100.7 101.9
Schweden 95.2 104.8 1015 101.2 101.0 101.3 93.1 95.3 100.8 102.6 100.0 100.3 1015 99.7
Schweiz 94.0 92.8 87.6 91.3 92.0 90.4 941 98.8 100.4 100.8 100.0 98.5 95.8 101.1
Slowak. Rep. 91.2 92.0 96.2 96.1 89.3 90.8 88.6 89.0 94.1 98.1 100.0 103.0 1135 121.6
Spanien 99.2 100.1 96.1 97.3 96.4 935 945 95.9 99.4 100.5 100.0 100.1 101.0 102.7
Tschech. Rep. 79.5 80.8 78.4 79.7 79.4 80.4 84.5 941 93.8 941 100.0 105.0 107.2 119.6
Tiirkei 26253 1539.7 9153 550.5 363.4 265.0 1491 110.7 97.5 95.0 100.0 93.1 95.0 91.2
Ungarn 137.8 117.4 108.7 98.5 94.9 90.0 91.8 98.1 97.5 99.5 100.0 93.6 99.1 99.7
Ver. Konigreich 76.9 786 91.7 97.6 98.0 100.7 99.6 100.8 97.0 1015 100.0 100.4 102.1 89.2
Ver. Staaten 84.7 89.5 95.8 105.8 105.4 108.0 1137 1142 107.5 102.7 100.0 9.3 939 91.0
Euroraum 90.1 92.0 86.1 91.2 90.2 82.1 84.1 87.3 97.9 101.6 100.0 100.1 103.1 107.1
Brasilien 2235 208.7 207.4 202.1 130.4 134.8 109.0 96.7 832 834 100.0 111.0 119.6 125.0
China 86.0 89.7 95.5 103.5 103.0 104.7 109.9 109.7 104.2 100.3 100.0 102.4 104.7 1124
Indien 115.8 109.5 116.1 111.0 109.4 1107 1103 105.4 1013 9.7 100.0 96.0 99.6 92.1
Indonesien 366.7 374.6 3443 106.1 1295 1237 108.1 118.1 120.4 110.2 100.0 104.3 100.0 90.6
Russ. Foderation 509.2 479.6 4789 383.9 126.2 122.0 123.0 1.0 100.1 99.1 100.0 103.0 101.8 99.0
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PREISE « KAUFKRAFTPARITATEN UND WECHSELKURSE
EFFEKTIVE WECHSELKURSE

Reale effektive Wechselkurse auf der Basis von Verbraucherpreisindizes
Jahr 2005 = 100

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 82.0 89.7 88.8 81.2 81.7 781 751 794 89.7 971 100.0 99.9 106.0 104.0
Belgien 103.3 100.7 95.5 96.4 95.1 91.4 92.3 93.7 98.1 99.8 100.0 99.7 100.4 103.3
Danemark 97.5 96.1 93.6 95.8 95.8 92.5 93.9 95.7 100.4 101.0 100.0 99.7 100.2 101.8
Deutschland 1125 108.0 102.5 103.7 101.3 95.2 95.2 96.1 100.6 101.9 100.0 99.3 100.5 100.3
Finnland 109.3 102.9 99.2 100.8 100.7 96.4 97.7 98.8 102.8 102.6 100.0 99.0 100.2 102.0
Frankreich 104.2 103.6 99.2 100.1 98.0 93.6 93.5 949 99.5 101.0 100.0 99.6 99.9 100.7
Griechenland 92.3 94.9 95.6 94.1 94.6 88.5 89.4 92.0 97.5 99.6 100.0 100.9 102.5 104.7
Irland 87.9 89.3 88.5 86.5 83.8 80.7 83.9 88.5 97.6 100.0 100.0 101.8 106.9 112.8
Island 774 76.8 785 80.5 82.8 86.0 76.4 81.7 85.9 88.1 100.0 93.7 97.5 76.4
Italien 84.8 93.8 94.1 95.5 94.7 91.1 92.3 94.4 99.5 1011 100.0 99.9 100.4 101.3
Japan 130.9 109.4 102.9 103.6 116.3 123.1 110.2 103.4 104.6 106.2 100.0 90.5 83.0 89.6
Kanada 89.5 89.5 88.8 83.8 83.2 83.7 81.1 80.4 89.4 94.3 100.0 105.6 109.7 107.5
Korea 95.4 98.8 92.7 70.4 80.3 86.5 81.9 86.3 87.6 89.0 100.0 108.2 107.4 87.1
Luxemburg 102.4 99.9 96.3 96.3 95.6 93.6 94.3 95.5 99.0 100.2 100.0 100.9 102.3 103.2
Mexiko 67.8 75.7 87.5 88.4 96.7 105.1 1121 112.5 100.4 96.4 100.0 100.0 99.1 97.5
Neuseeland 86.4 91.7 93.2 83.1 791 718 71.0 77.8 88.4 94.6 100.0 93.2 99.7 93.2
Niederlande 98.1 95.4 90.1 92.8 92.2 87.3 89.9 93.4 99.9 101.4 100.0 99.0 99.8 100.2
Norwegen 94.1 93.0 94.0 91.7 92.2 91.1 94.7 102.1 100.5 96.0 100.0 99.9 99.7 99.7
Osterreich 105.7 103.3 99.6 99.8 98.7 96.3 96.5 96.9 99.6 100.5 100.0 99.4 99.7 99.9
Polen 74.6 80.1 82.8 88.2 85.7 94.5 106.6 101.8 90.3 89.4 100.0 102.2 105.6 115.2
Portugal 94.1 94.0 92.8 93.6 93.7 91.8 94.1 96.3 99.9 100.7 100.0 100.6 101.2 101.2
Schweden 108.6 116.9 111.0 108.1 106.1 104.6 96.0 98.5 104.1 104.3 100.0 99.5 100.5 98.1
Schweiz 110.6 106.6 98.2 100.5 99.3 96.5 98.8 102.6 102.8 101.9 100.0 97.4 93.2 97.2
Slowak. Rep. 66.8 66.7 70.3 70.8 69.9 774 781 79.1 89.1 97.6 100.0 105.4 116.1 125.7
Spanien 921 93.6 89.3 90.3 90.2 88.2 90.3 92.7 97.3 99.3 100.0 101.5 103.0 105.1
Tschech. Rep. 67.7 721 733 80.3 79.2 80.8 86.2 95.8 93.7 94.3 100.0 105.5 108.3 1239
Tiirkei 66.5 67.2 71.6 79.0 83.1 92.9 75.8 826 87.0 89.9 100.0 99.6 107.9 109.4
Ungarn 67.1 67.8 72.0 72.4 745 75.6 81.8 90.1 92.0 98.0 100.0 95.3 106.2 108.8
Ver. Konigreich 84.5 85.9 98.9 104.5 104.1 104.9 102.3 102.8 98.0 101.7 100.0 100.6 102.1 89.0
Ver. Staaten 88.8 91.6 96.2 103.8 102.6 106.0 112.2 112.5 105.9 101.5 100.0 99.3 95.1 91.6
Euroraum 104.0 102.6 93.4 95.8 92.5 83.4 85.0 88.3 98.7 102.1 100.0 99.6 101.8 103.8
Brasilien 1247 130.9 135.0 132.6 88.3 95.8 83.5 80.0 771 80.5 100.0 112.3 1217 128.4
China 87.3 93.9 99.1 103.6 100.9 102.6 107.8 106.7 101.9 100.1 100.0 101.8 106.8 116.5
Indien 85.1 84.8 93.4 98.0 98.1 100.8 101.7 100.0 97.9 96.9 100.0 99.3 106.9 101.6
Indonesien 122.8 132.0 125.2 59.7 87.2 85.0 81.8 99.3 106.4 101.4 100.0 115.9 115.4 110.1
Russ. Foderation 741 98.2 107.0 94.4 61.0 69.0 81.7 83.2 83.5 89.7 100.0 110.7 116.2 123.9
Siidafrika . . 110.5 102.3 96.4 94.1 83.1 mnr 93.4 99.5 100.0 94.9 88.2 77l
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PREISE ¢ KAUFKRAFTPARITATEN UND WECHSELKURSE_

: EFFEKTIVE WECHSELKURSE

Reale effektive Wechselkurse auf der Basis von Lohnstiickkosten im Verarbeitenden Gewerbe
Jahr 2005 = 100

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 721 80.1 80.9 741 78.3 73.3 67.7 7.2 81.9 92.0 100.0 101.1 108.6 107.3
Belgien 104.5 100.0 92.6 93.5 94.6 89.8 91.9 93.9 99.1 100.0 100.0 100.6 102.5 104.1
Dénemark 83.5 84.9 82.3 85.7 86.4 83.6 85.6 89.2 95.4 98.0 100.0 101.8 105.5 111.0
Deutschland 115.6 1137 104.8 107.6 107.5 101.2 100.0 101.8 106.2 105.8 100.0 95.9 93.6 91.1
Finnland 127.2 118.8 112.2 113.3 1135 101.7 101.0 98.8 101.1 101.4 100.0 94.8 89.9 90.6
Frankreich 1144 113.8 106.8 104.3 101.3 95.7 94.6 96.0 98.6 1011 100.0 101.4 103.4 103.8
Griechenland 1131 115.8 124.0 119.0 115.5 107.7 104.9 126.1 1271 1201 100.0 100.0 105.2 107.4
Irland 122.6 1221 116.1 105.1 97.5 89.8 87.0 82.1 90.7 94.4 100.0 97.7 94.4 100.0
Island 60.9 60.7 64.1 70.0 7.7 84.4 73.8 78.3 82.6 85.3 100.0 97.4 104.3 77.8
Italien 69.1 78.4 81.2 82.1 83.3 79.2 80.6 84.3 93.7 98.4 100.0 101.1 103.7 108.9
Japan 151.0 1237 117.8 1215 138.8 1435 130.1 1215 114.2 111.0 100.0 87.8 78.9 84.6
Kanada 72.6 76.0 75.8 "7 7.3 68.4 69.3 74 81.7 91.0 100.0 107.7 114.3 115.1
Korea 1147 124.2 109.7 76.2 80.0 85.2 80.1 84.7 84.0 87.0 100.0 104.5 101.4 75.9
Luxemburg 100.5 98.9 93.7 90.0 86.4 85.6 90.4 91.2 94.2 95.5 100.0 110.8 1108 118.8
Mexiko 55.7 59.0 70.1 72.0 82.3 95.4 106.2 111.6 99.9 96.5 100.0 100.5 98.7 94.5
Neuseeland 71.8 78.3 81.2 73.5 70.5 62.2 63.8 69.5 80.6 89.1 100.0 96.1 105.1 99.7
Niederlande 97.5 94.3 91.5 95.1 94.7 88.2 89.9 93.5 101.3 102.8 100.0 99.0 100.4 103.0
Norwegen 76.4 75.8 80.1 79.7 86.4 88.4 91.4 101.8 96.7 93.3 100.0 108.8 115.1 116.0
Osterreich 107.8 102.4 99.6 101.2 100.1 94.7 94.2 95.0 98.6 100.0 100.0 97.9 97.6 96.9
Polen 1.2 118.4 1222 129.4 1235 126.7 131.2 1153 942 88.8 100.0 97.2 96.7 102.1
Portugal 94.2 &l 89.7 92.5 94.6 93.1 93.3 95.0 96.6 98.3 100.0 101.5 98.9 98.2
Schweden 124.6 141.0 131.7 124.2 115.2 115.9 1.5 107.8 110.1 105.9 100.0 94.6 99.0 100.0
Schweiz 91.2 87.8 82.7 85.4 86.8 86.4 91.9 97.8 99.4 98.7 100.0 99.6 98.4 103.6
Slowak. Rep. 93.8 98.0 117.4 1071 99.2 116.1 103.7 103.8 104.0 100.2 100.0 104.6 108.5 124.7
Spanien 86.4 88.4 86.5 86.9 85.2 84.5 85.7 88.0 93.6 97.2 100.0 102.4 104.9 110.4
Tschech. Rep. 67.8 73.8 745 83.5 76.8 75.5 85.4 96.8 100.9 98.5 100.0 101.3 101.9 1137
Tiirkei 69.8 68.2 76.8 83.8 108.1 116.3 88.1 89.5 87.2 90.3 100.0 96.8 102.5 103.2
Ungarn 94.6 87.4 86.1 80.1 773 79.9 86.4 92.8 90.2 96.9 100.0 92.3 98.0 102.4
Ver. Kénigreich 70.3 70.6 84.5 96.1 97.7 100.3 98.0 101.4 97.7 102.7 100.0 103.0 107.4 93.9
Ver. Staaten 108.5 109.6 113.6 1214 120.2 126.1 1281 122.3 114.3 104.5 100.0 97.6 91.6 87.0
Euroraum 105.3 106.0 95.7 97.2 95.6 84.8 84.4 88.8 100.0 103.7 100.0 98.5 99.4 102.1
Brasilien 154.4 162.2 160.7 152.5 94.3 98.9 82.8 77.0 726 78.6 100.0 1119 121.8 132.0
Indonesien 167.2 164.0 159.0 46.4 71.0 72.7 82.7 98.2 104.8 102.1 100.0 115.2 110.0 100.9
Russ. Foderation 71.8 103.6 113.8 101.8 44.0 57.5 78.2 83.3 83.7 93.3 100.0 116.0 1341 151.8
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ENERGIE ¢ ENERGIEBEDARF

ENERGIEAUFKOMMEN

Eine Analyse der Energieprobleme erfordert eine umfassende
Darstellung der grundlegenden Angebots- und Nachfrage-
daten fiir alle Energietréger, anhand deren sich der Beitrag der
einzelnen Energietriger zur Gesamtwirtschaft sowie ihre jewei-
ligen durch die Umwandlung der Energietrdger bedingten
Wechselwirkungen problemlos vergleichen lassen. Diese
Prasentationsform eignet sich fiir die Untersuchung von Ener-
gietrdgersubstitution, Energieeinsparungen und Energieprog-
nosen.

Definition

Die Tabelle bezieht sich auf das Gesamt-Primé&renergie-
aufkommen (TPES). Das TPES entspricht den im Inland ge-
wonnenen Energietrdgern, zuziiglich der Importe, abziiglich
der Exporte und abziiglich der internationalen Bunkerbestan-
de, plus/minus Bestandsverdnderungen. Zu beachten ist, dass
die Bunkerbestdnde der internationalen Luftfahrt ab diesem
Jahr genauso vom Aufkommen abgezogen werden wie die
Bunkerbestdnde der internationalen Seeschifffahrt. Die Ener-
giebilanzmethode der IEA stiitzt sich auf den Brennwert der
Energietrdger und eine gemeinsame Rechnungseinheit. Bei
dieser Rechnungseinheit handelt es sich um eine Tonne Rohdl-
einheiten (t ROE), die als 107 Kilokalorien (41,868 Gigajoule)
definiert ist. Diese Energiemenge entspricht auf ein paar
Prozent genau dem Nettoheizwert einer Tonne Rohdl. Die Dif-
ferenz zwischen dem ,Netto“- und dem ,Brutto“-Brennwert
der einzelnen Energietrager ist gleich der latenten Verdamp-
fungswarme des wéahrend der Verbrennung entstehenden

Uberblick

Im Zeitraum 1971-2007 ist das gesamte weltweite
Primérenergieaufkommen um 117% auf 12 029 Mio. t ROE
(Millionen Tonnen Rohdleinheiten) gestiegen. Dies entspricht
einer kumulierten jahrlichen Zuwachsrate von 2,2%. Im
Vergleich dazu wuchs die Weltbevélkerung im gleichen
Zeitraum real um 1,6% und das Bruttoinlandsprodukt

um 3,5% jahrlich.

Das Wachstum des Energieverbrauchs war wahrend dieses
Zeitraums relativ konstant, auf3er in den Jahren 1974-

1975 und Anfang der 1980er Jahre, als sich die Auswirkungen
der ersten beiden Olschocks bemerkbar machten, sowie
Anfang der 1990er Jahre nach Auflésung der Sowjetunion. Auf
Grund der gegenwértigen Wirtschaftskrise lassen die
Frihindikatoren vermuten, dass sich das Wachstum des
Energieverbrauchs 2008 verlangsamte und 2009
zuriickgegangen sein kénnte.

Der Anteil der OECD-Lénder am weltweiten
Primérenergieverbrauch verringerte sich 2007 erneut. Im Zuge
der starken wirtschaftlichen Expansion in Asien hat sich der
Anteil der nicht der OECD angehdrenden asiatischen Lander
(einschlieflich Chinas) am Weltenergieverbrauch stark
erhoht, von 13% im Jahr 1971 auf 28% im Jahr 2007. Der
kombinierte Anteil der ehemaligen UdSSR und der
europaischen Nicht-OECD-Lénder nahm demgegeniiber Ende
der 1980er Jahre deutlich ab.

106

Wassers. Fiir Kohle und Ol ist der Nettobrennwert ungefdhr
5% niedriger als der Bruttobrennwert, fiir die meisten Arten
von Erd- und Industriegas betrédgt die Differenz 9-10%, und bei
Strom besteht keinerlei Unterschied. In den IEA-Bilanzen wird
zur Berechnung des Primarenergiedquivalents die Methode
des physikalischen Energiegehalts angewandt. Die Prognosen
in der Tabelle beziehen sich auf das Referenzszenario des
World Energy Outlook; dieses Szenario projiziert Angebot und
Nachfrage fiir den Fall, dass die gegenwartigen Mafsnahmen
und Politiken fortgesetzt werden. Der World Energy Outlook
enthélt zudem ein Szenario mit einer Stabilisierung der Treib-
hausgaskonzentrationen bei 450 ppm (Teile pro Million) CO,-
Aquivalent (was den Temperaturanstieg auf etwa 2°C begren-
zen wirde).

Vergleichbarkeit

Trotz aller Bemiihungen, genaue Daten zu erhalten, ist die
Datenqualitdt nicht in allen Landern und Regionen ein-
heitlich. In einigen Landern beruhen die Daten auf
sekundédren Quellen, und wo sie unvollstédndig sind oder ganz
fehlen, hat die IEA Schétzungen vorgenommen. Im Allge-
meinen diirften die Daten fiir Energiegewinnung und -handel
zuverldssiger sein als flir die Bunkerbestinde oder die
Bestandsverdnderungen. Zudem sind die Statistiken zu
erneuerbaren Brennstoffen und Abféllen in den meisten Lan-
dern weniger zuverldssig als die zu den Daten {iber die kon-
ventionell gehandelte Energie.

Quelle

* IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
» IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.

e IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e IEA (2008), Energy Technology Perspectives: Scenarios and
Strategies to 2050, IEA, Paris.

» IEA (2009), Energy Policies of IEA Countries, series, IEA, Paris.

¢ IEA (2009), Energy Technology Transitions for Industry: Strategies
for the Next Industrial Revolution, IEA, Paris.

» IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends over
35 Years, IEA, Paris.

e IEA (2009), Sectoral Approaches in Electricity — Building Bridges
to a Safe Climate, IEA, Paris.

Online-Datenbanken

e World Energy Statistics and Balances.

Websites

¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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ENERGIEAUFKOMMEN

Gesamt-Priméarenergieaufkommen
Millionen Tonnen Rohéleinheiten (Mio. t ROE)

1971 1990 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2030
Australien 516 86.2 104.0 106.2 108.9 107.2 110.7 111.6 11241 120.8 122.6 1241 129.0
Belgien 39.7 48.2 57.7 58.2 58.5 58.3 56.4 59.2 58.9 58.7 58.1 57.0 57.8
Dénemark 18.5 173 20.0 19.2 18.6 191 19.0 201 19.4 18.8 201 19.6 19.2
Deutschland 305.0 351.4 343.3 335.6 337.3 347.4 339.3 3421 3435 338.7 341.2 331.3 334.8
Finnland 18.2 28.4 32.6 325 32.1 32.8 345 36.6 36.8 34.0 37.0 36.5 34.8
Frankreich 158.6 2245 250.8 250.6 2532 261.2 2619 266.7 270.7 27114 267.7 263.7 266.9
Griechenland 8.7 21.4 25.6 25.7 271 28.0 28.3 291 29.7 30.2 30.2 32.2 32.6
Irland 6.7 10.0 12.8 13.1 13.6 145 14.7 14.2 14.3 14.4 14.7 15.1 15.1
Island 0.9 21 26 3.0 31 32 33 33 34 35 42 4.9 47
Italien 105.4 146.7 165.5 167.5 170.7 1713 1716 1785 180.6 182.9 181.1 178.2 1745 .
Japan 267.5 438.1 499.8 507.5 517.7 509.5 509.0 504.8 520.9 518.9 518.3 513.5 4911 488
Kanada 1413 208.7 237.3 2445 251.2 2481 248.7 261.6 268.2 271.7 269.2 269.4 267.4
Korea 17.0 93.1 159.5 176.1 188.9 1914 201.8 205.7 211.2 2104 2138 2222 2272
Luxemburg 4.1 34 3.0 3.1 33 34 36 38 42 43 43 42 441
Mexiko 43.0 121.2 143.9 146.9 147.4 149.4 153.8 158.4 163.3 175.2 175.1 184.3 186.3
Neuseeland 6.9 133 16.3 174 16.8 16.9 174 16.5 16.7 16.4 16.6 16.8 17.2
Niederlande 50.9 65.7 71.9 71.0 731 75.3 75.8 781 79.2 78.8 76.6 80.4 79.6
Norwegen 13.3 21.0 251 26.3 25.4 26.1 247 26.9 279 28.2 291 26.9 31.0
Osterreich 18.8 24.8 28.7 28.7 285 30.2 31.0 32.7 33.0 33.7 342 33.2 32.3
Polen 86.1 103.1 95.5 93.0 89.1 89.7 88.9 91.1 914 92.4 97.3 971 98.4
Portugal 6.3 16.7 22.8 245 24.7 24.8 25.8 251 25.8 26.4 24.7 251 244
Schweden 36.0 47.2 511 50.1 47.6 50.5 51.8 50.6 52.6 51.6 50.2 50.4 49.7
Schweiz 16.4 23.8 24.9 24.8 245 26.0 253 255 25.9 258 27.0 25.7 26.7
Slowak. Rep. 143 213 17.6 177 17.7 18.6 18.7 18.6 18.4 18.8 18.6 17.8 18.2
Spanien 426 90.1 110.9 116.2 121.9 125.0 128.9 133.2 139.1 141.8 141.5 144.0 137.8
Tschech. Rep. 45.4 48.8 4.0 38.3 40.3 4.3 41.8 44.4 45.5 44.9 45.9 45.8 45.4
Tiirkei 19.5 52.8 .7 70.4 76.3 70.4 74.2 77.8 80.9 84.4 93.0 100.0 96.5
Ungarn 19.0 28.7 25.7 255 25.0 25.6 25.6 26.1 26.2 276 27.3 26.7 26.6
Ver. Kénigreich 208.7 207.2 222.2 222.7 224.0 224.9 219.2 223.2 222.7 222.7 219.4 211.3 207.4 5
Ver. Staaten 1587.5 1913.2 2162.8 2220.2 22833 22394 2269.3 2264.3 23110 2323.4 2302.8 23399 2297.0 2396
EU27 insgesamt . 1636.9 1687.1 1673.2 1685.7 17253 17201 1760.5 1777.9 1778.9 1778.9 1758.8 . 1781
OECD insgesamt 3357.9 44782 5046.5 5136.2 5249.7 52296 5274.6 5330.0 54332 5470.7 5461.8 54971 5433.7 5811
Brasilien 69.6 139.5 182.2 187.0 189.2 190.3 195.9 198.9 210.0 215.7 222.9 235.6
Chile 8.7 13.8 24.7 25.8 26.2 25.6 26.6 26.9 28.9 29.6 30.5 30.8 .
China 391.7 863.1 1083.9 1083.7 1092.2 1087.6 1176.5 1339.2 1558.2 1689.8 18454 1955.8 o 3827
Estland . 9.6 49 46 45 47 45 5.0 5.1 5.2 5.0 5.6 . .
Indien 156.2 318.2 423.0 448.4 457.4 463.9 476.2 488.7 516.6 534.1 561.0 594.9 & 1287
Indonesien 36.1 102.5 132.3 147.6 150.9 157.9 161.1 164.1 171.2 175.2 180.6 190.6
Israel 57 11.6 17.4 17.0 18.4 19.4 19.3 20.0 19.9 20.5 21.2 220 o
Russ. Foderation . 870.0 577.8 599.3 610.1 617.3 613.8 635.6 637.5 651.3 670.8 672.1 . 812
Slowenien o 5.7 6.4 6.4 6.4 6.7 6.8 6.9 74 73 73 73
Siidafrika 451 90.9 108.1 108.2 1103 108.3 104.3 171 128.6 126.8 129.2 134.3 . .
Weltweit 5533.2 8761.7 9614.7 98058 100187 100508 102715  10628.1 111227 114255 117201 12029.3 . 16 790
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Gesamt-Priméarenergieaufkommen nach Region
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ENERGIEINTENSITAT

Eine {ibliche Methode, die Energieintensitidt verschiedener
Lander zu messen und zu vergleichen und zu sehen, wie sie
sich im Zeitverlauf verdndert, besteht darin, das Verhiltnis
Energieeinsatz/BIP zu betrachten. Zu beachten ist, dass die
Energieintensitét eine unzuldngliche Hilfsvariable der Ener-
gieeffizienz ist, da letztere von zahlreichen Faktoren abhdngt
(z.B. Klima, Produktionsstruktur, Outsourcing der Giter-
produktion energieintensiver Branchen usw.), die bei der hier
verwendeten einfachen Messgrofde des Energieeinsatzes im
Verhaltnis zum BIP unberiicksichtigt bleiben.

Definition

Die Tabelle zeigt das Gesamt-Primérenergieaufkommen
(TPES) je Tausend US-Dollar des BIP. Diese Verhéltniszahlen
TPES/BIP wurden berechnet als Quotient aus dem jahrlichen
TPES der einzelnen Lander und dem jdhrlichen BIP dieser Lan-
der, ausgedriickt in konstanten Preisen des Jahres 2000 und
umgerechnet in US-Dollar auf der Basis der Kaufkraft-
paritdten (KKP) des Jahres 2000.

Das TPES besteht aus der um Nettohandel, Bunkerbestiande
und Bestandsverdnderungen berichtigten Primarenergie-
gewinnung. Die Erzeugung sekundéarer Energietrager (z.B. O1-/
Kohleprodukte, Strom aus fossilen Brennstoffen usw.) ist
nicht inbegriffen, weil die ,Energiedquivalente” der priméaren
Energietrager, die zur Herstellung der sekundaren Produkte
bzw. zur Stromerzeugung eingesetzt werden, bereits ein-
gerechnet sind. Das TPES ist in Tonnen Rohdleinheiten ausge-
driickt (vgl. unten stehende IEA-Quellen wegen Einzelheiten
zur Berechnung des TPES).

Vergleichbarkeit

Beim Vergleich der Energieintensitdten zwischen den einzel-
nen Landern wie auch im Zeitverlauf ist Vorsicht angebracht,
denn auf die Energieintensitit wirken sich die unterschiedli-
chen nationalen Gegebenheiten (wie z.B. Bevolkerungsdichte,

Uberblick

Seit 1971 waren in vielen OECD-Landern ganz erhebliche
Effizienzsteigerungen in den wichtigsten
Endverbrauchssektoren, eine verstarkte Umstellung auf
Strom sowie eine Reihe von Verdnderungen der
Industrieproduktion und des Verbraucherverhaltens zu
beobachten. Infolgedessen ist der Energieverbrauch pro
Einheit des BIP erheblich zurlickgegangen, insbesondere im
Zeitraum 1979-1990.

Beigetragen zu diesem Trend haben héhere Brenn- und
Treibstoffpreise, der langfristige technologische Fortschritt
sowie staatliche Programme und Vorschriften fiir einen
effizienteren Energieeinsatz.

Auf Grund des verstarkten Stromeinsatzes sank das
Verhiltnis zwischen Energieaufkommen und BIP (TPES/BIP)
weniger stark als das Verhaltnis zwischen Energieverbrauch
und BIP (TFC/BIP, hier nicht wiedergegeben). Diese Diskrepanz
isthauptséachlich darauf zuriickzufithren, dass die Verluste bei
der Stromerzeugung die Intensitdtsverbesserungen beim
Endverbrauch, etwa bei den Haushaltsgeréten, iiberwogen.
Zwischen den OECD-Léndern bestehen im Hinblick auf das
Verhéltnis Energieverbrauch/BIP erhebliche Unterschiede.
Neben den Energiepreisen spielen hierbei die
Witterungsbedingungen im Winter eine entscheidende Rolle,
ebenso wie die Rohstoffveredelungsverfahren, die beim
Glitertransport zu iiberwindenden Entfernungen, die Gréf3e
der Wohnungen, die iiberwiegende Nutzung privater statt
offentlicher Verkehrsmittel und sonstige Merkmale des
Lebensstils.
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Landesgrofle, Durchschnittstemperaturen und Wirtschafts-
struktur) aus. Eine Abnahme des Verhéltnisses TPES/BIP kann
einer Umstrukturierung der Wirtschaft und der Verlagerung
der energieintensiven Branchen wie Eisen und Stahl ins Aus-
land zuzuschreiben sein. Die negativen Effekte solcher
Produktionsverlagerungen koénnen die weltweiten Umwelt-
schaden noch verstiarken, wenn die ausldndischen Pro-
duzenten weniger energieeffiziente Techniken einsetzen. In
den Daten flir Lateinamerika sind die karibischen Inseln
enthalten.

Gesamt-Priméarenergieaufkommen pro BIP-Einheit
Tonnen Rohéleinheiten (t ROE) je Tsd. US-Dollar des BIP von 2000,
auf KKP-Basis, 2007

05 r
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Quelle

 IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
» IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

» IEA (2007), Energy Use in the New Millennium: Trends in IEA
Countries, IEA, Paris.

 IEA (2007), Mind the Gap: Quantifying Principal-Agent Problems
in Energy Efficiency, IEA, Paris.

e IEA (2009), Energy Policies of IEA Countries, series, IEA, Paris.

* IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends over
35 Years, IEA, Paris.

 IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Online-Datenbanken

e World Energy Statistics and Balances.
Websites

¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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Gesamt-Priméarenergieaufkommen pro BIP-Einheit
Tonnen Rohéleinheiten (t ROE) je Tsd. US-Dollar des BIP von 2000, auf KKP-Basis

ENERGIEINTENSITAT

1971 1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Australien 0.24 0.23 0.22 0.21 0.21 0.21 0.20 0.20 0.19 0.19 0.20 0.19 0.19 0.19
Belgien 0.28 021 0.22 0.22 021 0.21 021 0.20 0.20 0.20 0.19 0.18 0.18 0.18
Dénemark 0.23 0.15 0.14 0.14 0.13 0.12 0.12 0.12 0.13 0.12 0.11 0.12 0.11 0.11
Deutschland 0.29 0.20 017 0.17 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.15 0.15 0.14 0.14
Finnland 0.31 0.26 0.28 0.27 0.26 0.24 0.24 0.25 0.26 0.25 0.23 0.23 0.22 0.21
Frankreich 0.22 0.18 0.18 0.18 017 017 017 017 0.17 017 0.16 0.16 0.15 0.15
Griechenland 0.08 0.13 0.14 0.14 0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12
Irland 0.27 0.18 0.15 0.14 0.13 0.12 0.13 0.12 0.11 0.1 0.10 0.10 0.09 0.10
Island 0.31 0.33 0.35 0.35 0.38 0.38 0.38 0.39 0.38 0.36 0.35 0.40 0.45 0.42
Italien 0.15 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.12 0.1 0.11
Japan 0.20 0.15 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.15 0.15 0.15 015 0.14 0.14
Kanada 0.41 0.32 0.32 0.30 0.29 0.29 0.28 0.27 0.28 0.28 0.27 0.26 0.26 0.25
Korea 0.17 0.22 0.25 0.25 0.25 0.24 0.24 0.24 0.23 0.23 0.22 0.21 0.21 0.21
Luxemburg 0.58 0.24 017 0.15 0.14 0.14 0.14 0.14 0.15 0.16 0.15 0.15 0.14 0.13
Mexiko 0.13 0.17 0.16 0.16 0.16 0.15 0.15 0.15 0.16 0.16 0.16 0.15 0.16 0.16
Neuseeland 0.16 0.22 0.22 0.22 0.22 0.21 0.20 0.20 0.18 0.18 017 0.17 017 0.17
Niederlande 0.24 0.19 017 0.17 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.15 0.15 0.15
Norwegen 0.23 0.19 0.16 0.16 017 0.16 0.16 0.15 0.16 0.16 0.16 0.16 0.14 0.16
Osterreich 0.18 0.14 0.14 0.13 0.13 0.12 0.13 0.13 0.14 0.14 0.13 0.13 0.12 0.12
Polen 0.41 0.37 029 0.26 0.24 0.22 0.22 0.21 0.21 0.20 0.20 0.19 0.18 0.18
Portugal 0.10 0.13 0.14 0.14 0.15 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.15 0.13 0.13 0.13
Schweden 0.27 0.23 0.23 0.23 0.21 0.19 0.20 0.20 0.20 0.19 0.18 0.17 0.17 0.17
Schweiz 0.11 0.12 0.12 0.11 0.1 0.11 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.10 0.10
Slowak. Rep. 0.38 0.39 0.32 0.30 0.30 0.30 0.30 0.29 0.28 0.26 0.25 0.23 0.20 0.19
Spanien 0.12 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.14 0.13 0.13
Tschech. Rep. 0.44 0.33 0.29 0.28 0.26 0.26 0.26 0.26 0.27 0.26 0.24 0.23 0.22 0.21
Tiirkei 0.11 0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 0.12 0.11 0.12 0.12 0.11
Ungarn 0.28 0.25 0.24 0.22 021 0.20 0.20 0.19 0.18 0.18 0.18 0.17 0.16 0.16
Ver. Kdnigreich 0.27 0.17 0.16 0.16 0.15 0.15 0.14 0.14 0.14 0.13 0.13 0.12 0.12 0.11
Ver. Staaten 0.41 0.27 0.25 0.24 0.24 0.23 0.23 0.23 0.22 0.22 0.21 0.20 0.20 0.20
EU27 insgesamt . 0.19 017 0.17 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.16 0.15 0.15 0.14 .
OECD insgesamt 0.29 0.21 0.20 0.20 0.19 0.19 0.19 0.19 0.18 0.18 0.18 0.17 017 0.17
Brasilien 017 0.14 0.15 0.15 0.16 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15

Chile 0.20 0.18 0.18 0.18 0.19 0.19 0.18 0.18 0.17 0.18 017 0.17 0.16

China 0.88 047 0.27 0.25 0.24 0.22 0.20 0.20 0.21 0.22 0.21 0.21 0.20

Estland . 0.70 0.46 0.42 0.39 0.35 0.34 0.30 0.31 0.30 0.28 0.24 0.26

Indien 0.25 0.23 0.20 0.20 0.19 0.19 0.18 0.18 0.17 017 0.16 0.15 0.15

Indonesien 0.34 0.26 0.22 0.23 0.26 0.25 0.25 0.25 0.24 0.24 0.23 0.23 0.23

Israel 0.14 0.13 0.13 0.13 0.12 012 0.13 0.13 0.13 0.12 0.12 0.12 0.11

Russ. Foderation 0.57 0.64 0.66 0.64 0.59 0.57 0.54 0.52 0.49 047 0.45 0.42
Slowenien ® 0.20 0.22 0.21 0.19 0.19 0.19 0.19 0.18 0.18 0.18 0.17 0.16
Siidafrika 0.22 0.28 0.30 0.30 0.29 0.29 0.27 0.25 0.28 0.29 0.27 0.26 0.26
Weltweit 0.32 0.26 0.23 0.23 0.23 0.22 0.22 0.21 0.21 0.21 0.21 0.20 0.20

Statlink sz=7¥ http://dx.doi.org/10.1787/825166083786
Gesamt-Primirenergieaufkommen pro BIP-Einheit
Tonnen Rohéleinheiten (t ROE) je Tsd. US-Dollar des BIP von 2000, auf KKP-Basis
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PRO-KOPF-ENERGIEAUFKOMMEN

Das gesamte Pro-Kopf-Primérenergieaufkommen ist eine
gebréduchliche, wenn auch unvollkommene Messgrofse fiir die
jeweilige nationale Energieeffizienz. So werden z.B. beim Lan-
dervergleich weder die Effekte des Klimas auf die Energienut-
zung (Heizung, Kiihlung) noch die Landesgréfie und
Bevolkerungsdichte berlicksichtigt. Energiewirtschaftliche
Analysten ziehen es gewohnlich vor, den Energieeinsatz je
Produkt- oder BIP-Einheit zu vergleichen. Wenn nachstehend
gleichwohl das Pro-Kopf-Aufkommen zu Grunde gelegt wird,
so deshalb, weil diese Praxis weithin tblich ist.

Definition

Die Tabelle bezieht sich auf das gesamte Pro-Kopf-Primar-
energieaufkommen (TPES), das in Tonnen Rohoéleinheiten
(tROE) pro Person ausgedriickt ist (vgl. IEA-Quellen weiter
unten wegen Einzelheiten zur Berechnung des TPES). Das
TPES entspricht der um Nettohandel, Bunkerbestdnde und
Bestandsverdnderungen berichtigten Primérenergiegewin-
nung. Die Erzeugung sekundirer Energietrdger (z.B. Ol-/
Kohleprodukte, Strom aus fossilen Brennstoffen usw.) ist
nicht inbegriffen, weil die ,Energiedquivalente” der priméaren
Energietrager, die zur Herstellung der sekundaren Produkte

Uberblick

Das Pro-Kopf-Energieaufkommen wies zwischen den OECD-
Landern erhebliche Unterschiede auf. Die Ldnder mit dem
hochsten Pro-Kopf-Aufkommen sind die mit den niedrigsten
Bevolkerungszahlen. Im Jahr 2008 betrug das Pro-Kopf-
Energieaufkommen in Island 15,2 t ROE, in Luxemburg
dagegen 8,5 t ROE. Die hohe islindische Quote erklért sich
teils aus den Witterungsbedingungen, teils aber auch aus dem
Angebot an billiger - nicht umweltbelastender — thermischer
Energie aus heif3en Quellen. Im Fall Luxemburgs ist die hohe
Quote z.T. durch die niedrige Umsatzsteuer auf
Mineral6lprodukte bedingt, die fiir Autofahrer und andere
Verbraucher aus den Nachbarldndern - Belgien, Frankreich
und Deutschland - Anreize entstehen l3sst, ihren Bedarf in
Luxemburg zu decken.

Die Vereinigten Staaten und Kanada haben mit 7,5 bzw. 8,1 t
ROE im Jahr 2008 ebenfalls einen hohen Pro-Kopf-
Energieverbrauch. Am anderen Ende des Spektrums waren die
Lander mit dem niedrigsten Pro-Kopf-TPES die Tiirkei (1,3 t
ROE) und Mexiko (1,7 t ROE).

Zwischen 1971 und 2008 war die tendenzielle Entwicklung des
Pro-Kopf-Energieverbrauchs in den einzelnen OECD-Léndern
durch starke Unterschiede gekennzeichnet. Im Vergleich

zu 1971 war der Pro-Kopf-TPES-Wert 2008 in Korea neunmal
und in Griechenland, Island und Portugal dreimal so hoch.
Hingegen ging er in diesem Zeitraum in sechs OECD-Léndern
zurtick, ndmlich in Luxemburg (-29%), im Vereinigten
Konigreich (-9%), in Ddnemark (-6%), der Tschechischen
Republik (—4%), Polen (-2%) und in den Vereinigten Staaten
(-1%).

Das Pro-Kopf-Energieaufkommen ist in Nicht-OECD-Landern
im Allgemeinen niedriger als in den OECD-Landern. In China
und Indonesien war es 2007 (mit 1,5 t ROE bzw. 0,8 t ROE)
dreimal so hoch wie 1971. In Chile (1,9 t ROE) und Indien (0,5 t
ROE) verdoppelte es sich in diesem Zeitraum, wihrend es in
Stidafrika (2,8 t ROE) und Brasilien (1,2 t ROE) etwas langsamer
expandierte.
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bzw. zur Stromerzeugung eingesetzt werden, bereits ein-
gerechnet sind. Die Prognosen in der Tabelle beziehen sich auf
das Referenzszenario des World Energy Outlook.

Vergleichbarkeit

Beim Vergleich des Pro-Kopf-Energieaufkommens zwischen
den einzelnen Ldndern wie auch im Zeitverlauf ist Vorsicht
angebracht, da hierbei unterschiedliche nationale Gegeben-
heiten wie Bevélkerungsdichte, Landesgrofde, Temperaturen,
Wirtschaftsstruktur und inldndische Energieressourcen eine
Rolle spielen. In den Daten fiir Lateinamerika sind die karibi-
schen Inseln enthalten.

Gesamtes Pro-Kopf-
Primérenergieaufkommen
Tonnen Rohéleinheiten (t ROE) pro Kopf der Bevélkerung, 2007
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Quelle

e IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA,
Paris.

* IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.
* IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Weitere Informationen
Analysen
¢ [EA (2009), Energy Policies of IEA Countries, series, IEA, Paris.

* IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends
over 35 Years, IEA, Paris.

Online-Datenbanken

» World Energy Statistics and Balances.

Websites

¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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Gesamtes Pro-Kopf-Primérenergieaufkommen
Tonnen Rohéleinheiten (t ROE) pro Kopf der Beuélkerung

PRO-KOPF-ENERGIEAUFKOMMEN

1971 1990 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2030
Australien 3.91 5.02 5.53 5.58 5.65 5.49 5.60 5.58 5.54 5.88 5.89 5.87 6.11
Belgien 411 4.84 5.66 5.69 5.71 5.68 5.46 5.71 5.65 5.60 5.51 5.37 5.44
Dénemark 3.73 3.37 3.77 3.60 3.48 3.57 3.53 3.72 3.59 3.47 3.69 3.60 3.50
Deutschland 3.89 4.43 419 4.09 410 4.22 411 415 4.16 411 4.14 4.03 4.07
Finnland 3.94 5.69 6.32 6.28 6.20 6.33 6.64 7.03 7.04 6.48 7.02 6.90 6.59
Frankreich 3.03 3.86 418 415 417 4.27 4.25 4.30 433 4.32 4.24 4.15 417
Griechenland 0.97 2.07 2.36 2.36 2.48 2.56 2.58 2.64 2.69 2.72 2.71 2.88 2.91
Irland 2.26 2.84 3.45 3.50 3.58 3.74 3.74 3.55 3.53 3.46 3.45 3.46 3.4
Island 4.38 8.19 9.41 10.69 11.03 11.36 11.40 11.33 11.50 11.76 13.68 15.74 15.21
Italien 1.95 2.59 291 2.94 3.00 3.01 3.00 3.10 3.10 3.12 3.07 3.00 2.96 .
Japan 2.55 3.55 3.95 4.01 4.08 4.01 3.99 3.95 4.08 4.06 4.06 4.02 3.85 4.14
Kanada 6.44 7.53 7.87 8.04 8.18 8.00 7.93 8.26 8.38 8.41 8.25 8.17 8.07
Korea 0.52 217 3.45 3.78 4.02 4.04 4.24 4.30 4.40 4.37 4.43 4.59 4.68
Luxemburg 11.88 8.93 7.04 7.1 7.55 7.78 8.11 8.45 9.16 9.21 9.11 8.79 8.48
Mexiko 0.86 1.49 151 152 1.50 1.50 153 155 1.59 1.69 1.67 1.74 1.75
Neuseeland 2.4 3.96 4.26 4.45 4.36 4.36 4.34 411 412 4.00 4.01 4.01 4.08
Niederlande 3.86 4.39 4.58 4.49 4.59 4.70 4.69 4.82 4.86 4.83 4.69 4.91 4.82
Norwegen 3.4 4.95 5.66 5.90 5.64 5.77 5.44 5.90 6.08 6.11 6.23 5.7 6.60
Osterreich 2.51 3.23 3.60 3.59 3.56 3.76 3.83 4.03 4.04 410 412 3.99 3.90
Polen 2.63 271 2.49 2.43 2.33 2.35 2.32 2.39 2.39 2.42 2.55 2.55 2.59
Portugal 0.72 1.67 2.25 2.4 2.4 2.4 2.49 2.4 2.46 2.51 2.33 2.36 2.33
Schweden 4.45 5.51 5.78 5.66 5.36 5.68 5.80 5.65 5.85 5.71 5.53 5.51 5.40
Schweiz 2.58 3.50 3.50 3.48 3.4 3.61 3.49 3.49 3.51 3.48 3.62 3.42 3.55
Slowak. Rep. 3.13 4.03 3.26 3.27 3.29 3.46 3.48 3.47 34 3.50 3.46 3.31 3.37
Spanien 1.24 2.31 2.79 2.91 3.03 3.07 3.12 3.17 3.26 3.27 3.21 3.21 3.02
Tschech. Rep. 4.62 470 3.98 373 3.92 4.03 410 4.35 4.46 4.39 4.47 4.43 4.42
Tiirkei 0.54 0.94 113 1.09 113 1.03 1.07 110 113 117 127 1.35 129
Ungarn 1.84 2.76 2.50 2.49 245 2.51 2.52 2.58 2.59 273 2.71 2.66 2.65
Ver. Kénigreich 3.73 3.62 3.80 3.79 3.80 3.80 3.69 3.75 3.72 3.70 3.62 3.48 3.40 .
Ver. Staaten 7.64 7.65 7.83 7.95 8.08 7.85 7.87 7.78 7.87 7.84 7.70 7.75 7.58 6.53
EU27 insgesamt . 3.46 3.51 3.47 3.49 3.56 3.54 3.61 3.63 3.62 3.60 3.55 . 3.50
OECD insgesamt 3.81 4.29 4.54 4.59 4.65 4.59 4.60 4.62 4.67 4.68 4.64 4.64 4.56 4.44
Brasilien 0.71 0.93 1.08 1.09 1.09 1.08 1.09 1.09 114 115 118 1.23
Chile 0.89 1.05 1.64 1.69 170 1.64 1.68 1.68 1.79 1.82 1.85 1.86 .
China 0.47 0.76 0.87 0.86 0.86 0.86 0.92 1.04 1.20 1.30 1.41 1.48 2.62
Estland . 6.10 3.56 3.35 3.29 3.43 3.32 3.67 3.80 3.85 3.74 4.20 .
Indien 0.28 0.37 0.43 0.45 0.45 0.45 0.45 0.46 0.48 0.49 0.51 0.53 0.90
Indonesien 0.30 0.57 0.66 0.73 0.73 0.76 0.76 0.76 0.79 0.79 0.81 0.84
Israel 1.87 2.49 2.92 2.77 2.93 3.01 2.94 2.99 2.92 2.96 3.00 3.06 ..
Russ. Foderation 5.87 3.93 410 417 4.23 422 4.40 4.43 4.55 4.7 475 6.31
Slowenien . 2.84 3.25 3.23 3.23 3.38 343 3.46 3.57 3.65 3.65 3.63
Siidafrika 2.00 2.58 2.58 2.52 2.51 2.42 2.31 2.56 278 2.70 273 2.82 .
Weltweit 1.47 1.67 1.63 1.64 1.65 1.63 1.65 1.69 1.74 1.77 1.79 1.82 2.04
Statlink sa=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825224084556
Gesamtes Pro-Kopf-Primérenergieaufkommen
Tonnen Rohéleinheiten (t ROE) pro Kopf der Beuélkerung
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ENERGIE ¢ ENERGIEBEDARF

STROMERZEUGUNG

Im Umfang der Stromerzeugung eines Landes und in deren
Aufschliisselung nach Energietrdgern spiegeln sich die Aus-
stattung des Landes mit natiirlichen Ressourcen, seine Energie-
importe, seine Politik im Bereich der Versorgungssicherheit,
die Einwohnerzahl, die Elektrifizierungsrate sowie der Ent-
wicklungsstand und das Wachstum der Volkswirtschaft
wider.

Definition

Die Tabelle enthalt Daten iiber die Stromerzeugung aus fossi-
len Brennstoffen, Kernenergie, Wasserkraft (ohne Pump-
speicherung), Erdwirme, Sonnenenergie, Biomasse usw. Sie
umfasst sowohl die in reinen Stromkraftwerken als auch die
in Kraft-Warme-Kopplungsanlagen erzeugte Elektrizitat.
Sofern entsprechende Daten vorlagen, wurden sowohl die
Kraftwerke der Elektrizitdtsunternehmen als auch die Eigener-
zeugeranlagen berticksichtigt. Flir Elektrizitatsunternehmen
besteht die Hauptaktivitdt darin, Strom fiir den Verkauf an
Dritte zu erzeugen. In Eigenerzeugeranlagen wird Strom aus-
schlief’lich oder teilweise fiir den eigenen Bedarf zur Unter-
stiitzung der eigentlichen Aktivitdt des Unternehmens
erzeugt. Beide Arten von Anlagen konnen sich in privatem
oder offentlichem Besitz befinden. Die Prognosen in der
Tabelle beziehen sich auf das Referenzszenario des World
Energy Outlook.

Die Stromerzeugung wird in Terawattstunden (TWh) gemes-
sen, womit die Erzeugung von 1 Terawatt (10'2 Watt) pro
Stunde ausgedriickt wird.

Vergleichbarkeit

Manche Lénder, sowohl innerhalb als auch aufderhalb des
OECD-Raums, haben Schwierigkeiten bei der Erfassung von
Daten Uber die Stromerzeugung in Eigenerzeugeranlagen.

Uberblick

Die Weltstromerzeugung expandierte zwischen 1971

und 2007 mit einer durchschnittlichen Jahresrate von 3,8%
und nahm damit stérker zu als das Gesamt-
Primérenergieaufkommen, dessen Wachstum 2,2% betrug.
Diese Erh6hung war grof3enteils auf die zahlenmafSige
Zunahme der elektrischen Haushaltsgerdte, den Ausbau der
elektrischen Gebaudeheizung in mehreren Industriestaaten
sowie landliche Elektrifizierungsprogramme in
Entwicklungslandern zuriickzufiihren.

Der Anteil der Stromerzeugung aus fossilen Energietrégern ist
nach und nach von knapp 75% im Jahr 1971 auf 68% im

Jahr 2007 gesunken. Dieser Riickgang war durch die
allméhliche Abkehr vom Ol bedingt, dessen Anteil von 20,9%
auf 5,6% fiel.

In der Stromerzeugung wurde das Ol insbesondere durch das
spektakuldre Wachstum des Kernenergieanteils verdrangt,
der von 2,1% im Jahr 1971 auf 13,8% im Jahr 2007 zunahm. Der
Anteil der Kohle blieb mit 40-41% konstant, wahrend der
Erdgasanteil von 13,3% auf 20,9% stieg. Der Anteil der
Wasserkraft an der Stromerzeugung ging von 23,0% auf 15,6%
zurtick. Auf Grund umfangreicher Férderprogramme in
mehreren OECD-Landern ist der Anteil neuer und
erneuerbarer Energien, wie Sonnenenergie, Windkraft,
Geothermie, Biomasse und Abfall, gestiegen. Die Bedeutung
dieser Energieformen bleibt jedoch begrenzt: 2007 machten
sie erst 2,6% der weltweiten Gesamtstromerzeugung aus.
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Schwierig ist in einigen Nicht-OECD-Landern auch die Be-
schaffung von Informationen iiber die Stromerzeugung aus
erneuerbaren Brennstoffen und Abféllen. Uber die Stromer-
zeugung aus Abfallbiomasse in Zuckerraffinerien fehlt es
beispielsweise in einigen dieser Lander weitgehend an Daten.

Weltstromerzeugung nach Energietrdgern
In Prozent der Weltstromerzeugung

1971

Sonstige

0.7%

Wasserkraft
23.0%

Kohle und
Torf
40.1%

Kernenergie
2.1%

Erdgas

13.3%
0l
20.9%
2007
Sonstige
2.6%
Wasserkraft
15.6%

Kohle rfund
) Tol
Kernenergie
13.8% 41.6%

Erdgas ol
20.9% 5.6%

StatLink szsm¥ http://dx.doi.org/10.1787/820207287871

Quelle

e IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
e IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.
* IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ IEA (2007), Fossil Fuel-Fired Power Generation: Case studies of
recently constructed coal- and gas-fired power plants, IEA, Paris.

e IEA (2007), Tackling Investment Challenges in Power Generation
in IEA Countries, [EA, Paris.

e IEA (2009), Electricity Transmission: Getting the Best
Investments, IEA, Paris.

» IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends over
35 Years, IEA, Paris.

e IEA (2009), Sectoral Approaches in Electricity — Building Bridges
to a Safe Climate, IEA, Paris.

Statistiken

e IEA (2009), Electricity Information 2009, IEA, Paris.

Online-Datenbanken

» World Energy Statistics and Balances.

Websites

¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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STROMERZEUGUNG
Stromerzeugung
Terawattstunden (TWh)

1971 1990 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2030
Australien 53.0 154.3 195.6 203.0 2074 216.5 226.2 227.9 2343 2451 2513 254.6 265.3
Belgien 33.2 70.3 82.1 83.4 82.8 78.6 80.9 83.6 84.4 85.7 84.3 87.5 83.1
Dénemark 18.6 26.0 44 38.9 36.0 37.7 39.3 46.2 404 36.2 45.6 39.2 36.4
Deutschland 327.2 547.7 552.4 562.5 572.3 581.9 582.0 601.5 608.5 613.4 629.4 629.5 626.7
Finnland 217 54.4 70.2 69.5 70.0 74.5 74.9 84.2 85.8 706 823 81.2 771
Frankreich 155.8 472 507.3 5213 536.1 545.7 553.9 561.8 569.1 5715 569.3 564.4 569.9
Griechenland 116 34.8 46.2 494 53.4 53.1 53.9 57.9 58.8 59.4 60.2 62.7 58.6
Irland 6.3 14.2 20.9 21.8 23.7 24.6 248 24.9 25.2 25.6 271 27.9 285
Island 16 45 6.3 72 7.7 8.0 8.4 85 8.6 8.7 o9 12.0 16.5
Italien 1239 2131 253.7 259.3 269.9 271.9 2775 286.3 295.8 296.8 307.7 308.2 3124 .
Japan 382.9 835.5 1010.0 1027.9 1048.6 1029.8 10484 1037.5 1067.2 1088.4 1093.0 11235 10781 1302
Kanada 221.8 482.0 561.6 578.9 605.6 589.8 601.2 589.5 599.9 626.0 615.9 639.7 632.6
Korea 10.5 105.4 216.1 2356 288.5 309.1 329.8 343.2 366.6 387.9 402.3 425.9 4405
Luxemburg 13 0.6 04 0.4 0.4 05 28 28 34 34 35 32 27
Mexiko 31.0 1241 181.2 189.9 203.6 209.1 2146 217.8 2241 242.0 249.6 257.5 258.3
Neuseeland 15.5 32.3 36.3 38.2 39.2 39.4 411 4.2 429 431 435 43.8 438
Niederlande 449 71.9 9112 86.9 89.7 93.8 96.1 96.8 100.8 100.2 98.4 103.2 107.7
Norwegen 63.5 121.6 116.1 1223 139.6 119.2 130.3 106.8 110.2 137.2 121.2 136.4 141.7
Osterreich 282 49.3 55.9 59.7 59.9 60.7 60.3 57.7 61.6 63.0 60.8 60.9 64.1
Polen 69.5 134.4 140.8 140.0 143.2 143.7 142.5 150.0 152.6 155.4 160.8 158.8 154.0
Portugal 78 28.4 38.9 42.9 43.4 46.2 45.7 46.5 44.8 46.2 48.6 46.9 45.4
Schweden 66.5 146.0 158.8 154.8 145.2 161.6 146.7 135.4 151.7 158.4 143.3 148.8 149.5
Schweiz 31.2 55.0 62.3 68.7 66.1 7.1 65.5 65.4 63.9 57.8 62.1 66.5 67.2
Slowak. Rep. 109 255 25.7 28.1 30.8 31.9 32.2 31.0 30.5 31.4 313 27.9 29.3
Spanien 61.6 151.2 1934 205.9 2222 233.2 2416 257.9 2772 288.9 295.5 300.2 306.5
Tschech. Rep. 36.4 62.3 64.6 64.2 72.9 74.2 76.0 82.8 83.8 81.9 83.7 87.8 83.2
Tiirkei 9.8 57.5 111.0 116.4 124.9 1227 129.4 140.6 150.7 162.0 176.3 191.6 198.6
Ungarn 15.0 28.4 37.2 37.8 35.2 36.4 36.2 34.1 33.7 35.8 35.9 40.0 40.0
Ver. Kdnigreich 255.8 317.8 361.1 365.3 374.4 382.4 384.6 395.5 391.2 395.4 394.0 3923 386.2 o
Ver. Staaten 1703.4 3202.8 3804.5 38735 4025.7 3838.6 40261 4054.4 41477 4268.4 42743 43229 43294 5277
EU27 insgesamt . 2567.8 2886.8 29145 2996.7 30771 3099.1 3187.4 3252.6 3273.7 33184 3327.9 @ 3968
OECD insgesamt 3820.7 7568.5 9042.9 9243.6 9618.5 9486.0 9772.8 9869.7 101151 10385.7 10460.9 10645.0 10633.2 13215
Brasilien 516 222.8 321.9 3347 349.2 327.9 345.7 364.9 387.5 403.0 4193 4451
Chile 8.5 18.4 35.5 384 401 425 437 46.8 51.2 52.5 55.3 58.5 . .
China 138.4 621.2 1166.6 1239.8 1356.2 14724 16414 1908.5 2201.0 2499.6 2864.2 3279.2 ® 8847
Estland . 174 8.6 8.3 8.5 85 8.6 10.2 10.3 10.2 9.7 12.2 . .
Indien 66.4 289.4 496.9 5374 562.2 581.0 598.4 635.2 667.6 699.1 753.0 803.4 = 2737
Indonesien 24 33.3 77.3 84.3 92.6 101.6 108.2 112.9 120.2 127.4 1331 142.2
Israel 76 20.9 38.0 39.2 427 44.0 455 47.0 472 48.6 50.6 53.8 = =
Russ. Foderation . 1082.2 826.2 845.3 876.5 889.3 889.3 914.3 929.9 951.2 993.9 10134 . 1424
Slowenien o 124 13.7 13.3 13.6 14.5 14.6 13.8 15.3 15.1 15.1 15.0
Siidafrika 54.6 165.4 203.0 200.4 207.8 208.2 2157 2312 240.9 2421 250.9 260.5 . .
Weltweit 52457 118137 142829 146850 153780 154772  16085.1 16678.7 174466 182260 189345 19771.1 @ 34292

Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/825244047220
Weltstromerzeugung nach Energietrigern
Terawattstunden (TWh)
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ENERGIE ¢ ENERGIEBEDARF

KERNENERGIE

Die Kernenergie trug 2008 in den OECD-Landern mit {iber 21%
zum Gesamtenergieaufkommen bei. In Bezug auf die Nutzung
der Kernenergie bestehen jedoch erhebliche Unterschiede.
Insgesamt wird Kernenergie gegenwartig in 17 der 30 OECD-
Lander eingesetzt, wobei sieben dieser Lander iiber ein Drittel
ihres Energiebedarfs durch Kernenergie decken. Gemeinsam
erzeugen die OECD-Lander etwa 83% des weltweiten Kern-
energieaufkommens. Der Rest wird von 14 Nicht-OECD-Volks-
wirtschaften erzeugt.

Uberblick

Nach einer Phase starken Wachstums in den 1970er

und 1980er Jahren stagniert die Kernenergie seither. In den
letzten zwanzig Jahren wurden nur wenige neue
Kernkraftwerke in Auftrag gegeben, wobei die Tschechische
Republik, Japan und Korea die einzigen OECD-Lander sind, wo
seit 2000 neue Kernkraftanlagen in Betrieb genommen
wurden. In Finnland, Frankreich, Japan, Korea, der
Slowakischen Republik und den Vereinigten Staaten sind
jedoch gegenwirtig jeweils ein oder mehrere Kernkraftwerke
im Bau.

Die Rolle der Kernenergie bei der Reduzierung der
Treibhausgasemissionen und im Hinblick auf eine stirkere
Diversifizierung der Energietrdger sowie die Erhdhung der
Versorgungssicherheit wurde in den letzten Jahren
zunehmend anerkannt. Dies lief2 in mehreren Landern wieder
Interesse am Bau neuer Kernkraftanlagen aufkommen.
Infolgedessen wird nunmehr davon ausgegangen, dass die
Kernkraftkapazitit in den néchsten zehn bis zwanzig Jahren
und dariiber hinaus stérker expandieren wird. Ein Grof3teil
des Zuwachses wird voraussichtlich durch die Nicht-OECD-
Lander zustande kommen; insbesondere hat China seine
Kernkraftkapazititen rasch zu erhéhen begonnen und im
vergangenen Jahr den Bau von 10 weiteren Anlagen
eingeleitet. In Indien und der Russischen Foderation befinden
sich ebenfalls mehrere neue Anlagen im Bau. Es wird davon
ausgegangen, dass unter den OECD-Léndern Finnland,
Frankreich, Japan, Kanada, Korea, die Tschechische Republik,
die Tiirkei, das Vereinigte Kénigreich und die Vereinigten
Staaten aktiv planen, zusétzliche Kernkraftkapazitdten zu
errichten, wiahrend mehrere andere Lander (Italien, Mexiko,
die Niederlande, Polen, die Schweiz und Ungarn) ebenfalls
begonnen haben, den Bau neuer Anlagen ins Auge zu fassen.
Jingste Prognosen der OECD-Kernenergie-Agentur (NEA)
deuten darauf hin, dass die weltweiten Kernkraftkapazitdten
- beim Szenario mit hohem Anstieg - von 372 GWe (Gigawatt
elektrisch) im Jahr 2007 (davon 310 GWe in den OECD-
Landern) bis 2020 auf etwa 470 GWe ansteigen konnten. Bei
diesem Szenario konnten die Kernkraftkapazitdten bis zum
Jahr 2030 rd. 600 GWe und bis 2050 rd. 1 400 GWe erreichen, so
dass sich der Anteil der Kernkraft an der weltweiten
Stromerzeugung von gegenwartig 14% auf potenziell

rd. 22-25% im Jahr 2050 erhéhen konnte. Das NEA-Szenario
mit geringem Anstieg projiziert jedoch bis zum Jahr 2030

nur rd. 400 GWe und 580 GWe bis 2050. Der Grund hierfiir ist
die Ungewissheit im Hinblick auf die Fortschritte beziiglich
Bau und Betrieb der Kernkraftwerke der nachsten Generation,
die Akzeptanz der Kernenergie in der Offentlichkeit und

bei den politischen Entscheidungstrégern sowie die Frage,

in welchem Maf3e andere Energietréger mit geringem
CO,-Ausstof3 erfolgreich erschlossen werden kénnen.
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Definition

In der Tabelle ist fiir jedes OECD-Land und ausgewahlte Nicht-
OECD-Lédnder die Stromerzeugung aus Kernenergie in Tera-
wattstunden (TWh) angegeben. Die Abbildung zeigt den
Anteil (in Prozent), den die Kernenergie in jedem Land und im
OECD-Raum insgesamt an der Gesamtstromerzeugung aus-
macht.

Die Tabelle informiert zudem iiber die Zahl der in Betrieb und
im Bau befindlichen Kernkraftwerke (Stand 31. Oktober 2009).

Vergleichbarkeit

Bei einigen Stromerzeugungsdaten handelt es sich um vorldu-
fige Angaben, die noch gedndert werden konnten. Die
Stromerzeugungsdaten fiir Japan beziehen sich auf das Finanz-
jahr. Die Zahl der ans Netz angeschlossenen Werke schliefdt
zwei Anlagen in Kanada und eine in Japan mit ein, die tber
einen lingeren Zeitraum stillgelegt wurden, aber voraussicht-
lich wieder in Betrieb genommen werden.

]
Quelle

¢ Die Daten fiir Nicht-OECD-Lander kommen von der
Internationalen Atomenergie-Organisation (IAEO).
* NEA (2009), Nuclear Energy Data 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

* NEA (2008), Nuclear Energy Outlook 2008, OECD, Paris.

» IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

e IEA (2008), Energy Technology Perspectives: Scenarios and
Strategies to 2050, IEA, Paris.

e NEA und IAEA (2008), Uranium 2007: Resources, Production and
Demand, OECD, Paris.

* NEA (2007), Innovation in Nuclear Energy Technology, OECD,
Paris.

Websites

¢ Kernenergie-Agentur, www.nea.fr.
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+ ENER

KERNENERGIE
Stromerzeugung aus Kernenergie und Kernkraftwerke
Jahr 2008 Zahl (Stand 31. Oktober 2009)
Terawattstunden In Prozent der Gesamtstromerzeugung Ans Netz angeschlossene Kernkraftwerke Im Bau befindliche Kernkraftwerke
Australien = = = =
Belgien 434 53.8 7 -
Dénemark = = = =
Deutschland 140.9 23.4 17 -
Finnland 22.1 29.9 4 1
Frankreich 4183 76.2 59 1
Griechenland = = = =
Irland - - - -
Island = = = =
Italien - - - -
Japan 240.5 249 54 2
Kanada 87.9 145 20 -
Korea 144.0 36.7 20 6
Luxemburg - - - -
Mexiko 94 4.0 2 -
Neuseeland - - - -
Niederlande 4.0 38 1 =
Norwegen - - - -
Osterreich - - - -
Polen - - - -
Portugal = = = =
Schweden 61.3 42.0 10 -
Schweiz 26.1 39.0 5 -
Slowak. Rep. 15.4 57.0 4 2
Spanien 56.4 18.3 8 -
Tschech. Rep. 25.0 324 6 -
Tiirkei - - - -
Ungarn 14.0 37.7 4 -
Ver. Kdnigreich 47.7 13.2 19 =
Ver. Staaten 806.2 19.6 104 1
EU27 insgesamt 888.7 279 145 6
OECD insgesamt 2162.6 215 344 13
Brasilien 14.0 3.1 2 =
Chile - - - -
China 65.3 2.1 1 16
Estland - - - -
Indien 13.2 20 17 6
Indonesien - - - -
Israel = = = =
Russ. Foderation 1521 16.9 31 9
Slowenien 6.0 4.7 1 -
Stidafrika 12.7 52 2 -
Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/825270840530
Stromerzeugung aus Kernenergie
In Prozent der Gesamtstromerzeugung, 2008
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ENERGIE ¢ ENERGIEBEDARF

ERNEUERBARE ENERGIETRAGER

Immer mehr Regierungen werden sich in ihrer Energiepolitik
der Bedeutung bewusst, die der Forderung einer nachhaltigen
Entwicklung und dem Kampf gegen die Klimadnderung
zukommt. Ein héherer Energieeinsatz hat zu einer Zunahme
der Emissionen von Treibhausgasen und ihrer Konzentration
in der Erdatmosphére beigetragen. Eine Moglichkeit der Min-
derung von Treibhausgasemissionen besteht darin, Energie
aus fossilen Brenn- und Treibstoffen durch Energie aus
erneuerbaren Energietrdgern zu ersetzen.

Definition

Die Tabelle bezieht sich auf den Beitrag der erneuerbaren
Energietrdger zum Gesamt-Primérenergieaufkommen (TPES)
in den OECD-Ladndern. Zu den erneuerbaren Energietrdgern
gehoren das Primédrenergiedquivalent von Wasserkraft (ohne
Pumpspeicherung), Geothermie, Sonnen-, Wind-, Gezeiten-
und Wellenenergie. Einbezogen sind ferner Energie aus fester
Biomasse, Biobenzin, Biodiesel, anderen fliissigen Biokraft-
stoffen, Biogas, Industriemiill und Siedlungsabfillen. Unter
Biomasse sind séamtliche pflanzlichen Substanzen zu verste-
hen, die unmittelbar als Brennstoff verwendet, zu Brenn-
stoffen (z.B. Holzkohle) verarbeitet bzw. in Strom und/oder
Warme umgewandelt werden. Dazu gehoren Holz, pflanzliche
Abfille (darunter Holzabfille sowie zur Energieproduktion
verwendete Feldfriichte), Ethanol, tierische Stoffe/Abfélle
sowie Sulfidlaugen. Siedlungsabfille umfassen den Haus-
haltsmiill, vergleichbaren gewerblichen Mill und die von
offent-lichen Dienstleistern erzeugten Abfille, die von den
kommunalen Stellen zwecks Entsorgung zentral fiir die
Produktion von Warme und/oder Strom gesammelt werden.
Die Prognosen in der Tabelle beziehen sich auf das Referenz-
szenario des World Energy Outlook.

Uberblick

In den OECD-Landern hat das Gesamtaufkommen an
erneuerbaren Energietrdgern zwischen 1971 und 2008 um
2,4% jahrlich zugenommen, im Vergleich zu 1,3% fiir das
Gesamt-Primérenergieaufkommen. Die jahrliche
Zuwachsrate bei der Wasserkraft war mit 1,1% niedriger als
bei anderen erneuerbaren Energietrdgern, wie Geothermie
(5,6%) sowie erneuerbare Brennstoffe und Abfille (2,8%).
Infolge der sehr niedrigen Ausgangsbasis von 1971 wiesen
Sonnen- und Windenergie in den OECD-Mitgliedsldndern das
rascheste Wachstum auf, insbesondere dort, wo der Ausbau
dieser Energiequellen durch staatliche Manahmen geférdert
wurde.

Fiir den OECD-Raum insgesamt stieg der Beitrag der
erneuerbaren Energietriager zur Energieversorgung von 4,8%
im Jahr 1971 auf 7,1% im Jahr 2008. Dieser Beitrag war aber je
nach Land héchst unterschiedlich. Am oberen Ende der Skala
entfielen in Island 82% der Energieversorgung und in
Norwegen 43% auf erneuerbare Energietrager. Am unteren
Ende der Skala betrug dieser Anteil in Japan, Korea,
Luxemburg und dem Vereinigten Konigreich 3% der
Energieversorgung oder weniger.

In Nicht-OECD-Landern ist der Beitrag der erneuerbaren
Energietrager zum Energieaufkommen im Allgemeinen héher
als in OECD-Landern. 2007 stammten in Brasilien 44%, in
Indonesien 31%, in Indien 29%, in China 12%, in Stidafrika 10%
und in der Russischen Foderation 3% des Energieaufkommens
aus erneuerbaren Energietragern.
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Vergleichbarkeit

Daten zu Biomasse und Abféllen basieren haufig auf kleinen
Stichprobenerhebungen oder anderen unvollstdndigen Infor-
mationen. Daher liefern diese Daten lediglich einen allge-
meinen Eindruck von den Entwicklungen und sind zwischen
den einzelnen Landern streng genommen nicht vergleichbar.
In einigen Féllen bleiben ganze Kategorien pflanzlicher
Brenn- und Kraftstoffe auf Grund von Informationsdefiziten
ausgeklammert.

Quelle

* IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
» IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.

e IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e IEA (2007), Renewables for Heating and Cooling, IEA, Paris.

¢ IEA (2008), Deploying Renewables: Principles for Effective Policies,
IEA, Paris.

e IEA (2008), Energy Technology Perspectives: Scenarios and
Strategies to 2050, IEA, Paris.

» IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends over
35 Years, IEA, Paris.

e IEA (2009), Transport Energy and CO,: Moving towards
Sustainability, IEA, Paris.

e OECD (2008), Biofuel Support Policies: An Economic Assessment,
OECD, Paris.

Statistiken

* IEA (2009), Renewables Information 2009, IEA, Paris.

Online-Datenbanken
» World Energy Statistics and Balances.

Websites
¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010


http://www.sourceoecd.org/9789264061262
http://www.sourceoecd.org/9789264061200
http://www.sourceoecd.org/9789264061309
http://www.iea.org
http://www.sourceoecd.org/9789264042209 
http://www.sourceoecd.org/926410982x
http://www.sourceoecd.org/926410982x
http://www.sourceoecd.org/9789264063778 
http://www.sourceoecd.org/9789264063778 
http://www.sourceoecd.org/9789264073166 
http://www.sourceoecd.org/9789264042933
http://www.sourceoecd.org/9789264061149 
http://www.sourceoecd.org/database/worldenergystatisticsbalances
http://www.iea.org

ERNEUERBARE ENERGIETRAGER

Anteil der erneuerbaren Energietriger am Energieaufkommen
In Prozent des Gesamt-Primdrenergieaufkommens

1971 1990 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2030
Australien 8.8 6.1 6.1 6.1 6.0 6.2 6.2 6.0 6.0 55 5.3 5.6 53
Belgien . 1.6 17 1.8 1.8 2.1 2.1 2.4 2.6 2.8 3.4 3.8 44
Déanemark 1.8 6.9 9.1 10.1 1.4 12.0 12.9 13.9 15.7 17.1 16.3 18.1 18.5
Deutschland 1.2 1.8 2.8 2.8 3.2 35 3.8 43 49 5.2 6.1 8.6 8.4
Finnland 27.3 19.3 22.8 22.8 24.8 233 22.9 21.9 23.6 237 23.3 235 252
Frankreich 8.6 7.3 71 75 7.2 71 6.5 6.6 6.6 6.4 6.7 7.2 7.5
Griechenland 7.8 5.1 5.4 5.8 5.4 49 5.0 5.4 54 5.5 5.9 54 5.1
Irland 0.6 1.7 1.8 1.7 1.7 1.6 1.8 1.6 2.0 25 29 3.1 37
Island 46.7 67.0 70.2 74.0 745 75.6 75.0 75.2 74.5 75.6 78.4 80.8 82.4
Italien 5.6 45 5.6 6.0 6.1 6.2 6.0 6.3 71 6.7 7.3 72 8.2 .
Japan 2.7 35 85 34 33 33 33 36 G5 33 35 34 32 6.8
Kanada 15.3 16.2 16.5 16.9 16.9 16.0 16.9 15.7 15.6 16.1 15.8 16.2 16.5
Korea 0.6 1.4 0.9 0.9 0.9 1.0 0.9 1.1 1.1 1.2 13 14 15
Luxemburg . 09 1.7 16 15 17 14 1.6 17 1.9 19 2.8 24
Mexiko 16.8 1.4 10.6 10.7 10.8 10.3 9.6 9.6 9.8 9.7 95 9.3 9.6
Neuseeland 32,0 35.8 32,0 322 29.8 278 29.7 29.7 316 321 317 326 339
Niederlande . 15 2.3 2.4 25 26 2.8 2.7 30 36 38 39 45
Norwegen 40.9 545 44.7 455 525 45.0 50.9 38.8 382 46.1 40.1 48.3 43.4
Osterreich 10.9 210 21.6 23.9 240 23.3 23.3 20.9 222 224 23.9 25.6 258
Polen 1.6 2.3 4.6 45 4.8 5.1 5.2 5.1 53 54 57 5.7 6.0
Portugal 19.6 19.6 16.3 13.7 15.6 16.5 141 17.3 15.1 13.6 17.6 18.3 18.2
Schweden 20.4 249 27.9 27.2 317 28.8 26.0 25.3 258 29.7 29.7 311 326
Schweiz 15.5 14.9 17.0 19.1 18.6 19.3 17.6 18.0 18.4 18.5 18.0 20.7 20.4
Slowak. Rep. 24 15 4.0 44 46 4.4 4.2 3.6 42 46 47 57 5.1
Spanien 6.5 6.9 6.3 54 58 6.7 55 7.0 6.5 6.0 6.6 74 7.5
Tschech. Rep. 0.2 0.2 17 24 20 21 25 37 41 43 46 5.0 51
Tiirkei 31.0 18.3 16.0 15.2 13.2 133 13.5 12.9 133 12.0 11.2 9.6 9.5
Ungarn 29 2.7 3.4 3.5 35 3.6 3.6 35 3.7 45 48 54 6.1
Ver. Konigreich 0.1 0.5 1.0 1.0 1.1 1.3 1.5 1.6 1.7 2.0 2.1 24 2.8 .
Ver. Staaten 3.7 5.2 5.1 5.0 4.8 4.3 4.3 4.6 4.6 4.8 5.0 5.0 53 10.9
EU27 insgesamt - 45 5.9 69 6.2 6.2 6.1 6.4 6.8 6.9 74 8.2 . 17.0
OECD insgesamt 4.8 6.0 6.2 6.2 6.2 59 59 6.1 6.2 6.3 6.6 6.9 71 12.9
Brasilien 56.4 46.9 403 40.1 39.0 375 39.3 420 423 429 433 444
Chile 20.8 25.0 232 205 226 239 238 22.7 214 225 23.0 21.8 . .
China 40.0 245 20.4 20.4 203 20.7 19.1 16.7 14.7 13.8 12.8 12.3 - 8.9
Estland . 2.0 10.3 1.3 1.3 115 12.2 1.7 1.7 1.2 10.6 10.7 . .
Indien 62.9 43.9 35.8 343 34.0 339 333 33.0 318 314 30.4 29.2 . 17.2
Indonesien 76.0 454 35.2 36.5 36.4 35.9 354 349 337 33.0 326 31.2
Israel . 3.1 3.2 3.2 3.3 3.3 35 3.5 3.7 3.6 3.5 3.5 . .
Russ. Foderation . 3.0 34 3.6 3.5 35 3.4 3.1 35 3.4 34 3.3 . 47
Slowenien . 9.2 8.7 8.6 12.3 11.6 10.4 10.4 11.6 10.8 10.7 10.4
Stidafrika 10.4 1.6 11.3 1.4 1.5 12.0 12.7 1.3 10.4 10.7 10.7 10.3 . .
Weltweit 13.2 12.8 132 13.2 13.1 13.0 12.9 12.8 126 12.6 12.6 12.6 . 141

Statlink sw=7¥ http://dx.doi.org/10.1787/825324676083
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ENERGIEPRODUKTION

Die Energieproduktion héngt von den natiirlichen Ressourcen
eines Landes und den wirtschaftlichen Anreizen zur Nutzung
dieser Ressourcen ab. Bei ihren Entscheidungen, welche Ener-
gien in welchem Umfang gewonnen werden sollen, bertick-
sichtigen die Lander aufRerdem Fragen der Versorgungssicher-
heit und des Umweltschutzes.

Definition

Die Energieproduktion ist gleich der Menge der aus dem
Boden geforderten Energietrager nach Beseitigung von Inert-
stoffen oder Verunreinigungen (Erdgas muss z.B. entschwefelt
werden). Flir verbrennungslose Energietrager, wie Kernener-
gie, Wasserkraft und Sonnenenergie, wird zur Berechnung des
Primdrenergiedquivalents die Methode des physikalischen
Energiegehalts angewandt, die den Energiegehalt jeder Ener-
giequelle in Millionen Tonnen Rohdleinheiten (Mio. t ROE)
ausdriickt.

Vergleichbarkeit

Die Daten zur Energieproduktion sind im Allgemeinen von
hoher Qualitét. In einigen Féllen griinden sich die Informa-
tionen auf sekundére Quellen oder Schatzungen der Interna-
tionalen Energie-Agentur.

Uberblick

Die Weltenergieproduktion erhéhte sich zwischen 1971

und 2007 um 2,1% pro Jahr auf 11 940 Mio. t ROE. Der OECD-
Raum war 2007 mit einem Anteil von 32% an der
Weltenergiegewinnung die wichtigste Energieerzeugerregion.
China stellte 15% der Weltenergieproduktion, die Vereinigten
Staaten 14%, der Nahe Osten 13% und die Russische
Foderation 10%. Seit 1971 hat sich der Anteil des OECD-
Raums, des Nahen Ostens und der ehemaligen Sowjetunion
verringert, wahrend der Lateinamerikas und der
europaischen Nicht-OECD-Lander unverdndert blieb.
Drastisch zugenommen hat hingegen seit 1971 der Anteil der
Energieerzeugung Chinas (wie auch der iibrigen asiatischen
Lander), wobei China 2006 die Vereinigten Staaten als grofter
Energieerzeuger liberholte.

Der Energiemix hat sich zwischen 1971 und 2007 deutlich
verdandert. Mit einem durchschnittlichen Jahreswachstum von
9,3% seit 1971 stieg der Anteil der Kernenergie an der
Energieproduktion von 0,5% auf 5,9%. In absoluter Rechnung
verzeichneten auch die emeuerbaren Energien wahrend der
letzten 35 Jahre hohe Wachstumsraten, auf Grund des sehr
niedrigen Ausgangsniveaus blieb ihr Anteil an der
Gesamtenergieproduktion jedoch gering. Der Erdgasanteil an
der Gesamtenergieproduktion erhohte sich zwischen 1971
und 2007 von 16,0% auf 20,9%, was mit einem Riickgang des
Olanteils von 45,1% auf 33,5% einherging. Der Anteil von Kohle
und Torf an der Energieproduktion erhohte sich geringfiigig
auf 26,9%.
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Quelle

 IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
» IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e IEA (2008), Natural Gas Market Review 2008: Optimising
investments and ensuring security in a high-priced environment,
IEA, Paris.

e IEA (2009), Energy Policies of IEA Countries, series, IEA, Paris.

e IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends over
35 Years, IEA, Paris.

e NEA (2006), Forty Years of Uranium Resources, Production and
Demand in Perspective: The Red Book Retrospective, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

» World Energy Statistics and Balances.

Websites
¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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Gesamtenergiegewinnung
Millionen Tonnen Rohéleinheiten (Mio. t ROE)

1971 1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 53.9 157.5 201.0 216.5 213.6 234.4 250.6 255.3 254.6 259.7 270.4 270.0 289.2 290.5
Belgien 6.8 131 134 1341 139 13.7 133 135 137 137 13.9 13.8 144 143
Dénemark 0.3 101 20.2 20.4 23.8 21.7 271 28.6 285 31.1 31.3 29.6 27.0 26.6
Deutschland 175.2 186.2 143.6 136.0 137.2 1353 134.7 1345 135.9 138.0 1353 136.4 137.0 133.2
Finnland 5.0 121 15.0 13.6 15.4 151 15.0 16.0 15.9 15.7 16.5 18.0 15.9 16.1
Frankreich 476 1125 129.5 126.5 128.4 132.2 133.0 135.0 136.8 138.0 137.8 137.7 135.4 136.2
Griechenland 21 92 9.6 9.8 9i5! 10.0 10.0 10.2 9.9 103 10.3 10.1 1241 12.0
Irland 14 35 29 25 25 22 18 15 1.8 19 16 16 14 15
Island 0.4 14 17 18 22 23 25 25 25 25 26 33 4.0 38
Italien 195 253 30.4 30.3 29.2 28.2 26.9 275 27.8 28.4 27.8 27.4 26.4 271
Japan 35.8 751 106.2 109.1 104.5 105.8 104.7 96.9 84.0 95.0 100.4 101.3 90.5 87.1
Kanada 155.8 273.8 365.0 365.6 364.6 372.6 377.0 384.0 386.0 397.6 401.0 4105 413.2 404.5
Korea 6.4 22.6 23.7 271 30.6 32.6 33.2 35.0 38.1 38.4 43.0 43.8 42,5 44.7
Luxemburg . . . 0.1 - 0.1 01 0.1 0.1 0.1 01 0.1 0.1 0.1
Mexiko 43.4 193.4 222.0 227.3 223.0 225.9 230.2 230.4 242.8 253.8 259.8 256.1 2511 234.6
Neuseeland 34 12.0 148 138 145 143 142 145 131 12.9 126 131 14.0 151
Niederlande 37.3 60.5 65.8 63.0 59.0 57.2 61.0 60.4 58.4 67.7 61.9 60.8 61.5 67.1
Norwegen 6.0 1191 212.6 205.7 209.4 226.4 2239 2326 233.1 229.0 2246 216.7 2139 2115
Osterreich 74 8.1 8.7 89 9.7 9.8 o3 10.2 10.0 103 10.0 104 109 104
Polen 99.2 103.9 100.0 87.6 83.9 79.6 80.3 80.2 79.9 78.8 78.6 779 726 70.6
Portugal 14 34 37 37 34 38 41 3.6 43 39 36 43 4.6 44
Schweden 74 29.7 32.4 34.0 33.2 30.5 33.9 31.8 30.9 343 34.7 32.8 33.6 33.3
Schweiz 29 97 10.8 1.0 1.5 115 12.0 11.6 11.8 11.8 10.9 121 126 12.7
Slowak. Rep. 27 53 49 5.0 55 6.3 6.7 6.8 6.6 6.5 6.6 6.6 6.0 6.5
Spanien 104 34.6 31.7 32.3 30.7 31.7 33.5 31.8 33.0 32.6 30.1 31.3 30.3 29.7
Tschech. Rep. 39.9 40.1 32.9 30.8 281 29.9 30.6 30.7 33.4 345 32.9 33.6 33.7 33.0
Tiirkei 13.8 25.8 28.0 29.1 275 25.9 24.4 241 23.6 241 23.9 26.3 27.3 273
Ungarn 1.8 14.6 133 12.5 1.9 11.6 113 1.2 104 10.2 104 103 102 10.4
Ver. Kénigreich 109.8 208.0 268.3 271.9 281.6 272.4 262.3 258.3 246.6 225.6 205.0 186.6 176.2 166.9
Ver. Staaten 1436.4 1649.4 1683.7 1696.9 1678.5 1675.3 1697.3 1664.6 1633.4 1644.4 1629.9 1653.5 1665.2 1716.1
EU27 insgesamt © 944.7 980.3 953.4 955.0 946.3 946.0 944.7 937.2 934.0 900.2 881.0 860.6 .
OECD insgesamt 23437 3420.0 37958 3805.8 3786.8 3824.2 3865.5 38435 3807.0 3851.0 38275 3836.0 38329 38475
Brasilien 49.0 103.7 126.1 133.3 1417 148.4 152.4 167.7 178.4 183.1 195.3 206.8 215.6
Chile 53 74 8.4 8.1 7.5 82 87 8.7 8.3 8.1 8.9 9.1 85
China 394.1 886.3 1094.3 10835 1059.6 1061.0 1089.7 1166.2 1311.2 1486.5 1615.6 17184 1814.0
Estland . 5.1 35 3.0 28 29 3.0 32 37 35 39 37 4.4
Indien 1415 2911 351.6 350.3 357.4 364.3 372.3 381.4 394.3 407.4 420.3 435.8 450.9
Indonesien 72.8 170.0 230.2 223.6 242.7 235.5 241.6 246.3 257.0 263.1 276.0 309.7 331.1
Israel 5.9 04 0.6 0.6 0.6 0.7 0.7 0.7 0.8 1.8 21 2.7 27
Russ. Foderation . 1280.3 921.6 928.4 950.5 966.5 996.1 1034.5 1106.9 1158.4 11971 1220.0 1230.6
Slowenien & 31 3.0 3.1 29 31 32 33 33 35 35 34 35
Siidafrika 37.8 1145 143.4 145.0 145.0 145.6 144.9 1437 153.3 157.5 158.6 158.0 159.6
Weltweit 5655.0 8796.7 9620.8 9730.6 9729.7 9 968.9 101040 102084 106025 110973 11456.0 117420 119395

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/825347546714

Gesamtenergiegewinnung nach Region
Millionen Tonnen Rohdleinheiten (Mio. t ROE)
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OLFORDERUNG

Der Nahe Osten und Nordafrika verfligen tiber aufdergewdhn-
lich reiche Energievorkommen, vereinte diese Region doch
Ende 2008 etwa 70% der weltweit nachgewiesenen konventio-
nellen Olreserven auf sich. Gemessen an diesen Reserven ist
die Olférderung derzeit relativ gering, und ihre weitere
Erschlieffung wird fiir die Deckung des weltweiten Energie-
bedarfs in den néchsten Jahrzehnten von entscheidender
Bedeutung sein. Auch unkonventionelle Olvorkommen (z.B.
Schiefer und Sand, Verfliissigung auf der Basis von Kohle und
Biomasse sowie bei der chemischen Verarbeitung von Erdgas
anfallende Flissigprodukte) werden bei der Deckung des welt-
weiten Bedarfs voraussichtlich eine immer wichtigere Rolle
spielen.

Definition

Die Rohdlforderung ist gleich der Menge des aus dem Boden
geforderten Erdols nach Beseitigung von Inertstoffen oder
Verunreinigungen. Sie umfasst Rohol, Fliissigerdgas (LNG)
und Zuséatze. Rohol ist ein Mineraldl unterschiedlicher Dichte
und Viskositdt, das sich aus einer Mischung von Kohlenwas-
serstoffen natiirlichen Ursprungs, deren Farben von gelb bis
schwarz reichen, zusammensetzt. Bei Flissigerdgas handelt
es sich um fliissige oder verfliissigte Kohlenwasserstoffe, die
bei der Herstellung, Reinigung und Stabilisierung von Erdgas
entstehen. Zusétze sind nichtkohlenwasserstoffhaltige Sub-
stanzen, die einem Produkt hinzugefiigt oder beigemischt
werden, um seine Eigenschaften zu verdndern und beispiels-
weise seine Verbrennungseigenschaften zu verbessern (z.B.
MTBE und Tetradthylblei).

Die Raffinerieproduktion bezieht sich auf die in Olraffinerien
erzeugten sekundéren Mineraldlprodukte.

Uberblick

Die Weltroholférderung stieg in den 36 Jahren zwischen 1971
und 2007 um 57%. 2007 erreichte sie 3 916 Mio. t bzw. rd.

82 Mio. Barrel pro Tag. Das Wachstum war in diesem Zeitraum
insofern nicht stetig, als die Férderung im Anschluss an die
beiden Olschocks Anfang und Ende der 1970er Jahre
zurtickging.

2007 betrug der Anteil des Nahen Ostens an der weltweiten
Férdermenge 31%. Sowohl die Férdermenge dieser Region als
auch ihr Anteil an der weltweiten Gesamtférdermenge war
jedochim genannten Zeitraum sehr variabel und der Anteil an
der weltweiten Férdermenge bewegte sich zwischen 33% im
Jahr 1971 und weniger als 19% 1985. Durch den Anstieg seiner
Olférderung zog der OECD-Raum in den 1980er und 1990er
Jahren mit dem Nahen Osten gleich, 2007 lag der Anteil des
OECD-Raums an der Olférderung aber nur noch bei 23%.

Die Raffinerieproduktion von sekundéren
Mineral6lerzeugnissen wies zwischen 1971 und 2007 eine
signifikante Verdnderung auf. Der Anteil des schweren
Heizo6ls am Raffineriemix sank von 34% im Jahr 1971 auf 16%
im Jahr 2007, wohingegen sich der Anteil der mittleren
Destillate von 25% auf 33% erhohte.
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Vergleichbarkeit

Die Daten zur Olférderung sind im Allgemeinen von hoher
Qualitdt. In einigen Féllen basieren die Angaben auf
sekundaren Informationsquellen oder wurden von der Inter-
nationalen Energie-Agentur geschitzt.

Raffinerieproduktion nach Produkten
In Prozent der Raffinerieproduktion

1971

LPG/Ethanol/
Sonstige Rohbenzin
9.3% 5.4%

Motorenbenzin
4%
Schweres
Heizol
34.0% Flugtreibstoffe
4.4%
Mittlere
Destillate
25.5%
2007
LEG‘Ethar)ol/
i ohbenzin
Sorstige a0
Sﬂlgféies Motorenbenzin
15.7% 23.4%
Flugtreibstoffe
6.3%
Mittlere
Destillate
33.4%

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/820305252613

Quelle

e IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
e IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.
* IEA (2009), Oil Information, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e IEA (2008), Oil Supply Security: Emergency Response of IEA
Countries 2007, IEA, Paris.
e IEA (2009), Energy Policies of IEA Countries, series, IEA, Paris.

Online-Datenbanken

e World Energy Statistics and Balances.
Websites

¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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OLFORDERUNG

Rohdlforderung
Millionen Tonnen
1971 1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 143 275 267 294 237 32.1 331 313 29.1 262 229 219 24.0 222
Dénemark 6.0 111 114 145 17.8 16.9 18.1 18.1 19.3 185 16.8 15.2 14.0
Deutschland 7.6 53 3.7 38 38 43 43 46 48 49 5.2 5.2 5.2 49
Finnland . 0.1 0.1 01 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.2 0.1 01
Frankreich 25 35 23 21 20 19 1.6 15 1.6 16 1.4 1.4 1.4 1.4
Griechenland 08 05 03 03 02 02 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1
Italien 13 47 6.1 5.8 5.2 48 42 58 59 5.7 6.4 6.3 6.6 6.3
Japan 0.8 05 0.7 0.6 06 06 0.6 0.6 0.6 0.7 0.7 0.7 07 07
Kanada 706 91.6 119.0 124.7 119.9 124.8 126.6 132.9 140.4 145.4 1435 151.3 156.8 154.6
Korea 05 0.4 0.4 07 06 05 05 04 05 0.6 06 05
Mexiko 254 151.1 169.0 171.9 166.9 169.3 175.5 178.3 189.3 1914 187.6 183.2 175.4 159.5
Neuseeland 1.9 28 23 20 18 18 16 1.2 14 1.0 1.0 20 28
Niederlande 1.7 40 29 27 25 24 23 31 31 29 23 2.0 3.0 25
Norwegen 03 82.1 156.5 149.8 149.4 161.0 162.5 157.7 153.6 143.9 132.8 123.6 119.4 107.2
Osterreich 26 1.2 1.0 1.0 1.4 1.1 1.0 1.0 1.0 1.1 1.0 1.0 1.0 1.0
Polen 0.4 0.2 0.4 0.4 05 07 08 08 08 09 0.9 08 07 08
Slowak. Rep. 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 . . . . .
Spanien 0.1 11 0.4 05 03 02 03 03 03 03 0.2 0.1 0.1 0.1
Tschech. Rep. 0.2 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 05 0.6 0.6 0.4 0.4 0.4
Tiirkei 35 3.7 3.4 3.2 29 28 25 24 24 23 23 2.2 2.1 22
Ungarn 2.0 23 2.0 18 18 17 15 1.6 1.6 16 1.4 13 1.2 1.2
Ver. Konigreich 0.2 916 128.4 1325 137.2 126.4 116.8 116.1 106.2 955 847 76.6 76.8 722
Ver. Staaten 527.7 4133 380.9 369.8 354.2 353.0 349.9 348.1 338.4 3259 310.0 304.4 304.0 3005
EU27 insgesamt . 129.0 166.4 170.1 176.2 168.7 157.3 161.5 151.7 140.7 129.0 118.0 116.8 .
OECD insgesamt 661.1 8927 10188 10152 9894 10080 10036  1007.1 999.8 971.9 924.1 900.8 896.7 854.9
Brasilien 8.4 324 437 50.6 57.2 64.3 67.4 75.6 779 776 85.7 90.8 92.4
Chile 1.7 11 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 03 03 05
China 39.4 138.3 160.7 161.2 160.2 163.1 164.1 167.1 169.7 175.9 181.4 184.9 186.4
Indien 7.3 346 374 36.4 36.4 36.4 36.2 374 377 38.3 36.3 38.1 38.2
Indonesien 44.1 732 789 755 747 69.9 68.3 62.8 59.4 549 514 48.2 453
Israel 5.7 . . . . . . . . . . . .
Russ. Foderation 5237 303.9 301.4 3032 3217 345.8 377.2 4186 456.3 466.4 475.8 487.7
Siidafrika . 08 0.9 038 1.0 0.8 1.0 0.7 1.7 1.7 15 1.2
Weltweit 24871 31594 34791 35521 34789 36051 36167 35992 37234 38577 39143 3920 39154
StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/825357604764
Roholférderung nach Region
Millionen Tonnen
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OLPREISE

Der Preis von Rohdl, aus dem Mineral6lerzeugnisse wie Ben-
zin hergestellt werden, wird tber die tiblichen Angebots- und
Nachfrageschwankungen hinaus durch eine Reihe anderer
Faktoren bestimmt, die insbesondere mit der Geopolitik
zusammenhéngen. Einige der kostengiinstigsten Vorkommen
befinden sich in politisch sensiblen Weltregionen. Es gibt
nicht einen Roholpreis, sondern mehrere. Die Weltrohdlpreise
werden ermittelt aus den Preisen fiir drei an den Mérkten
gehandelte Referenzsorten (West Texas Intermediate — WTI,
Brent, Dubai) sowie Auf- oder Abschldgen gegeniiber diesen
Preisen.

Definition

Die Rohdlimportpreise sind der Rohélimportstatistik entnom-
men. Die Daten werden je Roholart erfasst, und die Durch-
schnittspreise werden als Quotient aus Wert und Volumen
gemafl den Angaben der Zollverwaltung fiir die jeweilige
Tarifposition ermittelt. Der Wert bezieht sich auf den Zeit-

punkt der Einfuhr und umfasst Kosten, Versicherung und
Fracht (CIF), aber keine Einfuhrzélle.

Uberblick

Das arabische Olembargo von 1973 hatte starke
Auswirkungen auf die Preise; so zog der Barrel-Preis fiir
Arabian Light von 1,84 US-$ im Jahr 1972 drastisch auf

10,77 US-$ im Jahr 1974 an. Zur néchsten Preisspitze

nach 1973 kam es 1981 im Anschluss an die iranische
Revolution, wo die Preise auf ein Hoch von nahezu 40 US-$
hinaufschnellten. Nach dieser Krise sanken die Preise dann
allméhlich wieder. Als Saudi-Arabien seine Olférderung 1986
erheblich ausweitete, gaben sie stark nach. Im
Zusammenhang mit dem ersten Golfkrieg kam es 1990 zu
einer erneuten Hausse, bis die Rohdlpreise dann 1997 im
Gefolge der asiatischen Finanzkrise wieder zu sinken
begannen. Bedingt durch die Reduzierung der Forderziele
seitens der OPEC sowie der Vorratsverknappung setzte 1999
ein erneuter Preisanstieg ein. Nachdem die Notierungen 2001
und 2002 voriibergehend gesunken waren, lief3 die Erwartung
eines Kriegs im Irak die Preise im ersten Quartal 2003 dann auf
iiber 30 US-$ steigen. In der zweiten Jahreshélfte 2003 wie
auch 2004 verharrten die Preise auf hohem Niveau. Ende
August 2005 erhohten sich die Rohélpreise drastisch, als der
Hurrikan Katrina in den Vereinigten Staaten die Ostkiiste des
Golfs von Mexiko verwiistete. Der Preisanstieg setzte sich das
ganze Jahr 2006 iiber fort, da die Nachfrage von Seiten der
aufstrebenden Volkswirtschaften, insbesondere Chinas,
Druck auf das Gleichgewicht zwischen Angebot und
Nachfrage aufkommen lief3, wobei der Durchschnittspreis
24% hoher lag alsim Vorjahr. Auch 2007 setzte sich der Anstieg
fort, wobei der Preis fiir die Sorte Dubai Anfang November die
Marke von 88,82 US-$ pro Barrel tiberschritt und die Sorte WTI
auf 96,50 US-$ pro Barrel kletterte.

Anfang 2008 iiberschritten die Preise die symbolische
Schwelle von 100 US-$ pro Barrel und erreichten im Juli 2008
mit knapp 150 US-$ pro Barrel einen neuen Hochststand;
damit erreichte der reale Olpreis 2008 ein Allzeithoch.
Anfang 2009 sanken die Preise auf 40 US-$ pro Barrel, da der
Effekt der hohen Preise und der Beginn der weltweiten
Finanzkrise die Olnachfrage drastisch verringerte. Im weiteren
Jahresverlauf lagen die Preise zwischen 70 und 80 US-$ pro
Barrel.
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Der nominale Rohélpreis an den Spotmarkten bezieht sich flir
den Zeitraum 1985-2008 auf die Sorte Dubai und fiir den
Zeitraum 1970-1984 auf die Sorte Arabian Light. Diese nomi-
nalen Spotmarktpreise werden in US-$ pro Barrel Ol ausge-
driickt. Der reale Preis wurde unter Verwendung des BIP-
Deflators zu Marktpreisen berechnet, wobei als neues
Basisjahr 1970 = 100 gew&hlt wurde.

Vergleichbarkeit

Die durchschnittlichen Rohoéleinfuhrpreise sind von der Qua-
litdt des vom jeweiligen Land importierten Rohdls abhéngig.
Qualitativ hochwertige Sorten wie UK Forties, Norwegian Ose-
berg und Venezuelan Light sind teurer als Sorten minderer
Qualitdt wie Canadian Heavy und Venezuelan Extra Heavy.
Fiir ein gegebenes Land wird der durchschnittliche monatli-
che Preis durch die Struktur seiner Rohdlimporte im jeweili-
gen Monat beeinflusst.

Quelle
e IEA (2009), Energy Prices and Taxes, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ IEA (2007), Natural Gas Market Review 2007: Security in a
Globalising Market to 2015, IEA, Paris.

» IEA (2009), Energy Policies of IEA Countries, series, IEA, Paris.

e IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Online-Datenbanken

e Energy Prices and Taxes.

Websites

¢ Internationale Energie-Agentur, www.iea.org.
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Rohoélimportpreise
US-$ pro Barrel, Durchschnittswerte, CIF
1976 1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien . 24.21 2178 14.60 18.38 30.79 26.61 25.80 31.24 40.93 56.71 66.71 77.13 107.83
Belgien 12.64 2111 18.65 11.97 17.33 27.87 24.20 24.35 271.72 35.35 50.06 61.06 70.35 96.01
Dénemark 12.98 23.18 20.15 13.49 17.71 29.66 24.82 24.88 29.68 38.78 54.40 66.92 74.94 96.48
Deutschland 13.27 23.17 19.01 12.48 17.51 28.09 24.15 24.40 28.44 36.65 52.30 63.29 71.60 96.70
Finnland 19.44 12.80 18.31 28.13 23.49 24.51 27.72 36.09 51.12 63.37 70.48 94.79
Frankreich . . 18.99 12.43 17.45 28.18 24.13 24.63 28.87 37.61 52.74 63.69 7222 97.63
Griechenland 12.13 22.42 18.45 11.66 16.64 26.95 23.22 24.08 27.17 34.53 50.33 60.97 69.93 93.60
Irland . 25.55 19.99 13.55 17.14 29.88 25.31 2552 29.66 39.24 55.24 66.38 74.16 100.39
Italien 12.41 23.23 18.88 12.21 17.10 27.77 23.87 24.34 28.58 36.60 51.33 62.50 70.20 96.67
Japan 12.59 22.64 20.55 13.68 17.38 28.72 25.01 24.96 29.26 36.59 51.57 64.03 70.09 100.98
Kanada 2415 20.59 13.15 17.85 29.10 24.87 24.97 29.53 38.13 52.37 64.33 70.04 101.41
Korea . 20.34 13.72 16.91 28.22 24.87 24.12 28.80 36.15 50.19 62.82 70.01 98.11
Neuseeland . 21.97 21.65 14.63 18.16 29.95 26.14 25.89 31.00 N7 56.07 67.36 73.84 105.80
Niederlande 13.06 21.83 18.37 11.98 16.97 27.59 23.48 23.99 27.67 35.02 50.00 61.47 68.74 97.89
Norwegen . 18.46 16.71 12.23 17.46 28.91 23.43 24.46 30.41 39.20 53.08 58.83 70.16 80.22
Osterreich 12.85 24.58 21.31 14.34 17.54 29.39 25.32 24.64 29.59 38.21 53.15 64.44 71.86 103.05
Portugal 12.14 22.75 18.95 1221 17.38 28.20 24.02 24.27 28.72 37.89 51.94 62.77 70.23 98.83
Schweden 13.22 23.02 18.90 12.61 17.68 28.13 24.03 23.86 28.60 36.47 51.78 62.50 70.13 95.09
Schweiz 13.87 24.23 20.50 13.38 18.35 29.53 25.04 25.34 30.26 38.73 55.81 66.76 74.92 101.03
Spanien 12,54 21.88 18.34 11.80 16.99 27.16 23.32 23.95 28.13 36.03 50.54 60.99 68.66 94.86
Tschech. Rep. . . . . . 26.59 23.74 23.37 28.13 34.82 51.28 62.05 68.54 97.71
Tiirkei 23.11 18.79 11.99 16.07 26.61 22.98 2357 27.05 34.90 50.65 61.48 68.59 98.07
Ungam . . 16.74 10.77 16.05 26.22 . . . . . . . .
Ver. Konigreich 12.57 22.92 19.32 12.64 18.01 28.45 24.45 24,58 29.13 37.75 53.79 65.00 73.80 99.34
Ver. Staaten 13.48 21.07 18.34 12.02 17.06 27.54 22.07 2352 27.66 35.86 48.82 59.15 66.77 94.97
StatLink sz=m http://dx.doi.org/10.1787/825358536736
Rohdlpreise an den Spotmairkten
US-$ pro Barrel
Nominale Preise Reale Preise, US-$ von 1970
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StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/820311462243
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ARBEITSMARKT

BESCHAFTIGUNG UND GELEISTETE ARBEITSSTUNDEN
BESCHAFTIGUNGSQUOTEN

BESCHAFTIGUNGSQUOTEN NACH ALTERSGRUPPE
TEILZEITERWERBSTATIGKEIT

SELBSTSTANDIGE ERWERBSTATIGKEIT
BESCHAFTIGUNG NACH REGION

ARBEITSZEITEN

ARBEITSLOSIGKEIT
ARBEITSLOSENQUOTEN

LANGZEITARBEITSLOSIGKEIT
ARBEITSLOSIGKEIT NACH REGION



BESCHAFTIGUNGSQUOTEN

Die Beschiftigungsquoten spiegeln das Ausmafd der Nutzung
zur Verfligung stehender Arbeitskréafteressourcen wider. Auf
kurze Sicht reagieren diese Quoten auf den Konjunkturzyklus,
langerfristiger werden sie aber in erheblichem Maf3e durch die
staatliche Politik in Bezug auf die Tertidrbildung und die
Einkommensstiitzung sowie durch Mafsnahmen beeinflusst,
die die Beschéftigung von Frauen erleichtern.

Definition

Die Beschéftigungsquoten werden als Anteil der Be-
schéftigten an der Bevdlkerung im erwerbsfihigen Alter
berechnet. Die Erwerbstatigkeit wird in der Regel mittels
Haushaltserhebungen {iber die Erwerbsbevolkerung gemes-
sen. Nach dem ILO-Konzept gelten als Erwerbstitige die Per-
sonen im Alter von 15 Jahren oder dariiber, die angeben, dass

Uberblick

Im Dreijahreszeitraum bis 2008 lagen die
Gesamtbeschaftigungsquoten in den meisten OECD-Lédndern
leicht tiber dem zwischen 1995 und 1997 erreichten Niveau. In
Irland und Spanien libertraf der Anstieg der
Beschaftigungsquote 10 Punkte, in den meisten anderen
OECD-Landern fiel er moderater aus. Polen, die Slowakische
Republik, die Tschechische Republik, die Tiirkei und die
Vereinigten Staaten verzeichneten hingegen liber denselben
Zeitraum leichte Riickgdnge. Zum Ende dieser Zeitspanne
lagen die Beschaftigungsquoten zwischen 45% in der Tirkei
und 85% in Island. Unter den hier aufgefiihrten Nicht-OECD-
Landern lagen die Beschaftigungsquoten in Brasilien, Estland
und Russland leicht iber dem OECD-Durchschnitt, wdhrend
sie in Russland und Slowenien in den vergangenen Jahren um
5 Prozentpunkte gestiegen sind. Demgegeniiber waren die
Beschéftigungsquoten in Chile und Israel trotz moderater
Anstiege seit Mitte der 1990er Jahre niedriger als im OECD-
Durchschnitt. All diese Entwicklungen fanden vor der
Finanzkrise von 2008-2009 statt, deren Auswirkungen auf die
Beschiftigung an anderer Stelle dieser Veroffentlichung
beschrieben werden.

Die Beschaftigungsquoten fiir Manner sind in allen OECD-
Landern hoher als fiir Frauen. Wéhrend die
Beschaftigungsquoten fiir Mdnner in den meisten OECD-
Landern relativ stabil geblieben sind, gibt es zwischen den
Landern grofdere Unterschiede in der Entwicklung der Quote
fiir Frauen. So sind insbesondere in Italien, Luxemburg,
Spanien, Irland und den Niederlanden in diesem Zeitraum die
Beschéftigungsquoten von Frauen um iiber 10 Prozentpunkte
gestiegen, was erheblich zum Anstieg der
Gesamtbeschiftigung beitrug. In den Nicht-OECD-Léndern
liegen die Beschaftigungsquoten der Manner weit iiber denen
der Frauen, in Brasilien und Chile betrégt der Unterschied tiber
20 Punkte, in Estland, Israel, Russland und Slowenien

5-10 Punkte. Brasilien, Chile und Israel verzeichnen
Frauenbeschéftigungsquoten unter dem OECD-Durchschnitt,
obwohl die seit Mitte der 1990er Jahre erzielte Zunahme héher
ausfiel als bei den Mannern. Hingegen lagen die
Beschéftigungsquoten fiir Frauen in Estland, Russland und
Slowenien tiber dem OECD-Durchschnitt und stiegen seit
Mitte der 1990er Jahre etwas schneller als die der Ménner.
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sie in der Vorwoche mindestens eine Stunde erwerbstitig
waren. Bei den Nichterwerbstdtigen handelt es sich um Per-
sonen, die entweder als arbeitslos oder nicht am Erwerbs-
leben beteiligt eingestuft sind, wobei letzteres bedeutet, dass
sie wegen Studiums, Erwerbsunfiahigkeit oder der Notwendig-
keit, kleine Kinder oder dltere Verwandte zu betreuen, nicht
der Erwerbsbevolkerung zugerechnet werden.

Der Begriff Bevilkerung im erwerbsfdhigen Alter bezieht sich
auf Personen von 15-64 Jahren. Beschéaftigungsquoten werden
hier sowohl fiir die Gesamtbeschaftigung als auch nach Man-
nern und Frauen getrennt dargestellt.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander verwenden das ILO-Konzept fiir die Mes-
sung der Erwerbstatigkeit. Den nationalen Arbeitskréfteerhe-
bungen liegen allerdings je nach Land moglicherweise leicht
abweichende operationale Definitionen zu Grunde. Die Be-
schaftigungsniveaus werden wahrscheinlich auch durch
Verdnderungen in der Gestaltung und Durchfiihrung der
Erhebungen beeinflusst. Trotz dieser Abweichungen sind die
hier dargestellten Beschaftigungsquoten im Zeitverlauf aber
recht konsistent.

Quelle
e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Jeaumotte, F. (2003), Female Labour Force Participation, OECD
Economics Department Working Papers, No. 376, OECD,
Paris.

e OECD (2002-2008), Babies and Bosses — Reconciling Work and
Family Life, series, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2004), Quarterly Labour Force Statistics, OECD, Paris.

e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

* Employment Statistics.

Websites

e OECD Labour Statistics Database,
www.oecd.org/statistics/labour.

¢ Putting More Women to Work: A Colloquium on
Employment, Child Care and Taxes,
www.oecd.org/employment/colloquium/women.
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B smisrionon

BESCHAFTIGUNGSQUOTEN

Beschiftigungsquoten: Insgesamt
Anteil der Beschdftigten an der Bevélkerung im Erwerbsalter

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 67.7 67.6 67.4 67.9 68.4 69.3 69.0 69.4 70.0 70.3 71.5 722 72.8 73.2
Belgien 56.3 56.3 57.0 57.3 58.9 60.9 59.7 59.7 59.3 60.5 61.0 60.4 61.6 62.0
Dénemark 73.9 74.0 754 753 76.5 76.4 75.9 76.4 751 76.0 75.5 76.9 773 784
Deutschland 64.6 64.3 63.8 64.7 65.2 65.6 65.8 65.3 64.6 65.0 65.5 67.2 69.0 702
Finnland 61.9 62.8 63.5 64.8 66.6 67.5 68.3 68.3 67.9 67.8 68.5 69.6 705 7.3
Frankreich 59.1 59.2 58.9 59.4 59.8 61.1 62.0 62.2 63.3 63.1 63.2 63.3 64.0 64.6
Griechenland 54.5 54.9 54.8 55.6 55.4 55.9 55.6 57.7 58.9 59.6 60.3 61.0 61.5 62.2
Irland 54.1 55.0 56.3 59.6 62.5 64.5 65.0 65.0 64.9 65.4 67.1 68.2 69.0 68.1
Island 80.5 80.4 80.0 82.2 84.2 84.6 84.6 828 84.1 82.8 84.4 85.3 85.7 84.2
Italien 51.2 514 516 52.2 529 53.9 54.9 55.6 56.2 57.4 57.5 58.4 58.7 58.7
Japan 69.2 69.5 70.0 69.5 68.9 68.9 68.8 68.2 68.4 68.7 69.3 70.0 70.7 70.7
Kanada 67.5 67.3 68.0 68.9 70.0 70.9 70.8 71.4 722 725 72.5 72.9 73.6 73.7
Korea 63.5 63.7 63.7 59.2 59.6 61.5 62.1 63.3 63.0 63.6 63.7 63.8 63.9 63.8
Luxemburg 58.5 59.1 59.9 60.2 61.6 62.7 63.0 63.6 62.2 62.5 63.6 63.6 63.6 64.4
Mexiko 57.2 58.1 60.3 60.4 60.4 60.1 59.4 59.3 58.8 59.9 59.6 61.0 61.1 61.3
Neuseeland 701 714 706 69.6 701 70.7 7.8 724 725 735 74.6 75.2 75.4 74.9
Niederlande 65.1 66.0 67.9 69.5 708 721 7341 732 726 71.8 71.9 732 74.8 76.1
Norwegen 735 75.3 77.0 78.3 78.0 77.9 775 771 75.8 75.6 75.2 75.5 76.9 781
Osterreich 68.7 67.8 67.8 67.8 68.4 68.3 68.2 68.8 68.9 67.8 68.6 70.2 71.4 721
Polen 58.1 58.4 58.8 58.9 575 55.0 53.5 517 51.4 51.9 53.0 54.5 57.0 59.2
Portugal 63.2 63.6 64.7 66.8 67.4 68.3 68.6 68.1 67.1 67.8 67.5 67.9 67.8 68.2
Schweden 722 716 707 7.5 729 742 75.2 74.9 743 735 739 745 75.7 75.7
Schweiz 76.4 77.0 76.9 78.0 784 784 79.2 78.9 77.9 774 772 77.9 78.6 79.5
Slowak. Rep. 60.2 61.9 61.1 60.5 58.1 56.8 56.9 56.9 57.7 57.0 57.7 59.4 60.7 62.3
Spanien 48.3 49.3 50.7 52.4 55.0 57.4 58.8 59.5 60.7 62.0 64.3 65.7 66.6 65.3
Tschech. Rep. 69.4 69.3 68.7 67.5 65.9 65.2 65.3 65.7 64.9 64.2 64.8 65.3 66.1 66.6
Tiirkei 52.4 525 513 514 50.8 48.9 47.8 46.7 455 46.1 45.9 45.9 44.6 449
Ungarn 52.9 52.7 52.7 53.6 55.4 56.0 56.2 56.2 57.0 56.8 56.9 57.3 57.3 56.7
Ver. Kénigreich 69.2 69.7 706 7.0 7.5 722 725 723 726 72.7 726 72.5 723 727
Ver. Staaten 725 72.9 735 73.8 73.9 741 731 71.9 7.2 71.2 715 72.0 71.8 70.9
OECD insgesamt 64.2 64.5 65.0 65.1 65.3 65.6 65.4 65.1 64.9 65.2 65.5 66.2 66.6 66.7
Brasilien 67.7 65.1 65.3 64.4 64.6 . 64.3 65.4 65.0 66.4 67.0 67.4 67.4 68.3
Chile & 55.8 55.8 55.5 54.4 53.8 54.0 53.8 543 55.2 55.0 56.5 57.1 57.8
Estland 65.5 64.9 65.2 64.5 61.6 60.7 61.1 61.7 62.6 62.6 64.0 67.7 69.1 69.5
Israel 56.5 56.4 55.7 55.2 55.5 56.1 55.6 54.8 55.0 55.7 56.7 576 58.9 59.8
Russ. Foderation 64.5 63.4 60.4 58.4 61.6 63.3 63.2 64.5 64.2 65.0 66.1 66.5 68.3 68.8
Slowenien 62.8 61.9 63.5 63.3 62.5 62.9 63.9 63.4 62.6 65.3 66.0 66.6 67.8 68.6

Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825386018701

Beschiftigungsquoten: Insgesamt
Anteil der Beschdftigten an der Bevdlkerung im Erwerbsalter

== Durchschnitt 2006-2008 @ Durchschnitt 1995-1997 oder erster verfigbarer Zeitraum
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II 1 'l I

BESCHAFTIGUNGSQUOTEN

Beschiftigungsquoten: Minner
Anteil der beschdftigten Mdnner an der Bevdlkerung im Erwerbsalter

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 76.4 76.3 75.8 76.2 76.6 7741 76.4 76.7 77.0 77.6 78.5 78.8 79.6 79.6
Belgien 66.9 66.8 67.1 67.0 67.5 69.8 68.5 68.1 67.1 67.9 67.7 67.0 68.2 68.3
Déanemark 80.7 80.5 81.3 80.2 81.2 80.7 80.2 80.2 79.7 79.9 80.1 80.6 81.3 82.4
Deutschland 737 72.8 721 729 72.8 729 72.8 ni 70.4 70.8 7.4 728 74.7 75.9
Finnland 64.8 66.0 66.6 68.2 69.6 70.5 71.2 70.4 70.1 70.0 70.5 71.8 72.4 73.4
Frankreich 66.7 66.8 66.3 66.6 66.8 68.1 69.0 68.6 69.1 68.7 68.6 68.4 68.6 69.2
Griechenland 72.2 72.6 71.9 71.6 70.9 7.3 70.9 72.5 735 74.0 74.5 74.6 74.9 75.4
Irland 66.7 66.6 67.8 7.0 73.5 756 76.0 749 746 75.1 76.2 774 77.4 75.6
Island 84.0 84.3 84.2 86.0 88.2 88.2 88.0 85.7 86.8 86.2 87.4 88.7 89.5 87.8
Italien 67.0 66.9 66.8 67.1 67.6 68.2 68.7 69.2 69.7 69.7 69.7 70.5 70.7 70.3
Japan 81.9 82.1 82.4 81.7 81.0 80.9 80.5 79.9 79.8 80.0 80.4 81.0 81.7 81.6
Kanada 734 73.2 73.8 743 75.4 76.2 75.7 75.9 76.4 76.7 76.7 76.8 77.2 77.2
Korea 76.8 76.7 76.2 71.3 71.3 73.1 735 74.9 75.0 75.2 75.0 74.6 74.7 744
Luxemburg 743 74.4 74.3 746 74.4 75.0 74.9 75.5 733 72.8 73.3 726 72.8 72.8
Mexiko 79.9 81.4 83.7 83.5 83.7 82.8 82.3 81.6 80.8 81.0 80.2 81.6 80.9 80.7
Neuseeland 78.6 79.0 786 773 77.4 782 79.1 79.8 794 80.8 81.5 82.1 82.1 81.0
Niederlande 76.0 76.8 78.1 79.6 80.3 81.2 81.9 81.4 80.3 79.3 78.9 79.9 81.0 81.9
Norwegen 781 80.0 817 82.8 82.1 81.7 81.0 80.2 78.7 78.4 78.3 786 79.7 80.6
Osterreich 78.6 77.4 77.2 71.0 77.5 7713 76.6 76.4 76.4 74.9 75.4 76.9 78.4 78.5
Polen 64.7 65.2 66.1 65.8 63.6 61.2 59.2 57.0 56.7 57.4 59.0 60.9 63.6 66.3
Portugal 721 72.0 725 75.6 75.6 76.3 76.5 75.7 73.9 741 73.4 73.9 73.9 74.0
Schweden 735 73.2 724 73.6 74.8 76.2 76.9 76.4 75.7 75.0 75.9 76.8 78.0 781
Schweiz 87.3 86.8 85.9 87.2 87.1 87.3 87.6 86.2 85.1 84.5 83.9 84.7 85.6 85.4
Slowak. Rep. 67.6 69.2 68.4 67.8 64.3 62.2 62.1 62.5 63.4 63.2 64.6 67.0 68.4 70.0
Spanien 64.0 64.7 66.1 68.3 70.8 72.7 73.8 73.9 745 74.9 76.4 7713 77.4 74.6
Tschech. Rep. 77.9 781 774 76.3 74.3 736 73.6 74.2 734 72.4 73.3 737 74.8 75.4
Tiirkei 74.6 74.9 74.8 74.3 72.7 "7 69.3 66.9 65.9 67.9 68.2 68.0 66.8 66.6
Ungarn 60.2 60.2 60.3 60.3 62.2 62.7 63.0 62.9 63.4 63.1 63.1 63.8 64.0 63.0
Ver. Kénigreich 76.1 76.3 774 78.0 78.3 78.9 791 78.6 78.9 78.9 78.8 78.4 78.4 78.5
Ver. Staaten 795 79.7 80.1 80.5 80.5 80.6 79.4 78.0 76.9 77.2 716 781 77.8 76.4
OECD insgesamt 75.4 75.6 76.0 76.0 76.0 76.2 75.7 75.0 74.6 74.8 75.1 75.7 76.0 75.7
Brasilien 83.1 80.8 80.7 795 78.8 . 78.2 787 779 79.3 794 79.6 79.7 80.6
Chile o 76.7 76.7 74.4 73.0 721 72.3 71.8 nrs 71.9 71.6 72.6 72.6 72.5
Estland 70.9 69.8 70.4 68.9 65.6 64.8 65.2 66.0 66.7 65.7 66.2 70.5 72.6 73.0
Israel 65.0 64.2 63.1 61.9 61.3 61.4 60.8 59.5 59.4 60.4 61.0 61.8 63.3 64.1
Russ. Foderation 69.9 68.6 65.3 63.1 65.9 67.6 67.4 68.3 67.9 68.6 69.6 69.7 71.8 73.0
Slowenien 67.7 66.2 67.9 67.7 66.9 67.2 68.7 68.2 67.4 70.0 70.4 711 72.7 72.7

StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/825405675131

Beschiftigungsquoten: Médnner
Anteil der beschiftigten Mdnner an der Bevolkerung im Erwerbsalter

5 Durchschnitt 2006-2008 # Durchschnitt 1995-1997 oder erster verfiigbarer Zeitraum
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B smisrionon

BESCHAFTIGUNGSQUOTEN

Beschiftigungsquoten: Frauen
Anteil der beschdiftigten Frauen an der Bevdlkerung im Erwerbsalter

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 59.0 58.9 58.9 59.6 60.0 61.4 61.7 62.0 63.0 63.0 64.6 65.5 66.1 66.7
Belgien 45.4 45.6 46.7 47.5 50.2 51.9 50.7 511 514 53.0 54.1 53.6 54.9 55.7
Dénemark 67.0 67.4 69.4 703 716 721 714 726 705 72.0 708 732 733 744
Deutschland 55.3 55.5 55.3 56.3 574 58.1 58.7 58.8 58.7 59.2 59.6 61.4 63.2 64.3
Finnland 59.0 59.5 60.4 61.3 63.6 64.5 65.4 66.1 65.7 65.5 66.5 67.3 68.5 69.0
Frankreich 51.6 51.8 517 524 53.0 54.3 55.2 55.8 576 57.7 58.0 58.2 59.4 60.1
Griechenland 38.0 38.5 391 40.3 40.7 4.3 4.2 431 445 45.5 46.2 47.5 48.1 49.0
Irland 415 433 447 48.2 51.3 53.3 54.0 55.0 55.2 55.6 57.9 58.7 60.3 60.5
Island 76.8 76.5 756 783 80.2 81.0 81.1 79.8 81.2 794 81.2 81.6 81.7 80.3
Italien 35.4 36.0 36.4 373 38.3 39.6 411 42.0 427 45.2 45.3 46.3 46.6 472
Japan 56.4 56.8 576 57.2 56.7 56.7 57.0 56.5 56.8 57.4 58.1 58.8 59.5 59.7
Kanada 61.6 61.5 62.1 63.5 64.6 65.6 65.9 67.0 67.9 68.4 68.3 69.0 701 701
Korea 50.5 51.1 516 473 481 50.0 50.9 52.0 51.1 522 52.5 53.1 53.2 53.2
Luxemburg 422 43.6 454 45.6 48.5 50.0 50.8 515 50.9 51.9 53.7 54.6 54.5 55.8
Mexiko 36.0 36.8 391 39.3 39.1 39.6 39.0 39.5 39.1 40.9 4.6 429 43.6 441
Neuseeland 61.7 63.4 62.8 62.1 63.0 63.5 64.8 65.3 65.7 66.5 68.0 68.4 69.0 69.0
Niederlande 53.9 54.9 574 59.1 61.1 62.7 64.1 64.8 64.7 64.1 64.8 66.4 68.5 702
Norwegen 68.8 704 722 736 738 74.0 738 739 727 727 72.0 723 74.0 75.4
Osterreich 58.9 58.3 58.4 58.5 59.4 59.4 59.9 61.2 61.6 60.7 62.0 63.5 64.4 65.8
Polen 51.8 51.8 51.8 522 516 48.9 47.8 46.4 46.2 46.4 47.0 48.2 50.6 524
Portugal 54.8 55.6 57.2 58.3 59.5 60.5 61.0 60.8 60.6 61.7 61.7 62.0 61.9 62.5
Schweden 70.9 69.9 68.9 69.4 709 722 735 734 728 718 7.8 721 732 732
Schweiz 65.6 67.1 67.8 68.8 69.6 69.4 70.7 71.5 70.7 703 704 71 716 735
Slowak. Rep. 53.0 54.6 54.0 53.5 521 51.5 51.8 514 522 50.9 50.9 51.9 53.0 54.6
Spanien 325 33.8 352 36.5 39.1 42.0 43.8 44.9 46.8 49.0 51.9 54.0 55.5 55.7
Tschech. Rep. 61.0 60.6 59.9 58.7 574 56.9 57.0 571 56.3 56.0 56.3 56.8 57.3 57.6
Tiirkei 30.2 30.3 28.0 28.5 289 26.2 26.3 26.6 25.2 24.3 237 23.8 228 235
Ungarn 45.9 45.5 45.5 473 48.9 49.6 49.8 49.8 50.9 50.7 51.0 51.2 50.9 50.6
Ver. Kdnigreich 62.5 63.3 64.0 64.2 65.0 65.6 66.0 66.3 66.4 66.6 66.7 66.8 66.3 66.9
Ver. Staaten 65.8 66.3 67.1 67.4 67.6 67.8 67.1 66.1 65.7 65.4 65.6 66.1 65.9 65.5
OECD insgesamt 53.2 53.6 54.2 54.4 54.9 55.2 55.3 55.3 55.3 55.7 56.1 56.9 57.5 57.8
Brasilien 53.1 50.3 50.7 50.1 51.3 . 51.3 52.9 52.9 54.3 55.3 55.9 55.8 56.8
Chile ® 35.5 355 36.9 36.3 357 35.8 35.8 371 38.8 38.7 40.5 41.6 432
Estland 60.6 60.5 60.5 60.5 57.9 57.0 57.3 57.8 58.8 59.8 61.9 65.1 65.7 66.3
Israel 48.1 48.6 484 48.7 49.8 50.9 50.4 50.2 50.6 51.0 52.5 533 54.6 55.6
Russ. Foderation 59.4 58.5 55.8 54.0 57.5 59.3 59.3 61.0 60.8 61.7 62.8 63.6 65.1 64.9
Slowenien 57.9 57.7 59.0 58.8 57.9 58.5 58.9 58.6 576 60.5 61.3 61.8 62.6 64.2

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825430142350

Beschéftigungsquoten: Frauen
Anteil der beschiftigten Frauen an der Bevdlkerung im Erwerbsalter

[ Durchschnitt 2006-2008 # Durchschnitt 1995-1997 oder erster verfiigbarer Zeitraum
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BESCHAFTIGUNGSQUOTEN NACH ALTERSGRUPPE

Die Allokation von Beschéftigungsmoglichkeiten unter Per-
sonen unterschiedlichen Alters gestaltet sich auf den ein-
zelnen Arbeitsmaérkten nicht einheitlich. Die Beschaftigungs-
quoten flir Personen unterschiedlichen Alters werden in
erheblichem Maf2e durch die staatliche Politik im Hinblick auf
Tertidrbildung, Renten und Rentenalter beeinflusst.

Definition
Die Beschéftigungsquote einer bestimmten Altersgruppe wird
als der Anteil der Beschaftigten eines jeden Alters an der

Gesamtzahl der Personen in der jeweiligen Altersgruppe
berechnet.

Die Erwerbstatigkeit wird in der Regel mittels Haushaltserhe-
bungen lber die Erwerbsbevolkerung gemessen. Nach dem
ILO-Konzept gelten als Erwerbstétige die Personen im Alter
von 15 Jahren oder dariiber, die angeben, dass sie in der Vor-
woche mindestens eine Stunde erwerbstitig waren. Bei den
Nichterwerbstédtigen handelt es sich um Personen, die

Uberblick

Die Beschéftigungsquoten fiir Personen von 25-54 Jahren sind
in den OECD-Léndern recht dhnlich, mit Ausnahme der Tiirkei
wurden im Jahr 2008 in allen Landern Werte zwischen 70%
und 90% verzeichnet. Starker variieren die Quoten unter den
Landern bei den Angehdrigen der jlingsten Altersgruppe, wo
sie 2008 von weniger als 25% in Ungarn, Korea, Griechenland
und Italien bis zu liber 60% in Island, den Niederlanden,
Déanemark, Australien und der Schweiz reichten. Erhebliche
Diskrepanzen zwischen den Landern sind auch bei den
Beschiftigungsquoten élterer Arbeitskrafte festzustellen,
wobei in Island, Neuseeland und Schweden 70% oder mehr
erwerbstétig waren, jedoch weniger als 35% in der Tiirkei,
Ungarn, Polen, Belgien und Italien. In den Nicht-OECD-
Landern liegen die Beschéftigungsquoten der jiingsten
Altersgruppe nur in Brasilien iber dem OECD-Durchschnitt,
wahrend die der Personen im Haupterwerbsalter in
Slowenien, Russland und Estland den OECD-Durchschnitt um
mehr als 5 Punkte iibertreffen und die der &lteren
Erwerbstatigen in Estland, Israel, Chile und Brasilien tiber dem
OECD-Durchschnitt liegen.

Im Zeitraum 1990-2008 sind die Beschaftigungsquoten der
jlingsten Altersgruppe im OECD-Raum um mehr als 5 Punkte
zurlickgegangen, wobei die Abnahme in Schweden, Portugal,
Luxemburg, der Tiirkei und dem Vereinigten Konigreich
deutlich war. Dies ist teilweise auf staatliche Maffnahmen
zurlickzufiihren, die junge Menschen zur Erhéhung ihres
Bildungsniveaus ermutigen, sowie auf die allgemeinen
Beschaftigungsbedingungen, aber auch darauf, wie schwierig
es fiir einige Jugendliche ist, auf dem Arbeitsmarkt Fuf3 zu
fassen. Flir Personen im Haupterwerbsalter sind die
Beschaftigungsquoten im OECD-Raum insgesamt leicht
gestiegen, wobei sie in der Tiirkei und Schweden deutlich
abgenommen haben, wihrend in Irland, den Niederlanden
und Spanien ein starker Zuwachs verzeichnet wurde. Bei
Arbeitskraften der dltesten Altersgruppe sind die
Beschéftigungsquoten im Durchschnitt um 6 Punkte
gestiegen, hier wurden die stérksten Steigerungen in
Neuseeland, den Niederlanden, der Slowakischen Republik,
Deutschland, Irland und Finnland beobachtet, wahrend die
Quote in der Tiirkei riicklaufig war. Unter den hier
berticksichtigten Nicht-OECD-Landern sind die
Beschiéftigungsquoten fiir alle Altersgruppen gestiegen.

130

entweder als arbeitslos oder nicht am Erwerbsleben
beteiligt eingestuft sind, wobei letzteres bedeutet, dass sie
wegen Studiums, Erwerbsunfdhigkeit oder der Not-
wendigkeit, kleine Kinder oder altere Verwandte zu
betreuen, nicht der Erwerbsbevolkerung zugerechnet
werden.

Die Beschaftigungsquoten werden fiir drei Altersgruppen
dargestellt: Personen von 15-24 Jahren, die nach ihrer Schul-
bildung/Ausbildung gerade erst in den Arbeitsmarkt ein-
treten, Personen von 25-54 Jahren, die im Haupterwerbsalter
sind, und Personen von 55-64 Jahren, die sich dem Rentenal-
ter ndhern.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander verwenden das ILO-Konzept fiir die Mes-
sung der Erwerbstatigkeit. Den nationalen Arbeitskrafteerhe-
bungen liegen allerdings je nach Land leicht abweichende
operationale Definitionen zu Grunde. Die Beschaftigungs-
niveaus werden wahrscheinlich auch durch Verdnderungen in
der Gestaltung und Durchfiihrung der Erhebungen beein-
flusst. Trotz dieser Abweichungen sind die Beschaftigungs-
quoten im Zeitverlauf aber recht konsistent.

Quelle

* OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.
e Fir Nichtmitgliedsldnder: Nationale Quellen.

Weitere Informationen

Analysen

e Burniaux, J.-M., R. Duval und F. Jaumotte (2004), Coping with
Ageing, OECD Economics Department Working Papers,
No. 371, OECD, Paris.

e OECD (2000), From Initial Education to Working Life: Making
Transitions Work, OECD, Paris.

e OECD (2006), Ageing and Employment Policies, OECD, Paris.

Statistiken
e OECD (2004), Quarterly Labour Force Statistics, OECD, Paris.
e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e Employment Statistics.

Websites

¢ NERO Meeting on Labour Market Issues, Paris, 25 June 2004,
www.oecd.org/eco/nero.

e OECD Ageing and Employment Policies,
www.oecd.org/els/employment/olderworkers.

e OECD Employment Data, www.oecd.org/els/employment/.

e OECD Jobs for Youth Project,
www.oecd.org/employment/youth.

e OECD Labour Statistics Database,
www.oecd.org/statistics/labour.

¢ Youth Employment Summit, www.yesweb.org.
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BESCHAFTIGUNGSQUOTEN NACH ALTERSGRUPPE

Beschiftigungsquoten nach Altersgruppe
Beschiiftigte in Prozent der Bevdlkerung dieser Altersgruppe

Beschéftigungsquoten fiir die Altersgruppe 15-24 Jahre Beschéftigungsquoten fiir die Altersgruppe 25-54 Jahre Beschéftigungsquoten fiir die Altersgruppe 55-64 Jahre

1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008
Australien 62.7 62.1 63.3 64.3 76.0 76.3 78.8 80.3 415 46.2 535 57.4
Belgien 30.4 30.3 26.6 26.9 "7 77.9 783 80.5 214 25.0 321 328
Dénemark 65.0 67.1 62.0 68.5 84.0 84.3 83.9 87.9 53.6 54.6 59.8 57.7
Deutschland 56.4 472 426 47.2 736 79.3 774 81.0 36.8 376 455 53.8
Finnland 55.2 429 421 46.4 87.9 80.9 81.7 84.3 428 423 526 56.4
Frankreich 295 232 293 30.7 774 783 80.7 83.2 35.6 343 38.7 38.2
Griechenland 30.3 26.9 253 24.0 68.5 70.2 743 76.6 408 39.0 416 429
Irland 414 48.2 46.4 46.1 60.0 753 77.8 78.0 38.6 45.2 51.7 539
Island . 68.2 71.6 724 . 90.6 88.2 88.1 . 84.2 84.8 83.3
Italien 29.8 27.8 255 24.4 68.2 68.0 722 73.5 32.6 27.7 314 344
Japan 422 427 40.9 414 79.6 78.6 79.0 80.2 62.9 62.8 63.9 66.3
Kanada 61.3 56.3 57.8 59.6 78.1 79.9 81.3 82.3 46.2 481 54.8 57.5
Korea 325 29.4 29.9 23.8 732 722 734 74.2 61.9 57.8 58.7 60.6
Luxemburg 433 318 249 26.2 7.8 78.2 80.7 80.2 28.2 27.2 317 38.3
Mexiko & 489 437 443 & 67.4 68.8 70.6 & 51.7 526 547
Neuseeland 59.1 54.6 56.9 56.5 76.3 78.6 82.0 82.2 418 57.2 69.7 719
Niederlande 54.5 66.5 64.2 69.2 7.2 81.0 81.8 85.7 29.7 376 440 50.7
Norwegen 534 58.1 52.9 58.0 822 85.3 83.2 86.8 61.5 67.1 67.6 69.3
Osterreich . 52.8 53.1 55.9 . 82.5 82.6 84.4 . 28.3 31.8 41.0
Polen . 245 209 273 . 70.9 69.5 715 . 284 29.1 316
Portugal 54.8 42.0 36.1 347 784 81.8 80.8 81.6 47.0 50.8 50.5 50.8
Schweden 66.1 46.1 425 45.9 91.6 83.8 83.9 86.5 69.5 65.1 69.6 703
Schweiz . 65.1 59.9 62.4 . 85.4 85.1 87.2 . 63.3 65.1 68.4
Slowak. Rep. . 29.0 256 26.2 . 74.7 753 80.1 . 21.3 304 39.3
Spanien 38.3 36.3 419 39.5 61.4 68.4 74.4 75.3 36.9 37.0 4341 45.6
Tschech. Rep. . 38.3 27.3 28.1 . 81.6 82.0 83.8 . 36.3 446 476
Tiirkei 459 37.0 31.2 30.3 61.6 56.7 54.1 53.5 427 36.4 30.8 274
Ungarn . 325 21.8 20.0 . 73.0 737 744 . 219 33.0 314
Ver. Konigreich 70.1 61.5 58.6 56.4 79.1 80.2 81.1 81.6 49.2 50.4 56.7 58.2
Ver. Staaten 59.8 59.7 53.9 512 79.7 815 79.3 79.1 54.0 57.8 60.8 62.1
OECD insgesamt 48.8 45.6 431 432 75.8 76.0 75.9 772 48.0 479 51.9 54.0
Brasilien . 51.7 52.7 53.4 . 73.2 75.9 77.0 . 52.2 54.1 55.1
Chile . 26.3 25.7 275 . 65.9 68.2 7141 . 47.8 51.7 56.6
Estland . . 291 36.4 . . 796 83.9 . . 56.1 62.4
Israel 23.6 28.2 26.6 27.6 66.5 704 70.6 739 485 46.6 52.4 58.4
Russ. Foderation . 346 329 37.0 . 80.2 829 84.2 . 348 446 50.7
Slowenien . . 341 38.4 . . 83.8 86.8 30.7 32.8
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TEILZEITERWERBSTATIGKEIT

Gelegenheiten zur Teilzeiterwerbstitigkeit sind besonders
wichtig fiir Personen, deren Verpflichtungen sie an der
Austibung einer Vollzeittatigkeit hindern, wie zum Beispiel
Frauen mit kleinen Kindern und Personen, die sich um &ltere
Angehdrige kiimmern. Tatsdchlich zeigen jlingste Erhebun-
gen in einer grofden Zahl von OECD-Landern, dass die meisten
Personen, die einer Teilzeitbeschéftigung nachgehen, dies aus
freien Stlicken tun. Das ldsst vermuten, dass Ldnder mit ge-
ringer Teilzeiterwerbstatigkeit eine hohere Beschaftigung
durch Mafinahmen fordern kdénnten, die fiir ein gréfSeres
Angebot an Teilzeitstellen sorgen.

Definition

Der Begriff Teilzeiterwerbstatigkeit bezieht sich auf Personen,
die gewohnlich weniger als 30 Wochenstunden an ihrem
Hauptarbeitsplatz verbringen. Diese Definition hat den
Vorteil, landeriibergreifend vergleichbar zu sein, da nationale
Definitionen der Teilzeiterwerbstatigkeit sich von einem Land
zum néchsten stark unterscheiden. Als Teilzeitkrafte konnen
sowohl abhéngig Beschaftigte als auch Selbststidndige gelten.

Die Erwerbstédtigkeit wird in der Regel mittels Haushaltserhe-
bungen Uber die Erwerbsbevolkerung gemessen. Nach dem

Uberblick

Die Inzidenz der Teilzeitbeschéftigunglagim Jahr 2008 fiir den
gesamten OECD-Raum bei 15,5%. Diese Inzidenz wies jedoch
in dem betreffenden Jahr von Land zu Land erhebliche
Unterschiede auf. In den Niederlanden und der Schweiz
arbeiteten liber 25% der Erwerbstatigen in Teilzeit, wahrend
der Anteil in einem Drittel der OECD-Lander unter 10% lagund
in der Slowakischen Republik, Ungarn und der Tschechischen
Republik, ebenso wie in einigen Nicht-Mitgliedstaaten —
Estland, Slowenien, der Russischen Féderation und Chile —
besonders niedrig ausfiel.

In den letzten Jahren war die Teilzeitarbeit in vielen OECD-
Landern fiir einen bedeutenden Anteil des gesamten
Beschéftigungswachstums verantwortlich. Im gesamten
OECD-Raum ist die Inzidenz der Teilzeitarbeit zwischen 1998
und 2008 um 3,6 Prozentpunkte gestiegen. Die Teilzeitquoten
stiegen in Deutschland, Italien, den Niederlanden und
Osterreich um tiiber 5 Prozentpunkte, wihrend sie in einigen
Landern, darunter Island, Polen, Griechenland und Frankreich
sowie in der Russischen Féderation um mehr als

1 Prozentpunkt sanken.

Das Wachstum der Teilzeitarbeit ist besonders fiir auf dem
Arbeitsmarkt oft unterreprasentierte Gruppen bedeutsam
gewesen, wie Frauen, Jugendliche und, in geringerem Maf3e,
altere Arbeitnehmer.
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ILO-Konzept gelten als Erwerbstdtige die Personen im Alter
von 15 Jahren oder dartiiber, die angeben, dass sie in der Vor-
woche mindestens eine Stunde erwerbstétig waren. Die hier
dargestellten Quoten beziehen sich auf die Zahl der Personen
mit einer normalen Arbeitszeit von weniger als
30 Wochenstunden, ausgedriickt in Prozent der Gesamtbe-
schaftigtenzahl.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander verwenden das ILO-Konzept fiir die Mes-
sung der Erwerbstatigkeit. Den nationalen Arbeitskrafteerhe-
bungen liegen allerdings moglicherweise leicht abweichende
operationale Definitionen zu Grunde. Die Beschaftigungs-
niveaus werden wahrscheinlich auch durch Verdnderungen in
der Gestaltung und Durchfiihrung der Erhebungen beein-
flusst. Trotz dieser Abweichungen sind die hier dargestellten
Beschéftigungsquoten im Zeitverlauf aber recht konsistent.
Informationen {iber die Zahl der normalerweise geleisteten
Arbeitsstunden werden im Rahmen von Haushaltserhebun-
gen iber die Erwerbsbevolkerung gesammelt. Die hier darge-
stellten Quoten gelten als gut miteinander vergleichbar.

Quelle

* OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.
e Fir Nichtmitgliedsldnder: Nationale Quellen.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (1999), Implementing the OECD Jobs Strategy: Assessing
Performance and Policy, OECD, Paris.

e OECD (2002-2008), Babies and Bosses — Reconciling Work and
Family Life, series, OECD, Paris.

e OECD (2003), Die Quellen wirtschaftlichen Wachstums in den
OECD-Ldndern, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.
Online-Datenbanken

* Employment Statistics.

Websites

e OECD Employment Data, www.oecd.org/els/employment/.
e OECD Labour Statistics Database,
www.oecd.org/statistics/labour.
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TEILZEITERWERBSTATIGKEIT

Inzidenz der Teilzeiterwerbstétigkeit
In Prozent der Gesamtbeschdftigung

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien - o x - @ x 241 24.0 24.3 23.8 24.0 23.9 23.7 23.8
Belgien 146 14.8 15.0 15.6 19.9 19.0 17.0 17.9 18.0 18.9 18.5 193 18.3 187
Dénemark 16.9 16.6 17.2 171 15.3 16.1 147 16.0 15.7 173 17.6 181 17.7 18.0
Deutschland 142 149 15.8 16.6 174 176 183 18.8 196 201 21.8 22.0 22.2 221
Finnland 8.7 85 93 9.7 9.9 104 105 11.0 1.3 13 11.2 114 1.7 115
Frankreich 142 14.0 148 147 14.6 142 13.8 13.8 129 133 134 133 13.4 134
Griechenland 78 8.0 8.3 9.1 8.0 55 49 5.6 56 6.0 6.1 75 78 78
Irland 143 14.2 15.0 176 17.9 181 17.9 18.6 193 193 19.6 19.9 20.3 21.0
Island 225 20.9 224 232 21.2 20.4 204 201 16.0 16.6 16.4 16.0 15.9 15.1
Italien 10.5 10.5 11.3 1.2 1.8 12.2 12.2 1.9 12.0 14.8 14.6 14.9 16.1 16.3
Japan © @ o © @ o © 17.7 18.2 181 18.3 18.0 18.9 19.6
Kanada 18.8 191 19.1 18.8 18.4 18.1 181 18.8 18.9 185 18.3 18.1 18.2 18.4
Korea 43 43 5.0 6.7 77 7.0 73 76 a7 8.4 9.0 8.8 8.9 93
Luxemburg 1.3 104 11.0 126 121 12.4 133 125 133 13.2 13.9 127 127 127
Mexiko 16.6 14.9 15.5 15.0 13.7 135 137 135 134 151 o .. & o
Neuseeland 20.9 21.9 22.3 22.7 23.0 222 224 22.6 22.3 22.0 21.7 213 22.0 224
Niederlande 29.4 29.3 29.1 30.0 30.4 32.1 33.0 33.9 34.6 35.0 35.7 35.5 36.1 36.1
Norwegen 21.4 21.6 21.0 208 20.7 20.2 201 20.6 21.0 211 20.8 211 204 20.3
Osterreich 11 10.9 108 15 12.3 12.2 124 13.6 135 15.4 16.0 173 17.2 17.6
Polen . . 11.9 1.8 14.0 12.8 116 1.7 115 12.0 1.7 108 10.1 9.3
Portugal 8.6 92 10.2 10.0 94 94 92 97 100 9.6 98 9.3 10.0 97
Schweden 15.1 14.8 14.2 135 145 14.0 13.9 13.8 141 14.4 135 13.4 14.4 14.4
Schweiz 22.9 23.7 24.0 242 24.8 24.4 248 24.8 25.1 24.9 251 255 254 25.9
Slowak. Rep. 23 21 2.0 2.0 18 19 1.9 16 23 28 26 25 26 2.7
Spanien 7.0 75 7.9 7.7 78 7.7 7.8 77 8.0 85 113 Il 10.9 A
Tschech. Rep. 34 34 34 33 34 32 32 29 3.2 31 33 33 35 35
Tiirkei 6.4 5.5 6.1 6.0 7.7 94 6.2 6.6 6.0 6.6 58 79 84 8.4
Ungarn 28 27 29 32 32 29 25 26 3.2 33 32 27 28 31
Ver. Kénigreich 22.3 22.9 22.9 23.0 22.9 23.0 22.7 233 23.7 24.0 23.4 23.3 23.0 22.9
Ver. Staaten 14.0 13.9 13.5 134 133 126 12.8 131 132 13.2 12.8 126 12.6 12.8
OECD insgesamt 116 115 118 1.9 121 1.9 124 14.6 147 151 15.2 15.2 15.3 15.5
Brasilien 16.2 163 15.9 16.3 16.9 . 16.0 17.0 174 17.3 18.0 181 173 16.9
Chile © 54 4.7 4.9 52 54 58 6.0 6.1 75 76 78 8.7 ®
Estland . . . . . . . 6.9 7.5 6.8 6.7 6.7 6.8 6.2
Israel 15.2 151 142 15.4 15.9 15.6 16.3 16.5 16.6 16.8 16.9 16.6 16.1 ®
Russ. Foderation 11.2 106 9.1 9.6 1.2 10.2 9.0 85 8.3 8.1 83 76 7.5 8.0
Slowenien - o x - @ x - 49 5.0 75 74 78 7.8 7.5
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SELBSTSTANDIGE ERWERBSTATIGKEIT

Die selbststdndige Beschdftigung kann entweder als eine
Uberlebensstrategie fiir diejenigen betrachtet werden, die
keine andere Mdglichkeit der Erzielung eines Einkommens
sehen, oder als ein Zeichen flir Unternehmergeist und den
Wunsch, sein eigener Herr zu sein. Die hier dargestellten Selbst-
stindigenquoten spiegeln diese unterschiedlichen Motive
wider.

Definition

Die Erwerbstatigkeit wird in der Regel mittels Haushaltserhe-
bungen Uber die Erwerbsbevolkerung gemessen. Nach dem
ILO-Konzept gelten als Erwerbstétige die Personen im Alter
von 15 Jahren oder dariiber, die angeben, dass sie in der Vor-
woche mindestens eine Stunde erwerbstitig waren.

Uberblick

2008 reichte der Anteil der selbststdndig Erwerbstatigen an
der Gesamtheit (Madnner und Frauen zusammengenommen)
von weniger als 9% in Luxemburg, den Vereinigten Staaten,
der Russischen Foderation, Estland, Norwegen und Danemark
bis zu weit tiber 30% in Korea, Brasilien, Mexiko, Griechenland
und der Tiirkei. Allgemein sind die Selbststdndigenquoten am
héchsten in Landern mit niedrigem Pro-Kopf-Einkommen,
wenngleich Italien mit einer Selbststdndigenquote von etwa
25,7% eine bemerkenswerte Ausnahme darstellt. Irland und
Spanien weisen ebenfalls sowohl ein hohes Pro-Kopf-
Einkommen als auch hohe Selbststédndigenquoten auf.

In Polen und der Ttrkei arbeiten nahezu 55% aller
selbststédndig Erwerbstatigen im Agrarsektor, wihrend dieser
Anteil in Portugal 40%, in Griechenland 30%, in Mexiko 24%
und in Korea 21% betrégt. Die Verteilung der Selbststédndigen
auf die Kategorien der Arbeitgeber, fiir eigene Rechnung tédtige
Arbeitskrafte, Mitglieder von Produktionsgenossenschaften
und unentgeltlich mithelfende Familienangehdrige gestaltet
sich je nach Land ebenfalls sehr unterschiedlich.
Insbesondere gibt es in Ldndern mit einer relativ hohen
Anzahl kleiner Landwirtschaftsbetriebe, wie in Brasilien,
Mexiko und der Tiirkei, relativ zahlreiche unentgeltlich
mithelfende Familienangehorige.

Im Zeitraum 1998-2008 waren die Selbststdndigenquoten in
den meisten Landern riicklaufig, wenngleich in Deutschland
geringfligige Steigerungen und in der Tschechischen
Republik, der Slowakischen Republik und der Russischen
Foderation grof3ere Zuwéchse — dort aber bei niedrigeren
Ausgangsniveaus —verzeichnet wurden. Ein starker Riickgang
der Selbststandigenquoten, aber von hoheren Niveaus
ausgehend, war dagegen in der Tirkei, Griechenland, Korea,
Brasilien, Mexiko und Spanien zu beobachten.

Die Niveaus und Veranderungen bei den
Gesamtselbststandigenquoten verdecken signifikante
Unterschiede zwischen Mannern und Frauen. Im Jahr 2008
waren in der Halfte der Lander iiber 17% aller beschaftigten
Manner selbststindig; der entsprechende Wert fiir Frauen lag
unter 9%. Ferner stiegen die Selbststdndigenquoten fiir
Manner in der Slowakischen Republik, der Tschechischen
Republik, der Russischen Foderation, den Niederlanden und
Osterreich um mehr als 1 Prozentpunkt, wihrend sie in fast
zwei Drittel der OECD-Lander um mehr als 1 Prozentpunkt
zurlickgingen, insbesondere in der Tiirkei, Griechenland,
Mexiko, Brasilien, Korea, Polen, Portugal und Spanien. Bei den
Frauen stieg die Selbststdndigkeit nur in der Slowakischen
Republik, der Russischen Féderation und der Tschechischen
Republik signifikant, wahrend sie in der Tiirkei, Griechenland
und Korea um tiber 10 Prozentpunkte sank.
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Zu den selbststindigen Personen zdhlen Arbeitgeber, fiir
eigene Rechnung titige Arbeitskrafte, Mitglieder von Produk-
tionsgenossenschaften und unentgeltlich mithelfende Fami-
lienangehorige. Die Personen der letzteren Gruppe arbeiten in
dem Sinne unentgeltlich, als sie keinen formellen Vertrag
iber den Bezug eines festen regelméfdigen Einkommens
besitzen; sie haben jedoch an dem von dem Betrieb
erwirtschafteten Einkommen teil; mithelfende Familienange-
horige spielen besonders in der Landwirtschaft und im Einzel-
handel eine Rolle. Zu beachten ist, dass alle Personen, die in
Kapitalgesellschaften tétig sind, einschliefflich der Geschafts-
fiihrer, als abhdngig Beschiftigte betrachtet werden.

Bei den hier dargestellten Quoten handelt es sich um den
prozentualen Anteil der Selbststdndigen an der Gesamtzahl
der zivilen Erwerbspersonen, d.h. der Gesamtbeschaftigung
ohne Angehdrige der Streitkrafte.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander verwenden das ILO-Konzept fiir die Mes-
sung der Erwerbstétigkeit, obwohl den nationalen Arbeits-
krafteerhebungen je nach Land leicht abweichende opera-
tionale Definitionen zu Grunde liegen kénnen. Die Beschéfti-
gungsniveaus werden wahrscheinlich auch durch Ver-
dnderungen in der Gestaltung und/oder Durchfithrung der
Erhebungen bzw. der Reihenfolge der Fragen beeinflusst. Den-
noch diirften die Beschaftigungsquoten im Zeitverlauf aber
recht konsistent sein.

Quelle

e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.
¢ Fiir Nichtmitgliedslander: Nationale Quellen.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2000),“Wieder erwachtes Interesse an der
Selbststandigkeit”, OECD-Beschdftigungsausblick, Kapitel 5,
OECD, Paris, S. 177-225.

e OECD (2005), OECD SME and Entrepreneurship Outlook — 2005
Edition, OECD, Paris.

e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2004), Quarterly Labour Force Statistics, OECD, Paris.
Online-Datenbanken

e Employment Statistics.

Websites

e OECD Directorate for Employment, Labour and Social
Affairs, www.oecd.org/els.

e OECD Entrepreneurship at Local Level,
www.oecd.org/tds/leed/entrepreneurship.
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SELBSTSTANDIGE ERWERBSTATIGKEIT

Selbststindigenquoten
In Prozent der Gesamtbeschiftigung nach Geschlecht

Insgesamt Manner Frauen

1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008 1990 2000 2005 2008
Australien 15.1 14.0 12.9 1.7 17.2 16.7 15.5 141 121 10.7 9.7 8.9
Belgien 18.1 15.8 15.2 14.2 18.5 175 175 17.0 175 135 12.3 10.8
Dénemark 1.7 8.7 8.7 8.8 . 1.7 11.6 12.1 . 55 5.3 5.1
Deutschland . 11.0 124 1.7 . 13.4 14.9 141 . 7.9 9.4 8.9
Finnland 15.6 137 12.7 12.8 19.5 17.8 16.7 16.8 1.3 9.2 8.5 8.6
Frankreich 13.2 9.3 9.1 9.0 14.9 115 1.5 1.6 10.9 6.7 6.3 6.2
Griechenland 47.7 42.0 36.4 35.1 47.5 437 39.1 378 48.0 38.9 32.0 30.9
Irland 249 189 17.3 17.3 323 25.8 24.7 249 10.9 9.0 74 75
Island . 18.0 14.2 12.7 . 24.0 20.1 171 . 11.0 74 74
Italien 28.7 28.5 27.0 257 311 32.3 312 30.1 241 22.0 206 19.3
Japan 223 16.6 147 13.0 18.9 15.5 145 134 274 18.3 14.9 12.4
Kanada 95 10.6 9.4 9.1 10.8 1.7 10.5 10.2 7.8 9.2 8.1 7.8
Korea 395 36.8 336 313 36.9 35.7 34.0 31.9 432 38.4 32.9 304
Luxemburg 9.1 74 6.5 5.9 9.1 7.7 74 6.8 9.1 6.9 5.3 47
Mexiko 319 36.0 355 339 355 36.4 357 335 20.4 35.2 35.3 347
Neuseeland 19.7 20.8 18.5 17.3 24.6 25.8 23.0 214 133 14.7 13.4 12.7
Niederlande 11.6 1.2 124 13.2 . 126 14.6 15.8 . 9.4 9.7 10.1
Norwegen 1.3 7.4 7.4 7.8 14.6 9.8 10.2 10.9 7.4 4.8 4.4 4.5
Osterreich 14.2 13.1 133 13.8 & 13.9 15.3 15.7 & 12.2 10.9 11.5
Polen 272 274 25.8 229 . 295 27.9 25.0 . 24.8 231 204
Portugal 294 26.1 25.1 241 . 275 26.7 256 . 24.4 233 224
Schweden 9.2 10.3 9.8 104 12.9 145 14.0 145 5.2 57 53 59
Schweiz . 132 11.2 111 . 139 11.6 11.6 . 12.3 10.6 10.4
Slowak. Rep. . 8.0 12.6 13.8 . 10.8 17.2 18.4 . 4.6 6.9 7.8
Spanien 258 20.2 18.2 17.7 2538 222 20.8 209 259 16.6 145 13.3
Tschech. Rep. . 15.2 16.1 16.2 . 1941 20.4 203 . 10.2 10.4 10.6
Tiirkei 61.0 51.4 45.8 39.0 53.5 46.5 422 36.1 784 64.7 56.2 46.8
Ungarn . 15.2 13.8 123 . 19.1 173 15.5 . 10.5 9.9 8.6
Ver. Konigreich 15.1 12.8 12.9 134 19.9 16.7 17.4 17.8 8.9 8.3 7.7 8.2
Ver. Staaten 8.8 7.4 75 7.0 10.5 8.6 8.8 8.3 6.7 6.1 59 5.6
EU27 insgesamt . 183 17.3 16.5 . 20.9 20.5 19.7 . 14.8 13.2 12.5
OECD insgesamt . 17.6 16.8 15.8 . 195 19.1 18.0 . 15.0 13.9 13.0
Brasilien 38.2 36.5 34.9 31.9 37.9 384 36.3 334 38.6 33.8 33.2 30.0
Chile . 32.2 31.2 291 . 33.3 323 29.2 . 29.6 29.0 289
Estland 32 9.0 8.1 7.7 32 11.6 1.2 10.5 3.1 6.4 5.1 49
Israel . 14.2 131 12.7 . 18.3 17.3 16.5 . 9.3 8.2 8.2
Russ. Foderation . 101 738 73 . 105 8.3 79 . 9.7 73 6.7
Slowenien . 15.8 15.1 141 . 185 17.2 16.5 . 12.7 12.6 1.3
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BESCHAFTIGUNG NACH REGION

Regionale Unterschiede in der Wirtschaftsleistung erkldren
sich z.T. aus dem Grad, in dem es den einzelnen Regionen
gelingt, die ihnen zur Verfligung stehenden Arbeitskrafteres-
sourcen zu nutzen und vor allem die Beschaftigungschancen
von unterreprésentierten Gruppen zu verbessern.

Definition

Als Erwerbstétige gelten Personen, die in der Referenzwoche
der Erhebung mindestens eine Stunde in abhéngiger oder
selbststdndiger Tatigkeit einem Erwerb nachgingen oder
davon vorlibergehend beurlaubt waren. Die Beschaftigungs-
quote ist die Zahl der Erwerbstétigen in Prozent der Gesamt-
bevolkerung im erwerbsfdhigen Alter (25-64 Jahre).

Vergleichbarkeit

Wie bei den anderen regionalen Statistiken wird die Ver-
gleichbarkeit durch Unterschiede in der Bedeutung des Be-
griffs ,Region“ beeintrdchtigt. Der Begriff ,Region“kann
innerhalb und zwischen den Landern ganz unterschiedliche
Bedeutungen mit signifikanten Abweichungen im Hinblick
auf Flache und Bevolkerung haben. Die OECD hat daher eine
Klassifizierung der Regionen in jedem einzelnen Land vorge-
nommen. Die Klassifizierung unterscheidet zwei territoriale

Uberblick

Zwischen den einzelnen Regionen ein und desselben Landes
bestehen oft gréfere Unterschiede beim
Beschaftigungswachstum als zwischen den Landern. Im
Zeitraum 1999-2008 betrugen die Unterschiede im
Beschaftigungswachstum zwischen den einzelnen Regionen
in Polen, Ddnemark, Finnland, Schweden und Mexiko tiber

7 Prozentpunkte. Grof3e regionale Unterschiede beim
Beschéftigungswachstum waren sowohl in Léndern mit
hohem Beschaftigungswachstum auf nationaler Ebene zu
verzeichnen, wie in Spanien, als auch in Ldndern mit
niedrigem nationalem Beschéftigungswachstum wie in Polen.
Die Arbeitsplatzschaffung auf nationaler Ebene ist grofsenteils
einer kleinen Zahl besonders dynamischer Regionen
zuzuschreiben. Im Zeitraum 1999-2006 entfielen
durchschnittlich 46% des gesamten
Beschéftigungswachstums auf die 10% der Regionen des
OECD-Raums, in denen die Arbeitsplatzschaffung besonders
dynamisch war. Sehr hoch war der Beitrag der besonders
dynamischen Regionen zum nationalen
Beschaftigungswachstum in der Tiirkei, in Griechenland, den
Vereinigten Staaten und Schweden (wo iiber 60% des auf
nationaler Ebene verzeichneten Beschéftigungswachstums
von 10% der Regionen ausgingen).

Obwohl die Beschéftigungsquote der Frauen in den letzten
Jahren gestiegen ist, weist fast ein Drittel der OECD-Lénder, fiir
die regionale Daten vorliegen, eine Beschéaftigungsquote der
Frauen auf, die mindestens 10 Prozentpunkte unter der
Gesamtbeschaftigungsquote liegt. Die groften regionalen
Unterschiede in Bezug auf die Beschéftigungsquoten der
Frauen waren in der Tiirkei, den Vereinigten Staaten, Korea
und Italien zu beobachten.
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Ebenen: Territorial Level 2 (TL2, Makroregionen) und Territo-
rial Level 3 (TL3, Mikroregionen). Die Arbeitsmarktdaten fiir
Australien und Kanada beziehen sich auf eine andere regio-
nale Unterteilung, die sogenannten Non-Official Grids (NOG),
vergleichbar mit den Mikroregionen. Fiir Brasilien, Chile,
China, Indien, die Russische Foderation und Siidafrika sind
bisher nur Makroregionen definiert worden.

Wahrend Beschaftigungs- und Arbeitslosenquoten auf Ebene
der Mikroregionen vorliegen (Territorial Level 3, TL3), sind die
Beschéftigungsquoten von Frauen im Allgemeinen nur fiir
Makroregionen verfiigbar (Territorial Level 2, TL2).

Die Daten iiber das Beschéftigungswachstum beziehen sich
fir alle Lander aufder Mexiko auf Mikroregionen (TL3). Die
Angaben stammen fiir alle Lander aus dem Zeitraum 1999-
2008, aufer fiir Deutschland, Italien, Japan, Irland und Portu-
gal (1996-2007), Island (1999-2005) und Mexiko (2000-2007). Die
Daten tiiber die Beschéftigungsquoten von Frauen beziehen
sich fiir alle Lander auf 2008, aufder fiir Australien (2007),
Island (2005), Korea (2006) und die Schweiz (2007).

Quelle
e OECD (2009), OECD Regions at a Glance 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen
Analysen

e OECD (2009), Regions Matter: Economic Recovery, Innovation and
Sustainable Growth, OECD, Paris.

e OECD (2009), How Regions Grow: Trends and Analysis, OECD,
Paris.

e OECD (2007), OECD Regions at a Glance: 2007 Edition, OECD,
Paris.

Online-Datenbanken
e OECD Regional Database.
Websites

e OECD eXplorer, www.oecd.org/gov/regionaldevelopment.
e Territorial grids,
www.oecd.org/gov/regional/statisticsindicators.
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BESCHAFTIGUNG NACH REGION

Regionale Unterschiede beim jahrlichen Beschiftigungswachstum, Mikroregionen
In Prozent, 1999-2008 oder letzter verfiigbarer Zeitraum
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ARBEITSZEITEN

Kiirzere Arbeitszeiten sind eine der Moglichkeiten fiir die Be-
volkerung, an den Vorteilen des Produktivitdtswachstums
teilzuhaben. Die Regierungen einiger OECD-Lander haben in
den letzten Jahren auch Maffnahmen ergriffen, um es Eltern
zu erleichtern, Berufs- und Familienleben miteinander zu ver-
einbaren, und z.T. fiihrten diese MafdSnahmen zu einer Verkiir-
zung der Arbeitszeiten.

Definition

Die durchschnittlich geleisteten Jahresarbeitsstunden werden
berechnet als Gesamtzahl der tatsdchlich geleisteten Jah-
resarbeitsstunden dividiert durch die Durchschnittszahl der
Beschéftigten. Die Zahlen berticksichtigen abhéngig und selbst-
stindig Dbeschiftigte Arbeitskrifte sowie Vollzeit- und
Teilzeitbeschaftigte.

Die Beschéftigung wird generell mittels Haushaltserhebungen
uUber die Erwerbsbevolkerung gemessen. Nach dem ILO-
Konzept gelten als beschiftigt alle Personen im Alter von
15 Jahren oder dariiber, die angeben, dass sie in der Vorwoche
mindestens eine Stunde erwerbstitig waren.

Die Schatzungen der effektiv geleisteten Arbeitsstunden
basieren in den meisten Landern ebenfalls auf Haushaltser-
hebungen {iber die Erwerbsbevolkerung, wahrend in anderen
Unternehmenserhebungen, administrative Quellen oder eine
Kombination von Quellen verwendet werden. Die tatsdchlich
geleisteten Arbeitsstunden berlicksichtigen die reguldren
Arbeitsstunden von Vollzeit- und Teilzeitarbeitskréften,
(bezahlte und unbezahlte) Uberstunden, die in Nebentatig-
keiten geleisteten Stunden sowie die Zeiten, in denen wegen

Uberblick

In der iiberwiegenden Mehrheit der OECD-Lénder war die
durchschnittliche Zahl der geleisteten Arbeitsstunden pro
Beschéftigten im Zeitraum 1998-2008 riicklaufig. Jedoch war
dieser Riickgang in den meisten Léndern im Vergleich zur
Abnahme in friiheren Jahrzehnten eher begrenzt. Teilweise
konnte der beobachtete Riickgang der durchschnittlich
geleisteten Arbeitsstunden zwischen diesen beiden Jahren auf
konjunkturbedingte Effekte zuriickzufiihren sein.

Die durchschnittliche Zahl der Jahresarbeitsstunden je
Beschiftigten verringerte sich fiir den gesamten OECD-Raum
im Zeitraum 1998-2008 von 1 821 auf 1764, was einer
Reduzierung der Arbeitszeit um knapp weniger als ein und
eine halbe Stunde innerhalb einer 40-Stunden-Woche
entspricht. Die Zahl der Jahresarbeitsstunden ist in den
meisten Landern zuriickgegangen; zugenommen hat sie nur
in Danemark, Griechenland, Mexiko, den Niederlanden und
der Tiirkei. Besonders ausgepragt war die
Jahresarbeitszeitverkiirzung in diesem Zeitraum in Korea,
Irland, Luxemburg, Spanien und Frankreich.

Wenn bei Landervergleichen der Niveaus auch Vorsicht
angebracht ist, erscheint es doch eindeutig, dass die Zahl der
effektiv geleisteten Arbeitsstunden in Griechenland, Korea,
Polen, der Tschechischen Republik und Ungarn signifikant
iber dem Durchschnitt der OECD-Lander insgesamt liegt und
dass sie in Deutschland, Frankreich, Luxemburg, den
Niederlanden und Norwegen weit unter dem OECD-
Durchschnitt ist.
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gesetzlicher Feiertage, bezahltem Jahresurlaub, Kranken- und
Mutterschafts- bzw. Erziehungsurlaub, Streiks und Arbeits-
kampfen, Schlechtwetter, wirtschaftlicher Bedingungen und
aus verschiedenen anderen untergeordneten Griinden nicht
gearbeitet wurde.

Vergleichbarkeit

Die Statistiker der einzelnen Lander und die OECD bemiihen
sich sicherzustellen, dass Daten iiber geleistete Arbeitsstun-
den soweit wie moglich vergleichbar sind. Diese Daten
basieren aber auf einem Spektrum von Quellen mit unter-
schiedlicher Verlédsslichkeit. So beruhen z.B. fiir mehrere EU-
Liander die Daten auf Schédtzungen der OECD anhand von
Ergebnissen der jeweils im Friithjahr durchgefiihrten Europai-
schen Arbeitskrafteerhebung. Diese Ergebnisse gehen auf
eine einzelne Beobachtung im Jahr zuriick und miissen durch
Informationen aus anderen Quellen ergdnzt werden, insbe-
sondere in Bezug auf gesetzliche Feiertage und bezahlten Jah-
resurlaub. Die fiir die anderen Lénder angegebenen Jahresar-
beitsstunden werden von nationalen Statistikdmtern geliefert
und unter Verwendung der besten verfligbaren Quellen
geschitzt. Diese nationalen Daten sollen Vergleichen von
nationalen Trends zu Produktivitdt und Arbeitsinput dienen,
sie sind aber auf Grund divergierender Quellen und sonstiger
Ungewissheiten beziiglich ihrer internationalen Vergleich-
barkeit fiir Lindervergleiche der Zahl der geleisteten Arbeits-
stunden nicht in vollem Umfang geeignet.

Quelle
e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Durand, M., J. Martin und A. Saint-Martin (2004), “The
35-hour week: Portrait of a French exception”, OECD
Observer, No. 244, September 2004, OECD, Paris.

e Evans, J,, D. Lippoldt und P. Marianna (2001), Trends in
Working Hours in OECD Countries, OECD Labour Market and
Social Policy Occasional Papers, No. 45, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2004), “Clocking In (and Out): Several Facets of
Working Time”, OECD Employment Outlook: 2004 Edition,
Kapitel 1, see also Annex I.A1, OECD, Paris.

Websites

e OECD Employment Data, www.oecd.org/els/employment/.
e OECD Labour Statistics Database,
www.oecd.org/statistics/labour.
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ARBEITSZEITEN

Durchschnitt der effektiv geleisteten Arbeitsstunden
Pro Jahr und Beschdftigten

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Australien 1793 1792 1784 1778 1763 1783 1756 1734 1737 1735 1730 1728 1730 1732
Belgien 1580 1554 1567 1578 1581 1545 1577 1580 1575 1549 1565 1566 1560 1568
Dénemark 1499 1494 1512 1528 1539 1554 1562 1556 1552 1556 1556 1562 1577 1587
Deutschland 1534 1518 1509 1503 1492 1473 1458 1445 1439 1442 1434 1430 1431 1430
Finnland 1776 1775 1770 1761 1765 1750 1734 1728 1720 1724 1718 1714 1710 1705
Frankreich 1651 1655 1649 1637 1630 1591 1579 1587 1533 1561 1559 1536 1553 1544
Griechenland 2123 2098 2065 2063 2107 2121 2128 2106 2116 2064 2081 2150 2122 2120
Irland 1875 1882 1832 1754 1725 1719 1713 1698 1671 1668 1654 1642 1631 1601
Island 1832 1860 1839 1817 1873 1885 1847 1812 1807 1810 1794 1795 1807 1795
Italien 1859 1873 1863 1880 1876 1861 1843 1831 1826 1826 1819 1815 1817 1802
Japan 1884 1892 1865 1842 1810 1821 1809 1798 1799 1787 1775 1784 1785 1772
Kanada 1761 1774 1767 1767 1769 1768 1762 1744 1734 1752 1738 1738 1735 1727
Korea 2658 2648 2592 2496 2502 2520 2506 2465 2434 2404 2364 2357 2316 2256
Luxemburg 1719 1691 1678 1672 1669 1662 1646 1635 1630 1586 1570 1580 1515 1565
Mexiko 1857 1902 1927 1878 1922 1888 1864 1888 1857 1849 1909 1883 1871 1893
Neuseeland 1842 1833 1821 1824 1838 1830 1817 1817 1813 1827 1810 1787 177 1753
Niederlande 13% 1421 1414 1380 1361 1374 1373 1348 1363 1362 1375 1389 1390 1389
Norwegen 1488 1483 1478 1476 1473 1455 1429 1414 1399 1417 1420 1414 1417 1422
Osterreich 1654 1659 1667 1668 1656 1658 1657 1652 1658 1663 1652 1642 1635 1626
Polen . . . . . 1988 1974 1979 1984 1983 1994 1985 1976 1969
Portugal 1897 1848 1812 1799 1812 1765 1769 1767 1742 1763 1752 1757 1727 1745
Schweden 1640 1653 1658 1656 1665 1642 1618 1595 1582 1605 1605 1599 1615 1625
Schweiz 1704 1678 1665 1672 1694 1688 1650 1630 1643 1673 1667 1652 1643 1642
Slowak. Rep. 1878 1842 1839 1809 1809 1815 1790 1733 1678 1733 1768 1773 1776 1769
Spanien 1733 1729 1728 1732 1732 1731 1727 1721 1706 1690 1668 1656 1636 1647
Tschech. Rep. 2064 2066 2067 2075 2088 2092 2000 1980 1972 1986 2002 1997 1985 1992
Tiirkei 1876 1892 1878 1884 1925 1937 1942 1943 1943 1918 ® o @

Ungarn 2039 2035 2059 2052 2067 2061 2019 2027 1998 1998 1997 1993 1988 1988
Ver. Konigreich 1743 1742 1741 1735 1723 1712 1715 1696 1677 1672 1676 1671 1673 1653
Ver. Staaten 1845 1835 1846 1847 1847 1836 1814 1810 1800 1802 1800 1801 1798 1792
OECD insgesamt 1838 1840 1835 1821 1820 1811 1796 1788 1778 1777 1777 1774 1769 1764
Chile . 2312 2256 2300 2217 2263 2241 2250 2234 2232 2157 2165 2128 2095
Estland ® o @ ® o 1987 1978 1983 1985 1996 2010 2001 1999 1969
Israel 1956 1966 1966 1929 1945 1966 1919 1940 1924 1930 1989 1888 1930 1898
Slowenien 1991 2006 2015 2019 2006 1983 1987 1983 1960 1973 1975 1956 1956 1956
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ARBEITSLOSENQUOTEN

Die Arbeitslosenquote ist ein Maf3stab des Kapazitatsiiber-
hangs am Arbeitsmarkt ebenso wie ein wichtiger Indikator
des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Wohlstands.
Aufschliisselungen der Arbeitslosigkeit nach Geschlecht
zeigen, wie die Situation sich fiir manche Gruppen im Ver-
gleich zu anderen und zur Gesamtbevolkerung darstellt.

Definition

Als arbeitslose Personen gelten diejenigen, die angeben,
keine Arbeit zu haben, dem Arbeitsmarkt zur Verfiigung zu
stehen und sich in den letzten vier Wochen aktiv um eine
Stelle bemiiht zu haben. Die ILO-Richtlinien erldutern,
welche Mafdnahmen als aktive Schritte der Arbeitsuche
gelten. Dazu gehdren die Bewerbung auf Stellenanzeigen,
der Besuch von Fabriken, Baustellen und anderen Arbeits-
stdtten sowie die Aufgabe von Stellengesuchen in Zeitungen
und die Registrierung bei den Arbeitsdmtern.

Die Arbeitslosenquote wird definiert als die Zahl der Arbeits-
losen in Prozent der Erwerbsbevodlkerung, die sich aus den
Arbeitslosen und den Erwerbstatigen zusammensetzt.

Uberblick

Wenn man die Gesamtarbeitslosenquoten im Durchschnitt
der letzten drei Jahre bis 2008 betrachtet, lassen sich die
Lander in drei Gruppen aufteilen: eine Gruppe mit
Niedrigarbeitslosigkeit, deren Raten unter 4,0% liegen (Island,
Norwegen, Niederlande, Korea, Schweiz, Ddnemark, Mexiko
und Neuseeland), eine mittlere Gruppe mit
Arbeitslosenquoten zwischen 4,0% und 8,5% und schlieBlich
eine Gruppe mit hoher Arbeitslosigkeit ab 8,5% (Frankreich,
Deutschland, Polen, Slowakische Republik, Spanien und
Tiirkei).

In den meisten OECD-Léndern lagen die Arbeitslosenquoten
im Durchschnitt der drei Jahre bis 2008 unter denen der drei
Jahre bis 1997, wobei der Riickgang in Finnland, Irland, Italien
und Spanien besonders ausgeprégt war. Selbstverstéandlich
stammen diese Zahlen aus der Zeit vor der weltweiten
Rezession der Jahre 2008-2009, deren Auswirkungen auf den
Arbeitsmarkt an anderer Stelle in diesem Bericht beschrieben
werden

Was die Unterschiede bei den Arbeitslosenquoten von
Minnern und Frauen betrifft, ist kein eindeutiges Muster zu
erkennen. In der Regel sind die Arbeitslosenquoten fiir Frauen
hoher als flir Manner, doch hat sich der Unterschied in
jlngster Zeit verringert, wobei der Abstand in manchen
Landern unbedeutend war (Japan, Norwegen, Tirkei und
Vereinigte Staaten) und in anderen die Arbeitslosigkeit bei
Frauen niedriger lag als bei Médnnern (Slowakische Republik,
Spanien und Tiirkei). Zum Teil erkléren sich die Unterschiede
wohl dadurch, dass sich Frauen in diesen Landern bei
Arbeitslosigkeit mit hoherer Wahrscheinlichkeit als Ménner
vom Arbeitsmarkt zuriickziehen.
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Die hier dargestellten Arbeitslosenquoten unterscheiden
sich von den Quoten, die sich aus den registrierten
Arbeitslosen der Arbeitsdmter ergeben, wie sie oft in den
einzelnen Ldndern verdffentlicht werden. Die Daten zur
gemeldeten Arbeitslosigkeit sind international nur begrenzt
vergleichbar, da die Regeln fir die Meldung bei den
Arbeitsamtern von Land zu Land variieren.

Wenn die Arbeitslosigkeit hoch ist, verlieren einige Men-
schen den Mut und beenden ihre Arbeitsuche. Dadurch
werden sie nicht mehr zur Erwerbsbevolkerung gerechnet.
Dies bedeutet, dass die Arbeitslosenquote u.U. sinkt oder
nicht weiter steigt, obwohl sich die Situation auf dem Arbeits-
markt im Grunde nicht verbessert hat.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lander verwenden das ILO-Konzept fiir die Mes-
sung der Erwerbslosigkeit. Den nationalen Arbeitskréfte-
erhebungen liegen allerdings von Land zu Land leicht
abweichende operationale Definitionen zu Grunde. Die
Niveaus der Arbeitslosigkeit werden wahrscheinlich auch
durch Verdnderungen in der Gestaltung und Durchfiihrung
der Erhebungen beeinflusst. Trotz dieser Einschrankungen
diirften die hier dargestellten Arbeitslosenquoten im Zeit-
verlauf aber recht konsistent sein.

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.
* Fir Nichtmitgliedslédnder: Nationale Quellen.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2007), Gesellschaft auf einen Blick 2007: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2004), Quarterly Labour Force Statistics, OECD, Paris.

e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

* Employment Statistics.

Websites

e OECD Employment Data, www.oecd.org/els/employment/.

e OECD Employment Policy, www.oecd.org/els/employment.

e OECD Labour Statistics Database,
www.oecd.org/statistics/labour.
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ARBEITSLOSENQUOTEN

Arbeitslosenquoten: Insgesamt
In Prozent der Erwerbsbeuvdlkerung

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 8.2 8.2 8.3 7.7 6.9 6.3 6.8 6.4 5.9 5.4 5.0 4.8 4.4 42
Belgien 9.7 9.6 9.2 9.3 8.5 6.9 6.6 7.5 8.2 8.4 8.5 8.3 75 7.0
Dénemark 6.8 6.3 52 49 5.1 43 45 46 54 55 48 39 38 34
Deutschland 8.0 8.7 9.4 9.1 8.3 75 76 8.4 93 9.8 10.6 9.8 8.4 73
Finnland 15.1 14.9 12.7 1.4 10.3 9.6 9.1 9.1 9.1 8.8 83 7.7 6.9 6.4
Frankreich 11.0 1.5 1.4 11.0 104 9.0 8.3 8.6 9.0 9.2 9.3 9.3 8.3 7.9
Griechenland 9.0 9.7 9.6 11.0 12.0 11.2 10.7 10.3 9.7 10.5 9.9 89 8.3 7.7
Irland 12.3 1.7 9.9 76 57 44 3.9 45 48 45 44 45 46 6.0
Island 49 3.7 39 2.7 2.0 23 2.3 33| 34 3.1 2.6 29 2.3 3.0
Italien 1.2 1.2 1.3 1.4 11.0 10.2 9.1 8.6 85 8.0 7.7 6.8 6.1 6.8
Japan 3.1 34 34 41 4.7 47 5.0 54 53 4.7 44 41 3.9 4.0
Kanada 95 9.6 9.1 8.3 76 6.8 72 7.7 76 72 6.8 6.3 6.0 6.1
Korea 2.1 2.0 2.6 7.0 6.6 | 44 4.0 88 36 37 37 35 3.2 32
Luxemburg 29 29 2.7 2.7 2.4 22 1.9 2.6 3.8 5.0 4.6 4.6 4.2 4.9
Mexiko 6.2 55 37 32 25 25| 2.8 3.0 34 39 36 36 37 4.0
Neuseeland 6.5 6.3 6.8 7.7 7.0 6.1 54 53 48 4.0 3.8 3.8 37 42
Niederlande 6.6 6.0 49 38 32 2.8 2.2 2.8 37 46 47 39 3.2 2.8
Norwegen 55 4.8 3.9 3.1 3.0 32 3.4 3.7 42 43 4.5 34 26 25
Osterreich 39 43 44 45 39 36 36 42 43 49 5.2 438 44 39
Polen 133 124 10.9 10.2 134 16.2 18.3 20.0 19.7 19.0 17.8 13.8 9.6 7.2
Portugal 7.2 7.3 6.8 5.0 45 4.0 4.0 5.1 6.4 6.7 7.7 7.8 8.1 7.8
Schweden 8.8 9.5 9.8 8.1 6.7 56| 59 6.1 6.8 76 77| 7.0 6.1 6.2
Schweiz 3.5 3.9 42 35 3.0 2.6 26 3.2 43 4.4 44 4.0 36 35
Slowak. Rep. 1341 1.3 11.8| 12.6 16.3 18.8 19.3 18.7 17.6 18.2 16.2 134 1.2 9.6
Spanien 18.4 17.8 16.7 15.0 12.5 111 10.4 1.1 111 10.6 9.2 85 8.3 11.4
Tschech. Rep. 41 39 48] 6.4 8.6 8.7 8.0 7.3 7.8 8.3 79 71 53 4.4
Tiirkei . . . . . . . . . . . 84 8.6 9.8
Ungarn 104 9.6 9.0 8.4 6.9 6.4 5.7 5.8 5.9 6.1 72 7.4 74 7.8
Ver. Konigreich 8.5 79 6.8 6.1 5.9 54 5.0 5.1 5.0 47 48 54 5% 5.6
Ver. Staaten 5.6 54 4.9 45 42| 4.0 4.7 5.8 6.0 55 5.1 4.6 4.6 5.8
EU27 insgesamt 1.3 11.4 111 10.5 9.7 8.7 8.5 8.9 9.0 9.1 8.9 8.2 741 7.0
OECD insgesamt 7.3 7.2 6.9 6.8 6.7 6.2 6.5 71 7.3 71 6.8 6.2 57 6.1
Brasilien . . . . . . 9.4 9.1 9.7 9.2 9.6 8.7 8.3 7.3
Chile . 6.3 6.1 6.3 9.8 9.2 9.1 9.0 85 8.8 8.0 77 7.2 7.8
Estland . . 9.7 9.2 1.4 12.8 12.3 10.3 10.0 9.6 7.9 5.9 4.7 5.6
Israel 6.9 6.7 7.7 8.5 8.9 8.8 9.4 10.3 10.7 10.4 9.0 84 7.3 6.1
Russ. Foderation 9.4 9.7 11.8 13.3 13.0 10.6 9.0 79 82 7.8 72 72 6.1 .
Slowenien . 6.9 6.9 7.4 7.4 6.8 6.2 6.3 6.7 6.3 6.5 6.0 4.8 4.4

Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/825613006672

Arbeitslosenquoten: Insgesamt
In Prozent der Erwerbsbeuvdlkerung

= Durchschnitt 2006-2008 oder letzter verfiigbarer Zeitraum @ Durchschnitt 1995-1997 oder erster verfiigbarer Zeitraum
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Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/820615781567
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ARBEITSLOSENQUOTEN
Arbeitslosenquoten: Manner
In Prozent der mdnnlichen Erwerbsbevélkerung
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 87 85 86 8.1 7.2 6.5 7.1 6.6 59 63 49 47 4.1 3.9
Belgien 76 7.4 7.3 7.6 7.2 5.6 59 6.6 7.7 75 7.6 7.4 6.7 6.5
Dénemark 57 53 45 39 45 3.9 44 43 49 5.1 44 34 34 3.1
Deutschland 7.2 8.2 9.0 838 8.1 75 7.8 8.8 9.9 103 1.2 102 85 7.4
Finnland 15.2 15.0 12.3 109 9.7 8.7 8.7 9.1 93 8.8 8.1 7.4 6.6 6.2
Frankreich 93 10.0 100 94 8.9 75 7.0 7.7 8.1 84 8.4 85 7.8 7.4
Griechenland 6.2 6.0 6.3 7.3 7.9 7.4 7.2 6.8 6.2 6.6 6.1 5.6 5.2 5.1
Irland 122 15 9.9 7.7 58 44 40 47 5.0 49 46 46 49 7.
Island 4.8 3.4 33 2.2 1.4 1.8 21 36| 36 32 26 2.7 2.3 33
Italien 86 8.7 8.7 8.8 85 7.9 74 6.7 65 6.4 6.1 55 5.0 55
Japan 3.1 33 34 42 48 49 5.2 55 55 49 46 43 39 41
Kanada 9.8 9.9 93 85 7.8 6.9 75 8.1 7.9 75 7.0 6.5 6.4 6.6
Korea 2.3 24 2.8 7.8 74| 5.0 45 3.7 338 39 40 338 37 36
Luxemburg 20 2.2 2.0 1.9 1.8 18 1.6 2.0 3.0 36 36 36 3.4 4.1
Mexiko . ; . . ; . 24 2.6 2.9 33 34 34 35 3.9
Neuseeland 6.4 6.3 6.8 7.8 7.3 6.3 55 5.1 45 36 35 36 34 41
Niederlande 55 4.7 3.7 3.0 23 2.2 1.8 25 35 43 44 35 2.8 26
Norwegen 57 47 37 3.0 32 34 35 38 45 46 47 35 26 2.7
Osterreich 3.1 3.6 36 3.8 33 3.0 32 4.0 4.0 4.4 49 43 4.0 3.6
Polen 121 1.0] 9.1 85 118 144 169 19.1 19.0 18.2 16.6 130 9.0 6.5
Portugal 6.4 6.4 60| 4.0 3.9 3.2 32 42 55 5.9 6.8 6.6 6.7 6.6
Schweden 9.7 10.1 10.1 8.2 6.6 59| 6.1 6.4 7.2 7.8 7.7] 6.9 59 6.0
Schweiz 3.0 37 42 3.1 26 2.2 2.0 3.0 40 40 3.9 34 30 3.0
Slowak. Rep. 126 102 1.1 12.2 163 189 19.8 186 17.4 17.4 155 123 10.0 8.4
Spanien 14.8 143 13.1 1.2 9.0 7.9 75 8.1 8.2 8.0 7. 6.3 6.4 10.1
Tschech. Rep. 35 34 40| 5.0 7.3 7.3 6.7 6.0 6.2 7.1 6.5 5.8 43 35
Tiirkei . - . . - . . . . - . 84 8.6 9.7
Ungarn 18] 102 9.7 9.0 74 7.0 6.3 6.1 6.1 6.1 7.0 7.1 7.1 7.6
Ver. Konigreich 9.9 9.2 7.7 6.8 6.5 5.9 55 5.7 55 5.1 5.2 5.8 56 6.1
Ver. Staaten 56 54 49 44 41 39 48 59 6.3 56 5.1 46 47 6.1
EU27 insgesamt 103 105 102 95 8.7 7.8 7.8 8.3 8.4 8.5 8.3 7.6 6.6 6.6
OECD insgesamt 6.8 6.8 6.4 6.4 6.3 5.9 6.3 7.0 7.2 6.9 6.6 6.0 56 6.1
Brasilien B P . B P . 75 7.2 7.8 7.0 7.3 6.6 6.2 53
Chile . 5.6 5.4 57 94 8.7 8.9 8.6 7.9 7.9 7.0 6.7 6.3 95
Estland . ; 104 9.9 125 138 126 108 102 103 8.6 6.2 54 59
Israel 56 5.8 6.8 8.0 85 8.4 8.9 10.1 102 95 85 7.8 6.8 5.7
Russ. Foderation 9.7 100 12.1 135 132 108 93 8.1 85 8.0 7.3 75 6.4 .
Slowenien . 7.1 6.8 73 7.2 6.5 5.7 5.9 6.4 5.9 6.1 4.9 4.0 4.0
StatLink szPy hitp://dx.doi.org/10.1787/825616821748
Arbeitslosenquoten: Manner
In Prozent der mdnnlichen Erwerbsbevdélkerung
= Durchschnitt 2006-2008 oder letzter verfligbarer Zeitraum # Durchschnitt 1995-1997 oder erster verfligbarer Zeitraum
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ARBEITSLOSENQUOTEN

Arbeitslosenquoten: Frauen
In Prozent der weiblichen Erwerbsbevdélkerung

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 7.9 7.9 8.1 75 6.8 6.2 6.5 6.2 6.0 5.6 5.2 4.9 48 46
Belgien 12.7 12.5 11.9 116 10.3 85 75 8.7 8.9 9.6 95 9.3 85 76
Déinemark 8.1 75 6.2 6.0 5.7 48 5.0 5.0 6.1 6.0 53 45 41 37
Deutschland 9.0 9.2 9.8 9.3 85 75 74 7.9 8.7 9.1 10.0 9.4 83 72
Finnland 15.0 14.8 13.0 11.9 10.8 10.5 9.7 9.1 8.9 9.0 86 8.1 72 6.7
Frankreich 13.0 13.3 132 12.8 12.1 10.8 9.9 9.8 10.0 10.2 10.3 10.1 8.9 8.4
Griechenland 13.8 15.4 14.8 17.0 18.2 17.1 16.1 15.7 15.0 16.2 15.3 13.6 12.8 1.4
Irland 12.5 11.8 9.9 73 5.7 43 3.8 44 43 44 4.0 4.2 42 46
Island 49 44 45 32 2.6 2.9 25 29| 31 29 26 31 23 26
Italien 15.4 15.2 15.3 15.4 14.9 13.7 12.2 115 114 10.5 10.1 8.8 7.9 86
Japan 3.2 34 34 4.0 45 45 4.7 5.1 49 44 42 3.9 37 38
Kanada 9.1 9.3 8.9 8.0 73 6.7 6.9 71 72 6.9 65 6.1 56 57
Korea 17 16 23 57 53| 36 33 2.7 33 34 34 2.9 26 26
Luxemburg 43 42 39 4.0 33 2.9 24 35 49 6.8 6.0 6.0 5.2 5.8
Mexiko . . . . . . 35 37 43 5.1 40 39 41 41
Neuseeland 6.5 6.3 6.8 76 6.7 6.0 54 55 5.1 45 44 42 4.0 42
Niederlande 8.1 7.7 6.6 5.0 44 37 2.8 3.1 39 49 5.1 44 36 3.0
Norwegen 5.1 48 41 3.2 29 31 33 35 39 3.9 43 33 25 23
Osterreich 5.0 5.3 5.4 54 47 43 42 44 47 54 55 5.2 5.0 44
Polen . . 13.0 12.2 15.2 182 19.9 20.9 204 20.0 19.1 14.9 10.4 8.0
Portugal 8.1 82 76| 6.2 5.1 5.0 5. 6.1 73 7.7 8.7 9.2 9.6 9.1
Schweden 7.8 9.0 9.4 8.0 6.8 53] 5.7 5.8 6.4 74 77| 72 6.4 65
Schweiz 4.0 42 44 4.0 35 32 34 35 46 49 5.1 47 44 44
Slowak. Rep. 13.8 12.7 12.8] 13.2 16.4 18.6 18.7 18.7 17.8 19.2 17.2 147 12.7 11.0
Spanien 247 237 226 21.2 18.1 16.1 14.8 15.7 153 14.3 12.2 11.6 10.9 13.1
Tschech. Rep. 48 47 59| 8.1 10.3 104 9.7 9.0 9.9 9.9 9.8 8.8 6.8 5.6
Tiirkei . . . . . . . . . . . 8.4 86 10.0
Ungarn 87| 8.8 8.1 78 6.3 5.6 5.0 5.4 56 6.1 74 78 7.7 8.0
Ver. Kénigreich 6.7 6.3 5.8 53 5.1 48 44 45 43 43 43 5.0 5.0 5.1
Ver. Staaten 5.6 5.4 5.0 46 43 41 47 5.6 5.7 5.4 5.1 46 45 54
EU27 insgesamt 12.5 12.5 124 11.8 10.9 9.8 94 9.7 9.7 9.8 9.6 8.9 7.8 75
OECD insgesamt 7.8 7.7 75 74 72 6.7 6.8 7.3 74 73 7.1 6.5 6.0 6.2
Brasilien . . . . 11.9 11.6 124 11.9 12.5 1.3 11.1 9.8
Chile 7.9 7.7 7.6 10.7 10.0 9.7 9.6 9.7 10.5 9.8 95 8.8 6.8
Estland . . 8.9 8.4 10.2 1.7 121 9.7 9.8 8.9 71 5.6 39 5.3
Israel 8.6 7.8 8.8 9.2 9.4 9.2 9.9 10.6 1.3 11.4 95 9.0 7.9 65
Russ. Foderation 9.2 9.3 1.5 13.0 12.9 104 8.6 76 8.0 75 7.0 6.8 5.8 .
Slowenien 6.7 7.1 75 76 7.0 6.8 6.8 71 6.9 71 72 59 48
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825622685822
Arbeitslosenquoten: Frauen
In Prozent der weiblichen Erwerbsbeuvélkerung
= Durchschnitt 2006-2008 oder letzter verfiigbarer Zeitraum # Durchschnitt 1995-1997 oder erster verflgbarer Zeitraum
25 r
L 4
20
15 r * ¢ ¢
TS L 4
* *
*
10 . . 2 R T PN
L 2 * A4 * *
A4 *
5 F . *
0

FFEE TP F I FFES TSNP ENF S ETF R TS EEFOE a*

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/820722572804

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010

143


http://dx.doi.org/10.1787/825622685822
http://dx.doi.org/10.1787/820722572804
http://dx.doi.org/10.1787/825622685822

v« Aok

LANGZEITARBEITSLOSIGKEIT

Die langfristige Arbeitslosigkeit stellt fiir die Betroffenen
und die politisch Verantwortlichen ein besonderes Problem
dar. Abgesehen von dem psychisch-mentalen Stress fiir die
Arbeitslosen selbst und ihre Familien sind hohe Langzeitar-
beitslosenquoten ein Indiz dafiir, dass die Arbeitsmarkte
ineffizient funktionieren. In Lédndern, in denen die Leistun-
gen bei Arbeitslosigkeit grof3ziigig bemessen sind, bedeutet
die Existenz von Langzeitarbeitslosigkeit auflerdem eine
erhebliche Belastung der Staatsfinanzen.

Definition

Als Langzeitarbeitslose gelten hier Personen, die mindes-
tens zwolf Monate arbeitslos sind. Die hier berechneten
Quoten geben den Anteil dieser Langzeitarbeitslosen an der
Gesamtarbeitslosenzahl wieder, die hiernach Langzeitarbeits-
losenquote genannt wird. Klirzere Zeitspannen (z.B. ab
sechs Monaten) werden manchmal in nationalen Statis-
tiken zu diesem Thema berticksichtigt.

Arbeitslosigkeit wird in den meisten OECD-Landern nach
dem ILO-Konzept definiert. Die Arbeitslosigkeit wird
gewohnlich mittels Haushaltserhebungen {iber die Erwerbs-
bevolkerung gemessen, und als arbeitslos gelten die Per-
sonen, die angeben, dass sie in der vorhergehenden Woche
weniger als eine Stunde erwerbstétig waren, dem Arbeits-
markt zur Verfliigung stehen und sich in den vergangenen

Uberblick

Niedrigere Langzeitarbeitslosenquoten sind generell in
Landern anzutreffen, die in den letzten Jahren hohe BIP-
Wachstumsraten aufwiesen. Es scheint in diesen Féllen eine
kausale Wechselbeziehung zu bestehen — einerseits lassen
sich in einer rascher wachsenden Wirtschaft leichter
Arbeitsplétze finden, andererseits wird in einer solchen
Wirtschaftslage die Arbeitslosigkeit im Verhaltnis zu einer
bezahlten Beschéftigung zunehmend unattraktiv. Niedrigere
Langzeitarbeitslosenquoten kénnen auch zu Beginn eines
Konjunkturabschwungs auftreten, bedingt durch den
steigenden Zufluss neuer Arbeitslosenmeldungen. Die hier
beschriebenen Entwicklungen datieren indessen aus der Zeit
vor der weltweiten Rezession der Jahre 2008-2009, deren
Auswirkungen an anderer Stelle in diesem Bericht
beschrieben werden.

2008 reichten die Langzeitarbeitslosenquoten von 10% oder
weniger in Island, Kanada, Korea, Mexiko, Neuseeland und
Norwegen bis zu 50% oder mehr in Belgien, Deutschland, der
Slowakischen Republik und der Tschechischen Republik. In
den Nicht-OECD-Landern lagen die
Langzeitarbeitslosenquoten in Estland, Israel, der Russischen
Foderation und Slowenien tiber dem OECD-
Durchschnittswert, wahrend in Chile ein niedrigerer Anteil an
Langzeitarbeitslosen verzeichnet wurde.

Im Zeitraum 1998-2008 sind die Langzeitarbeitslosenquoten
im OECD-Raum insgesamt um mehr als 7 Prozentpunkte
zuriickgegangen. Starke Anstiege von 5 Prozentpunkten oder
mehr wurden in Japan, Luxemburg, der Slowakischen
Republik und der Tschechischen Republik verzeichnet, zu
starken Riickgdngen kam es in etwa zwei Drittel der Lander,
wobei dies in Irland, Schweden und Spanien am
ausgepragtesten war. Bei den Nicht-OECD-Landern haben sich
die Langzeitarbeitslosenquoten in den zehn Jahren bis 2008 in
Israel fast verdoppelt, wahrend sie in Estland und Slowenien
deutlich riickldufig waren.

144

vier Wochen aktiv um eine Beschéftigung bemiiht haben.
Die ILO-Richtlinien spezifizieren die verschiedenen Maf3-
nahmen, die als Arbeitsuche betrachtet werden.

Vergleichbarkeit

Alle OECD-Lénder verwenden das ILO-Konzept fiir die Mes-
sung der Erwerbslosigkeit. Den nationalen Arbeitskréfteer-
hebungen liegen allerdings je nach Land moglicherweise
leicht abweichende operationale Definitionen zu Grunde.
Die Hohe der Arbeitslosigkeit kann auch durch Verdnderun-
gen in der Gestaltung und Durchfilhrung der Erhebungen
beeinflusst werden. Die hier dargestellten Langzeitarbeits-
losenquoten diirften im Zeitverlauf aber recht konsistent
sein.

Beim Vergleich der Langzeitarbeitslosenquoten ist es wich-
tig, die Unterschiede bei den institutionellen Vorkehrungen
der einzelnen Liander im Auge zu behalten. Die Langzeit-
arbeitslosenquoten sind in der Regel hoher in Lindern, in
denen die Leistungen bei Arbeitslosigkeit relativ grof3ziigig
bemessen sind und iiber langere Perioden der Arbeitslosig-
keit gezahlt werden. In Landern, in denen die Leistungen
niedrig und von begrenzter Dauer sind, reduzieren Arbeits-
lose in der Regel rascher ihre Lohnvorstellungen oder zie-
hen die Annahme von Arbeitspldtzen in Betracht, die in
anderer Hinsicht weniger attraktiv sind als ihre vorherigen
Stellen.

Quelle
e OECD (2009), Labour Force Statistics, OECD, Paris.
e Fiir Nichtmitgliedslander: Nationale Quellen.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2002), “Alles iiber Langzeitarbeitslosigkeit”, OECD-
Beschiftigungsausblick, Kapitel 4, OECD, Paris, S. 215-283.

e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Statistiken

* OECD (2004), Quarterly Labour Force Statistics, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e Employment Statistics.

Websites

e OECD Employment Data, www.oecd.org/els/employment/.

e OECD Employment Outlook,
www.oecd.org/els/employmentoutlook.

e OECD Labour Statistics Database,
www.oecd.org/statistics/labour.
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Langzeitarbeitslosigkeit
Seit mindestens 12 Monaten arbeitslose Personen in Prozent aller Arbeitslosen

i astbrtog

LANGZEITARBEITSLOSIGKEIT

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 32.0 285 312 29.7 28.3 255 22.0 224 215 20.7 18.3 18.1 15.4 14.9
Belgien 62.4 61.3 60.5 61.7 60.5 56.3 51.7 496 46.3 496 51.6 55.6 50.0 52.6
Dénemark 27.9 265 27.2 26.9 205 20.0 222 19.7 19.9 226 259 20.4 18.2 16.1
Deutschland 48.7 478 50.1 52.6 51.7 515 50.4 479 50.0 51.8 54.1 57.3 56.6 53.4
Finnland 376 345 29.8 275 29.6 29.0 26.2 244 247 234 249 248 23.0 18.2
Frankreich 425 39.6 4.4 44.2 404 426 37.6 33.8 41.0 409 4.4 422 404 37.9
Griechenland 51.4 56.7 55.7 54.9 55.3 56.4 52.8 52.7 56.3 54.8 53.7 55.6 50.3 49.6
Irland 61.6 59.5 57.0 . 553 . 33.1 29.4 355 343 343 343 303 29.4
Island 16.8 19.8 16.3 16.1 11.7 11.8 12.5 114 8.1 11.2 13.3 73 8.0 41
Italien 63.6 65.6 66.3 59.6 61.4 61.3 63.4 59.2 58.2 49.7 52.2 52.9 49.9 475
Japan 18.1 19.3 218 20.3 224 255 26.6 30.8 335 33.7 333 33.0 32.0 33.3
Kanada 16.8 16.8 16.1 138 1.7 11.2 95 96 10.0 95 96 87 75 71
Korea 44 3.8 26 1.5 3.8 23 23 25 06 1.1 0.8 1.1 0.6 2.7
Luxemburg 23.2 27.6 34.6 31.3 323 224 28.4 27.4 24.7 21.0 26.4 295 345 38.6
Mexiko 15 22 1.8 0.8 15 1.2 1.0 09 09 1.1 23 25 2.7 1.7
Neuseeland 25.7 20.8 19.3 19.3 20.9 19.3 16.7 145 135 17 9.4 7.1 5.7 44
Niederlande 46.8 50.0 49.1 479 435 . . 26.7 29.2 325 4041 45.2 47 36.3
Norwegen 24.2 14.2 12.4 83 7.1 53 55 6.4 6.4 9.2 95 145 8.8 6.0
Osterreich 29.1 24.9 275 30.3 29.2 25.8 233 19.2 245 27.6 25.3 27.3 26.8 242
Polen 40.0 39.0 38.0 37.4 34.8 37.9 431 48.4 49.7 479 52.2 50.4 459 29.0
Portugal 50.9 53.1 55.6 44.7 4.2 429 38.1 355 328 432 486 51.8 47.3 483
Schweden 27.8 30.1 334 335 30.1 26.4 223 21.0 17.8 18.9 . . 13.0 12.4
Schweiz 336 256 28.2 34.8 39.6 29.0 29.9 218 26.1 335 39.0 39.1 408 34.3
Slowak. Rep. 54.1 526 51.6 51.3 477 54.6 53.7 59.8 61.1 60.6 68.1 73.1 70.8 66.1
Spanien 57.1 55.9 55.7 54.3 51.2 476 44.0 402 39.8 37.7 326 295 27.6 238
Tschech. Rep. 31.2 31.3 305 31.2 37.1 488 52.7 50.7 499 51.8 536 55.2 53.4 502
Tiirkei 36.4 443 416 403 28.2 211 21.3 29.4 24.4 39.2 39.6 35.8 30.3 26.9
Ungarn 50.6 54.4 51.3 50.1 49.4 49.0 46.6 448 422 45.1 46.0 46.1 476 476
Ver. Konigreich 436 39.8 38.6 327 29.6 28.0 27.8 229 228 214 223 224 245 255
Ver. Staaten 97 95 8.7 8.0 6.8 6.0 6.1 8.5 1.8 12.7 1.8 10.0 10.0 10.6
OECD insgesamt 34.0 34.2 35.0 331 317 314 29.5 29.4 307 317 328 324 29.1 259
Chile 9.2 6.9 7.3 12.2 15.6 18.2 16.9 16.7 17.1 16.5 115 12.6
Estland 31.7 55.3 457 47.0 45.8 454 48.3 52.8 459 522 534 48.1 49.4 309
Israel 16.2 143 14.2 15.6 18.9 18.8 17.0 192 25.0 326 325 326 30.9
Russ. Foderation 29.7 326 38.2 407 47.0 46.2 39.2 39.2 376 39.0 385 M7 406
Slowenien 53.2 52.0 56.7 57.7 57.7 62.4 61.4 57.7 55.5 527 492 51.8 479 442
StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/825635733410
Langzeitarbeitslosigkeit
Seit mindestens 12 Monaten arbeitslose Personen in Prozent aller Arbeitslosen
[ 2008 oder letztes verfiigbares Jahr #1998 oder erstes verfiigbares Jahr
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ARBEITSLOSIGKEIT NACH REGION

Die Arbeitslosenquoten variieren von Land zu Land erheb-
lich, hinter den grofSen internationalen Unterschieden ver-
bergen sich jedoch noch gréf3ere regionale Unterschiede.
2008 waren in einem Drittel der OECD-Ldnder regionale
Abweichungen bei den Arbeitslosenquoten im Umfang von
mehr als 10 Prozentpunkten zu beobachten. In manchen
Regionen ist die Arbeitslosigkeit auch in den zehn Jahren
bis 2008 nachhaltig hoch geblieben, noch bevor sich die
Wirtschaftskrise auf den Arbeitsmarkt auswirkte.

Definition

Als arbeitslose Personen gelten diejenigen, die angeben,
keine Arbeit zu haben, dem Arbeitsmarkt zur Verfiigung zu
stehen und sich in den letzten vier Wochen vor der Erhe-
bung aktiv um eine Stelle bemiiht zu haben. Die ILO-Richt-
linien erldutern, welche Manahmen als aktive Schritte der
Arbeitsuche gelten, so u.a. die Bewerbung auf Stellenanzei-
gen, der Besuch von Fabriken, Baustellen und anderen Arbeits-
stdtten sowie die Aufgabe von Stellengesuchen in Zeitungen
und die Registrierung bei den Arbeitsdmtern.

Die Arbeitslosenquote wird definiert als die Zahl der Erwerbs-
losen in Prozent der Erwerbsbevdlkerung, die sich aus den
Arbeitslosen und den Erwerbstatigen zusammensetzt.

Wenn die Arbeitslosigkeit hoch ist, werden manche Per-
sonen entmutigt und stellen die Arbeitsuche ein. Sie fallen
dann aus der Erwerbsbevolkerung heraus, so dass die Arbeits-
losenquote sinken bzw. zu steigen aufhoren kann, obwohl
am Arbeitsmarkt keine grundsatzliche Verbesserung einge-
treten ist.

Der Gini-Index vermittelt ein Bild der regionalen Dis-
paritdten. Er beriicksichtigt nicht nur die Regionen mit den
hochsten und den niedrigsten Arbeitslosenquoten, sondern
auch die Unterschiede zwischen allen Regionen. Der Index
reicht von 0 bis 1, wobei die regionalen Disparitdten umso
grofSer sind, je hoher der Indexwert ist. Die regionalen Dis-
paritdten werden, wenn es sich um grof3e Regionen handelt,
in der Regel unterzeichnet.

Uberblick

In einem Drittel der Linder betragt die Differenz zwischen den
Regionen mit der héchsten und der niedrigsten
Arbeitslosenquote iiber 10 Prozentpunkte. 2008 gab es in der
Russischen Foderation, Finnland, Deutschland und Italien
Regionen mit praktisch inexistenter Arbeitslosigkeit und
Regionen, wo die Arbeitslosenquote liber 10% lag. Nach der
Russischen Féderation waren Island, Italien und Belgien die
Lander, die gemafd dem Gini-Index die grofdten regionalen
Unterschiede bei den Arbeitslosenquoten aufwiesen.

Auch bei den Jugendarbeitslosenquoten sind in den Landern
erhebliche regionale Unterschiede festzustellen. Am grof3ten
waren diese in der Slowakischen Republik, Belgien, Italien und
Spanien. In der Hélfte der untersuchten Lander betrug die
regionale Variationsbreite der Jugendarbeitslosenquote iiber
10 Prozentpunkte.
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Die Jugendarbeitslosenquote ist definitionsgemaf? die Rela-
tion der Zahl der Arbeitslosen im Alter von 15-24 Jahren zur
Zahl der Erwerbsbevélkerung derselben Altersgruppe.

Vergleichbarkeit

Wie bei den anderen Regionalstatistiken wird die Vergleich-
barkeit der Arbeitslosenquoten, sowohl innerhalb einzelner
Lander als auch zwischen verschiedenen Landern, durch
Unterschiede bei der Definition des Begriffs Region beein-
trachtigt. Der Begriff ,,Region“ kann innerhalb und zwischen
den Liandern ganz unterschiedliche Bedeutungen mit si-
gnifikanten Abweichungen im Hinblick auf Flache und Be-
volkerung haben. Die OECD hat daher eine Klassifizierung
der Regionen in jedem einzelnen Land vorgenommen. Die
Klassifizierung unterscheidet zwei territoriale Ebenen: Ter-
ritorial Level 2 (TL2, Makroregionen) und Territorial Level 3
(TL3, Mikroregionen). Die Arbeitsmarktdaten fiir Australien
und Kanada beziehen sich auf eine andere regionale Unter-
teilung, die sogenannten Non-Official Grids (NOG), die mit
den Mikroregionen vergleichbar sind. Fiir Brasilien, Chile,
China, Indien, die Russische Foderation und Siidafrika sind
bisher nur Makroregionen definiert worden.

Quelle
e OECD (2009), OECD Regions at a Glance 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Regions Matter: Economic Recovery, Innovation and
Sustainable Growth, OECD, Paris.

* OECD (2005), Local Governance and the Drivers of Growth,
OECD, Paris.

e Qliveira Martins J.,, F. Gonand, P. Antolin, C. de la
Maisonneuve und K.-Y. Yoo (2005), The Impact of Ageing on
Demand, Factor Markets and Growth, OECD Economics
Department Working Papers, No. 420, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD Regional Database.

Websites

¢ OECD eXplorer, www.oecd.org/gov/regionaldevelopment.

¢ Territorial grids,
www.oecd.org/gov/regional/statisticsindicators.
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Regionale Variationsbreite der Jugendarbeitslosenquote, Makroregionen
In Prozent, 2008

StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/820813366103
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FuE-AUSGABEN

Die Ausgaben fiir Forschung und Entwicklung (FuE) sind ein
Schliisselindikator flir die Anstrengungen des oOffentlichen
und privaten Sektors zur Erreichung von Wettbewerbs-
vorteilen in Wissenschaft und Technologie.

Definition

Forschung und Entwicklung (FuE) umfassen auf systema-
tischer Basis durchgefiihrte kreative Arbeiten mit dem Ziel,
den Bestand an Wissen (z.B. iiber den Menschen, die Kultur
und die Gesellschaft) zu erhdhen und dieses Wissen zur Ent-
wicklung neuer Anwendungen zu nutzen. Unter FUE werden
drei Aktivitditen zusammengefasst: Grundlagenforschung,
angewandte Forschung und experimentelle Entwicklung. Bei
der Grundlagenforschung handelt es sich um experimentelle
oder theoretische Arbeiten, die priméar der Erlangung neuen
Wissens liber die grundlegenden Ursachen von Phdnomenen
und beobachtbaren Fakten dienen, ohne dabei eine bestimm-
te Anwendung oder Nutzung im Blick zu haben. Auch bei der
angewandten Forschung handelt es sich um grundlegende
Untersuchungen, die zur Aneignung neuen Wissens durch-
gefiihrt werden. Sie ist jedoch primér auf ein spezifisches
praktisches Ziel oder Ergebnis ausgerichtet. Die experimen-
telle Entwicklung umfasst systematische Arbeiten, die sich
auf durch Forschungsarbeiten und/oder praktische Erfahrun-
gen gewonnene Erkenntnisse stiitzen und auf die Erzeugung
neuer Werkstoffe, Produkte oder Vorrichtungen, die Einfiih-
rung neuer Prozesse, Systeme und Dienstleistungen oder
deren deutliche Verbesserung abzielen.

Die in internationalen Vergleichen verwendete wichtigste
Messgrofie sind die Bruttoinlandsaufwendungen fiir FuE. Dar-
unter sind die (laufenden und investiven) Gesamtausgaben

Uberblick

2007 machten Forschung und Entwicklung im OECD-Raum
insgesamt 2,3% des BIP aus. Finnland, Japan, Korea und
Schweden waren die einzigen OECD-Lander, in denen das
Verhaltnis FuE/BIP 3% Ubertraf und damit weit iiber dem
OECD-Durchschnitt lag. Seit dem Jahr 2000 sind die FuE-
Ausgaben im Verhaltnis zum BIP (FuE-Intensitat) in Japan
bedeutend gestiegen, in den Vereinigten Staaten dagegen nur
geringfligig, wihrend sie in der EU relativ stabil geblieben sind
(1,8% im Jahr 2007). In China erhéhte sich die FuE-Intensitat
zwischen 2000 und 2007 von 0,9% auf 1,4%.

Am hochsten war das Wachstum der FuE-Ausgaben (unter
den OECD-Landern) seit Mitte der 1990er Jahre (in realer
Rechnung) in der Tiirkei und Portugal, wo in beiden Fallen
durchschnittliche jahrliche Zuwachsraten von mehr als 10%
verzeichnet wurden. In China {iberstieg das Wachstum der
realen FuE-Ausgaben seit dem Jahr 2000 jahrlich 20%.
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fiir FuE aller gebietsansdssigen Unternehmen, Forschungsein-
richtungen, hochschuleigenen und staatlichen Laboratorien
usw. zu verstehen. Nicht erfasst sind von inldndischen
Unternehmen finanzierte Ausgaben fiir im Ausland durch-
gefiihrte FuE. Die Bruttoinlandsaufwendungen fiir FuE
werden hier als BIP-Anteil ausgedriickt.

Vergleichbarkeit

Die hier ausgewiesenen FuE-Daten wurden anhand der
Leitlinien des Frascati Manual zusammengestellt. Es ist indes-
sen festzuhalten, dass im dargestellten Zeitraum mehrere
Lander den Erfassungsbereich fiir Erhebungen tber FuE-
Aktivitdten verbessert haben, so im Dienstleistungssektor
(Japan, Niederlande, Norwegen und Vereinigte Staaten) wie
auch im Hochschulbereich (Finnland, Griechenland, Japan,
Niederlande, Spanien und Vereinigte Staaten). Einige der in
der Tabelle ausgewiesenen Verdnderungen spiegeln daher
diese methodischen Verbesserungen ebenso wie die grundle-
gende Entwicklung der FuE-Ausgaben wider.

Bei Korea sind die Sozial- und Geisteswissenschaften in den
FuE-Daten vor 2007 nicht beriicksichtigt. Bei den Vereinigten
Staaten sind die investiven Ausgaben nicht erfasst.

Die Daten fiir Brasilien und Indien entsprechen nicht ganz
den Leitlinien des Frascati Manual und wurden von nationalen
Quellen ausgehend zusammengestellt. Die Daten fiir Brasilien
und Stidafrika sind vermutlich zu niedrig angesetzt, ebenso
wie die Daten fiir China vor dem Jahr 2000.

Quelle

e OECD (2009), Main Science and Technology Indicators, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2009, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Science, Technology and Industry Outlook
2008, OECD, Paris.

Statistiken

* OECD (2009), OECD Science, Technology and R&D Statistics on
CD-ROM, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2003), Frascati Manual 2002: Proposed Standard Practice
for Surveys on Research and Experimental Development, OECD,
Paris.

Websites
e OECD Science, Technology and Industry, www.oecd.org/sti.
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Bruttoinlandsaufwendungen fiir FuE
In Prozent des BIP

FuE-AUSGABEN

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien B 1.61 . 1.47 . 1.51 . 1.69 . 1.78 . 2.06 . .
Belgien 1.67 1.77 1.83 1.86 1.94 1.97 2.07 1.94 1.88 1.86 1.83 1.86 1.90 1.92
Dénemark 1.82 1.84 1.92 2.04 2.18 . 2.39 2.51 258 2.48 2.46 2.48 2.55 2.72
Deutschland 2.19 2.19 2.24 2.27 2.40 2.45 2.46 2.49 252 2.49 2.49 253 2.53 .
Finnland 2.26 252 2.70 2.87 3.16 3.35 3.30 3.36 3.43 3.45 3.48 3.45 3.47 3.49
Frankreich 2.29 2.27 2.19 214 2.16 2.15 2.20 2.23 217 2.15 2.10 2.10 2.04 2.02
Griechenland 0.43 . 0.45 . 0.60 . 058 . 0.57 055 0.59 058 0.58 .
Irland 1.26 1.30 1.27 1.24 1.18 1.12 1.10 1.10 117 1.23 1.25 1.25 1.28 1.43
Island 153 . 1.83 2.00 2.30 2.67 2.95 2.95 2.82 . 2.77 2.99 2.70 2.65
Italien 0.97 0.99 1.03 1.05 1.02 1.05 1.09 113 11 1.10 1.09 113 1.18 118
Japan 2.92 2.81 2.87 3.00 3.02 3.04 3.12 3.7 3.20 3.17 3.32 3.40 3.44 .
Kanada 1.70 1.65 1.66 1.76 1.80 1.91 2.09 2.04 2.04 2.07 2.05 1.97 1.90 1.84
Korea 2.27 2.33 2.38 2.25 2.16 2.30 247 2.40 2.49 2.68 2.79 3.01 3.21 .
Luxemburg . . . . . 1.65 . . 1.65 1.63 1.56 1.65 1.57 1.62
Mexiko 0.28 0.28 0.31 0.34 0.39 0.34 0.36 0.40 0.40 0.40 0.41 0.39 0.37
Neuseeland 0.95 . 1.09 . 1.00 . 1.14 . 119 . 1.16 . 121
Niederlande 1.97 1.98 1.99 1.90 1.96 1.82 1.80 1.72 1.76 1.81 1.79 1.78 1.71 .
Norwegen 1.69 . 1.63 . 1.64 . 1.59 1.66 171 1.59 1.52 152 1.64 1.62
Osterreich 155 1.60 1.70 1.78 1.90 1.94 2.07 2.14 2.26 2.26 2.45 247 2.54 2.67
Polen 0.63 0.65 0.65 0.67 0.69 0.64 0.62 0.56 054 0.56 057 056 057 0.61
Portugal 0.54 057 0.59 0.65 071 0.76 0.80 0.76 0.74 0.77 0.81 1.02 1.21 1.51
Schweden 3.26 . 3.48 361 . 417 3.85 3.62 3.60 3.74 3.61 375
Schweiz . 2.65 . . . 2.53 . . . 2.90 . . . .
Slowak. Rep. 0.92 091 1.08 0.78 0.66 0.65 0.63 057 057 0.51 0.51 0.49 0.46 047
Spanien 0.79 0.81 0.80 0.87 0.86 0.91 091 0.99 1.05 1.06 1.12 1.20 1.27 1.35
Tschech. Rep. 0.95 0.97 1.08 1.15 1.14 1.21 1.20 1.20 1.25 1.25 1.4 155 1.54 1.47
Tiirkei 0.28 0.34 0.37 0.37 0.47 0.48 0.54 0.53 0.48 0.52 0.59 058 0.72
Ungarn 0.72 0.63 0.70 0.66 0.67 0.79 0.92 1.00 0.93 0.87 0.94 1.00 0.97 .
Ver. Kdnigreich 1.91 1.83 1.77 1.76 1.82 1.81 1.79 1.79 1.75 1.69 1.73 1.76 1.82 1.88
Ver. Staaten 250 254 2.57 2.60 264 2.71 272 2,62 2.61 2.54 2.57 2.61 2.66 2.77
EU27 insgesamt 1.66 1.66 1.66 1.67 1.72 1.74 1.75 1.76 1.75 1.73 1.74 1.76 1.77
OECD insgesamt 2.05 2.08 2.10 2.12 2.16 219 2.23 2.20 2.20 217 2.21 2.24 2.28 .
Brasilien 0.80 0.72 1.02 1.04 0.98 0.96 0.90 0.97 1.00 1.10 1.13
Chile . . . . . . . 0.68 0.67 0.67 . . .
China 057 057 0.64 0.65 0.76 0.90 0.95 1.07 113 1.23 1.34 1.42 1.44 .
Estland . . 057 0.68 0.60 0.70 0.72 0.77 0.85 0.93 1.14 1.1 1.27
Indien . 0.69 0.71 0.76 077 0.81 0.84 0.81 0.80 0.79 0.84 0.88 0.87 0.88
Israel 257 2.74 3.00 3.14 3.58 4.32 4.60 4.59 4.32 4.26 4.37 4.40 4.76 4.86
Russ. Foderation 0.85 0.97 1.04 0.95 1.00 1.05 1.18 1.25 1.28 1.15 1.07 1.07 1.12 1.03
Slowenien 153 1.29 1.28 1.34 1.37 1.39 1.50 1.47 1.27 1.40 1.44 156 1.45 1.66
Siidafrika 0.60 0.73 0.80 0.86 0.92 0.95
StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/825643730162
Bruttoinlandsaufwendungen fiir FuE
In Prozent des BIP
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FORSCHER

Forscher sind das zentrale Element des Forschungs- und Ent-
wicklungssystems.

Definition

Als Forscher gelten akademisch ausgebildete Fachkrifte, die
mit der Konzipierung und Hervorbringung neuer Kenntnisse,
Produkte, Prozesse, Methoden und Systeme befasst oder auch
direkt in das Management von Projekten einbezogen sind.
Dazu gehoren Forscher, die sowohl in der zivilen und mili-
tarischen Forschung in staatlichen Einrichtungen, Hoch-
schulen und Forschungsinstituten als auch im Unterneh-
menssektor arbeiten.

Die Zahl der Forscher wird in Vollzeitdquivalenten gemessen
(d.h. eine Person, die die Hélfte ihrer Arbeitszeit auf FuE ver-
wendet oder in diesem Bereich halbtagsbeschiftigt ist, wird
als 0,5 Personen/Jahr gezihlt) und in jedem Land je Tausend
beschiftigten Personen ausgedriickt. Sie umfasst das Per-
sonal, das im Lauf eines Jahres im Bereich FuE tétig ist.

Uberblick

Im Jahr 2006 waren im OECD-Raum rd. 4 Millionen Personen
im Forschungs- und Entwicklungsbereich titig, etwa zwei
Drittel davon im Unternehmenssektor.

Im Jahr 2006 gab es im OECD-Raum rd. 7,6 Forscher je

1000 beschiéftigte Personen, gegeniiber 5,9 Forscher im

Jahr 1995. Dieser Indikator hat sich in den vergangenen
zwanzig Jahren stetig erhoht.

Unter den grofden OECD-Regionen weist Japan die héchste
Forscherzahl im Verhaltnis zur Gesamtbeschéftigung auf,
gefolgt von den Vereinigten Staaten und der Européischen
Union.

Am hochsten ist die Zahl der Forscher je 1 000 Beschaftigte in
Finnland, Island, Japan und Neuseeland. Auch Danemark,
Schweden, Norwegen und die Vereinigten Staaten kénnen
hohe Forscherquoten vorweisen. Demgegeniiber ist die Zahl
der Forscher je 1 000 beschiftigte Personen in Mexiko und der
Tiirkei niedrig.

Was die grof3en Nicht-OECD-Lénder anbelangt, war in China
ein stetiger Anstieg der Forscherzahl zu verzeichnen,
wenngleich das Land mit einer Gesamtquote von 1,8 je

1 000 beschaftigte Personen im Jahr 2007 weiterhin deutlich
unter dem OECD-Durchschnitt lag. In der Russischen
Foderation ist die Zahl der Forscher je 1 000 beschéftigte
Personen seit 1994 gesunken, doch ist dort die Quote mit

6,4 Forschern auf 1 000 Beschaftigte 2008 mit der der EU-
Lander vergleichbar.
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Vergleichbarkeit

Die Daten uber Forscher wurden auf der Grundlage der Me-
thodik des Frascati Manual zusammengestellt. Die Vergleich-
barkeit im Zeitverlauf wird in gewissem Umfang durch
Verbesserungen der Erfassung in den nationalen FuE-Erhe-
bungen sowie durch Bemiihungen der Lander beeinflusst, die
internationale Vergleichbarkeit der von ihnen erhobenen
Daten zu verbessern.

Fiir die Vereinigten Staaten handelt es sich bei der Gesamt-
zahl der Forscher ab 2000 um Schétzungen der OECD. Aufder-
dem ist fiir die Vereinigten Staaten Militdrpersonal ab 1985
nicht in den Daten enthalten.

Die Daten fiir Brasilien und Indien entsprechen nicht ganz
den Leitlinien des Frascati Manual und wurden von nationalen
Quellen ausgehend zusammengestellt. Die Daten fiir Brasilien
und Siidafrika sind vermutlich zu niedrig angesetzt, ebenso
wie die Daten fiir China vor dem Jahr 2000.

Quelle

e OECD (2009), Main Science and Technology Indicators, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2009, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Science, Technology and Industry Outlook
2008, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), OECD Science, Technology and R&D Statistics on
CD-ROM, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2003), Frascati Manual 2002: Proposed Standard Practice
for Surveys on Research and Experimental Development, OECD,
Paris.

Websites

e OECD Measuring Science and Technology,
www.oecd.org/sti/measuring-scitech.

* OECD Science, Technology and Industry, www.oecd.org/sti.

e OECD Science, Technology and Industry Scoreboard,
www.sourceoecd.org/scoreboard.
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Forscher

Forscher
Je 1 000 Beschiiftigte, in Vollzeitdquivalenten

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien . 73 . 73 . 73 . 78 . 84 . 85 . .
Belgien 6.0 6.5 6.7 6.9 74 7.4 7.7 74 74 7.7 7.8 8.1 8.3 8.2
Danemark 6.1 6.3 6.5 - 6.9 & 7.0 9.2 9.0 9.6 10.2 10.2 10.4 10.6
Deutschland 6.1 6.1 6.3 6.3 6.6 6.6 6.7 6.8 6.9 6.9 7.0 72 73 .
Finnland 8.2 . 12.3 13.9 145 15.2 15.8 164 17.7 17.3 16.5 16.6 15.6 16.1
Frankreich 6.7 6.8 6.8 6.7 6.8 71 72 75 7.7 8.1 8.1 8.3 8.4
Griechenland 2.3 . 2.7 . 3.5 . 34 . 35 . 43 43 44
Irland 45 438 5.0 5.1 49 5.0 5.1 53 55 5.9 59 6.0 6.0 .
Island 76 . 94 9.6 103 . 1.7 . 12.2 . 134 14.2 125 12.9
Italien 35 35 3.0 29 29 29 29 3.0 29 3.0 3.4 3.6 3.7 3.8
Japan 10.1 9.2 9.3 9.8 10.0 9.9 10.4 10.1 10.6 10.6 11.0 111 11.0
Kanada 6.4 6.5 6.6 6.6 6.7 7.2 7.5 7.4 7.7 8.1 8.3 8.3 .
Korea 4.9 48 48 46 49 5.1 6.3 6.4 6.8 6.9 79 8.6 9.5 =
Luxemburg . . . . . 6.2 . . 6.7 6.8 7.2 6.4 6.6 6.5
Mexiko 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 o . - 0.9 1.0 1.1 0.9 0.9
Neuseeland 4.7 . 6.2 . 6.2 . 9.1 . 104 . 10.5 . 10.8 .
Niederlande 48 49 5.0 5.1 &1l 52 55 46 45 5.8 57 6.2 5.8 58
Norwegen 75 . 7.9 . 7.9 . 8.6 . 9.1 9.1 9.2 95 9.8 10.0
Osterreich . . . 5.1 . . . 6.3 . 6.7 72 73 7.8 8.3
Polen 33 34 35 35 35 35 4.0 441 43 44 44 44 4.0 39
Portugal 2.6 2.7 2.9 3.0 32 33 3.5 37 4.0 4.0 441 48 55 .
Schweden 8.2 . 9.1 . 9.5 . 10.5 . 1.0 1.2 12.7 12.6 10.6 10.6
Schweiz . 5.6 . . . 6.4 . . . 6.1 . . .
Slowak. Rep. 4.6 4.7 4.7 4.8 45 49 4.7 45 4.7 52 5.2 55 5.7 5.6
Spanien 35 37 38 4.0 39 47 47 438 52 5.5 5.7 5.8 59 6.4
Tschech. Rep. 23 25 24 25 2.7 2.8 3.0 3.0 3.2 33 4.8 52 53 5.6
Tiirkei 0.8 0.9 0.9 0.9 0.9 11 11 11 15 16 18 1.9 24
Ungarn 29 29 3.1 32 33 3.7 3.8 3.9 3.9 36 3.8 4.2 42 .
Ver. Konigreich 52 5.1 5.1 55 5.7 58 6.1 6.6 74 75 8.0 8.1 8.1 8.3
Ver. Staaten 8.1 . 88 . 9.3 9.3 9.5 9.7 10.2 9.8 9.6 97 .
EU27 insgesamt 48 49 49 5.0 5.1 5.2 5.4 5.6 5.8 6.0 6.3 6.4 6.4
OECD insgesamt 5.9 6.1 6.2 6.4 6.5 6.6 6.9 7.0 73 73 75 7.6 .
Brasilien . . . . . 1.6 15 15 1.7 1.7 2.0 2.1 22
Chile . . . . . . . . 2.2 23 . . .
China 0.8 0.8 0.8 0.7 0.7 1.0 1.0 1.1 1.2 1.2 15 1.6 1.8 .
Estland . . . 4.9 5.2 4.7 4.6 5.2 5.1 57 55 54 5.6 7.9
Indien - & & - & 0.3 - 5 & & 04 & & -
Russ. Foderation 9.2 8.5 8.2 7.7 7.8 7.8 7.8 75 7.4 71 6.8 6.7 6.7 6.4
Slowenien 56 52 45 4.8 5.0 4.8 4.9 5.1 4.2 43 5.5 6.1 6.3 71
Siidafrika . . . . . . 13 . 12 15 14 15

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/825648663103

Forscher
Je 1 000 Beschiiftigte, in Vollzeitdquivalenten

I 2008 oder letztes verfligbares Jahr @ 1999 oder erstes verfigbares Jahr

O Fa& N XIS CLEFTE LIS LTI ASEITL T EFFEELE S
LEFSTFIIT TS FE T FEXFIEF TP EFF F S EFIFTFSHT I L &

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/820871730225
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PATENTE

Auf Patenten basierende Indikatoren liefern eine Messgrofde
fiir den FuE-Output eines Landes, d.h. seine Erfindungen. Die
fiir die Patentzdhlung verwendete Methodik kann jedoch die
Ergebnisse beeinflussen, da auf Grund verschiedener Ein-
schriankungen (wie z.B. die unzureichende internationale Ver-
gleichbarkeit) und erheblicher Unterschiede im Hinblick auf
den Wert der einzelnen Patente der Aussagekraft einfacher
Zdhlungen der bei einem nationalen Patentamt angemelde-
ten Patente Grenzen gesetzt sind. Um diese Hindernisse
auszurdumen, hat die OECD Triade-Patentfamilien entwick-
elt, um alle wichtigen Erfindungen zu erfassen und interna-
tionale Vergleiche zu ermdoglichen.

Definition

Eine Patentfamilie ist definiert als ein Komplex von Patenten,
die in verschiedenen Ldndern (d.h. von deren Patentdmtern)
zum Schutz ein und derselben Erfindung registriert werden.
Eine Triade-Patentfamilie ist ein Komplex von Patenten, die
bei allen drei grofien Patentdmtern, d.h. dem Européischen
Patentamt (EPA), dem Japanischen Patentamt (JPO) und dem
Patent- und Markenamt der Vereinigten Staaten (USPTO),
angemeldet wurden.

Die Triade-Patentfamilien werden bei der Zdhlung jeweils
dem Wohnsitzland des Erfinders und dem Datum der
Erstanmeldung des Patents zugerechnet.

Uberblick

In der zweiten Hélfte der 1990er Jahre wurde bei den Triade-
Patentfamilien alljahrlich eine Zuwachsrate von 5%
verzeichnet. Der Beginn des 21. Jahrhunderts war durch eine
Verlangsamung des zahlenmafligen Anstiegs auf
durchschnittlich 1,6% pro Jahr gekennzeichnet. In den
Vereinigten Staaten, der Europdischen Union und Japan war
ein dhnlich riickldufiger Trend zu beobachten.

2007 wurden etwa 52 000 Triade-Patentfamilien angemeldet,
wobei diese Zahl gegentiber weniger als 41 000 im Jahr 1997
einen drastischen Anstieg bedeutet. Auf die Vereinigten
Staaten entfallen 31% der Patentfamilien, ein geringerer
Anteil, als im Jahr 1997 verzeichnet wurde (33,4%). Auch der
relative Anteil der Patentfamilien europaischen Ursprungs ist
im Trend riickldufig, denn er hat sich zwischen 1997 und 2007
um mehr als 3 Prozentpunkte verringert (auf 29% im

Jahr 2007). Obwohl die Zahl der Patentfamilien Japans

seit 2000 konstant blieb, hat sich sein Anteil an der
Gesamtzahl der Triade-Patentfamilien 2007 um

1 Prozentpunkt auf 28,2% erhoht. In Bezug auf den Ursprung
der Patentfamilien kam es zu einer Schwerpunktverlagerung
auf die Lander Asiens. Das spektakuldrste Wachstum
ereignete sich in Korea, dessen Anteil an allen Triade-
Patentfamilien zwischen 1997 und 2007 von weniger als 1%
auf 4,4% stieg. Eine starke Ausweitung haben auch China und
Indien zu verbuchen, wobei der jahresdurchschnittliche
Anstieg der Zahl der Triade-Patentfamilien zwischen 1997
und 2007 iiber 23% betrug.

Wird die Zahl der Triade-Patentfamilien im Verhaltnis zur
Gesamtbevolkerung ausgedriickt, so waren die Schweiz,
Japan, Schweden und Deutschland im Jahr 2007 die vier
innovativsten Lénder, wobei die Schweiz (118) und Japan (115)
die hochsten Werte zu verzeichnen hatten. Die
entsprechenden Quoten fiir Ddnemark, Finnland, Israel,
Korea, die Niederlande und Osterreich liegen ebenfalls {iber
dem OECD-Durchschnitt (42). China weist hingegen weniger
als 0,5 Patentfamilien je 1 Million Einwohner auf.
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Triade-Patentfamilien werden in Zahlen und je Million Ein-
wohnern ausgedriickt.

Vergleichbarkeit

Das Konzept der Triade-Patentfamilien wurde entwickelt, um
die internationale Vergleichbarkeit und Qualitdt patent-
basierter Indikatoren zu verbessern. In der Tat kénnen nur
Patente, die in derselben Léndergruppe registriert worden
sind, zu einer Patentfamilie zusammengefasst werden: So
werden Heimatvorteile und durch den geografischen Standort
bedingte Einfliisse ausgeschlossen. Aufderdem haben die zu
einer Triade-Patentfamilie gehdrenden Patente automatisch
einen hoheren wirtschaftlichen Wert: Patentinhaber iberneh-
men nur dann die mit der Ausdehnung des Patentschutzes
ihrer Erfindung auf andere Lander anfallenden Kosten und
Verzdégerungen, wenn sich dies ihrer Meinung nach lohnt.

Anteil der Lander an Triade-Patentfamilien
In Prozent, 2007

EU27
insgesamt,
29.0%

Ver. Staaten,
30.6%

Japan, 28.2%
Sonstige Lander, 12.3%

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/821012825718

Quelle
e OECD Patent Database.

Weitere Informationen

Analysen

* OECD (2008), OECD Science, Technology and Industry Outlook
2008, OECD, Paris.

e OECD (2009), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2009, OECD, Paris.

Zur Methodik

¢ Dernis, H. und M. Khan (2004), Triadic Patent Families
Methodology, OECD Science, Technology and Industry
Working Papers, No. 2004/2, OECD, Paris.

e Maraut, S., H. Dernis, C.Webb, V. Spiezia und D. Guellec
(2008), The OECD REGPAT database: a Presentation, OECD
Science, Technology and Industry Working Papers,

No. 2008/2, OECD, Paris.
* OECD (2009), OECD Patent Statistics Manual, OECD, Paris.

Websites
¢ OECD Intellectual Property Rights, www.oecd.org/sti/ipr.
e OECD Work on Patents, wwuw.oecd.org/sti/ipr-statistics.
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Patente

Triade-Patentfamilien

Anzahl

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 239 233 234 277 297 317 362 324 347 338 362 373 351 352
Belgien 354 373 362 432 396 397 361 336 343 327 415 415 414 425
Dinemark 185 188 207 217 270 233 239 227 233 249 301 314 300 328
Deutschland 4424 4873 5511 5680 6133 5948 6079 5683 5533 5747 6069 6270 6224 6283
Finnland 354 317 357 449 443 454 372 348 274 300 338 329 330 321
Frankreich 1924 1970 2155 2209 2269 2309 2278 2198 2224 2276 2421 2437 2 460 2462
Griechenland 5 2 13 10 12 10 7 6 8 13 9 15 14 13
Irland 32 31 28 37 38 73 41 51 51 66 69 68 73 78
Island 3 6 7 4 6 7 11 4 8 4 2 5 6 5
Italien 627 619 704 735 672 656 680 720 721 717 770 780 783 769
Japan 8286 9583 10673 11238 11 481 12664 14779 13 864 13574 13598 13447 13899 14632 14 665
Kanada 370 386 426 531 531 544 535 535 589 576 652 761 740 719
Korea 213 326 323 388 467 576 719 925 1227 1715 2138 2314 2465 2264
Luxemburg 8 14 16 16 22 22 20 24 13 20 24 20 25 20
Mexiko 5 12 10 9 9 12 8 11 9 16 14 17 17 17
Neuseeland 22 21 31 40 52 47 51 4 60 62 63 59 54 50
Niederlande 686 758 806 834 849 903 989 1190 1 061 1054 1060 1033 1044 1043
Norwegen 87 87 76 100 93 103 108 90 106 a7 105 128 127 124
Osterreich 211 221 214 257 269 254 270 255 315 335 378 370 409 418
Polen 5 5 10 9 4 9 9 10 14 11 16 16 17 21
Portugal 2 3 4 8 5 5 4 6 6 7 7 12 11 11
Schweden 675 753 912 982 852 870 685 673 698 675 699 753 794 846
Schweiz 731 765 815 822 799 792 832 807 808 847 883 893 897 899
Slowak. Rep. 1 2 1 5 3 2 2 2 3 5 3 4 5 4
Spanien 88 82 92 108 126 124 151 160 163 167 218 201 227 236
Tschech. Rep. 5 3 11 11 16 10 9 15 16 16 15 14 19 20
Tiirkei 2 2 4 3 7 3 4 9 7 8 12 12 20 24
Ungarn 20 25 25 32 18 40 35 31 28 4 44 42 43 46
Ver. Konigreich 1548 1571 1665 1636 1776 1689 1675 1595 1639 1655 1647 1707 1691 1666
Ver. Staaten 11260 12 241 13012 13919 14458 14686 14348 13592 14 446 15239 15941 16 002 16047 15 883

EU27 insgesamt 11163 11820 13128 13 680 14191 14023 13 921 13 548 13 366 13725 14 531 14 842 14928 15 062
OECD insgesamt 32372 35467 38722 40 997 42372 43759 45 664 43731 44 524 46 181 48119 49 262 50238 50014

Brasilien 15 16 19 29 29 29 32 46 43 48 48 51 56 65
Chile 2 2 3 - 2 2 2 5 4 2 5 5 5 6
China 19 21 22 44 47 58 66 103 152 216 244 373 489 587
Estland - - 4 2 2 1 1 2 1 4 - 2 5 5
Indien 6 10 15 23 32 39 50 94 133 142 140 154 178 192
Indonesien - - - 2 3 1 4 2 2 - - 1 . .
Israel 140 159 214 288 298 276 302 320 268 298 354 415 483 494
Russ. Foderation 53 62 57 70 95 61 69 55 50 52 60 7 67 66
Slowenien 4 7 5 & 12 4 7 6 14 14 12 17 17 18
Siidafrika 22 24 31 33 36 27 35 24 28 32 29 34 32 31
Weltweit 32 746 35882 39272 41 655 43128 44 484 46 484 44 665 45 522 47 333 49 409 50 820 52031 51990

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/825682522218

Triade-Patentfamilien
Je 1 Million Einwohner, 2007
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GROSSE DES IKT-SEKTORS

Die Informations- und Kommunikationstechnologien (IKT)
sind seit iliber einem Jahrzehnt Motor des wirtschaftlichen
Wandels. Die IKT-produzierenden Sektoren und die Beschafti-
gung in diesen tragen zu raschen technologischen Fortschrit-
ten und Produktivitdtszuwéchsen bei.

Definition

Die branchenbasierte Definition des IKT-Sektors stiitzt sich
auf Revision 3 der Internationalen Wirtschaftszweigsystema-
tik (ISIC Rev. 3). Die Definition basiert auf den folgenden
Grundsatzen.

Fiir das Verarbeitende Gewerbe muss ein IKT-Produkt die
Funktion der Informationsverarbeitung und -verbreitung
erfiillen, einschlieflich Ubertragung und Anzeige; und es
muss elektronische Verfahren nutzen, um physische Pha-
nomene zu erfassen, zu messen und/oder aufzuzeichnen bzw.
um einen physischen Prozess zu steuern.

Fiir die Dienstleistungsbranchen miissen IKT-Produkte dazu
dienen, die Informationsverarbeitung und Kommunikation
auf elektronischem Wege zu ermdglichen. Diese beiden Mess-
grofden der IKT-Herstellung werden als Anteil der Gesamt-
wertschopfung des Verarbeitenden Gewerbes und des Sektors
Unternehmensdienstleistungen ausgedriickt.

Es werden zwei Messgrofden der IKT-Beschiftigung darge-
stellt: eine eng gefasste Messgrof3e, die sich auf IKT-Fach-
kriafte bezieht, deren Tatigkeit sich unmittelbar auf IKT
konzentriert, wie z.B. Software-Ingenieure, und eine weiter
gefasste Messgrofde, die sich auf Tatigkeiten erstreckt, die
regelmaflig IKT einsetzen, sich aber nicht allein auf sie

Uberblick

Im Jahr 2006 entfielen auf den IKT-produzierenden Sektor in
den OECD-Landern, fiir die entsprechende Daten vorliegen,
zwischen 2,3% und 21% der Gesamtwertschépfung des
Verarbeitenden Gewerbes. Fiir die Gruppe der 23 OECD-
Lander, fiir die Daten vorliegen, betrug der
Durchschnittsanteil 7,2%. Der Wertschopfungsanteil lag bei
den IKT-Dienstleistungen in der Regel niedriger als im
Verarbeitenden Sektor und war in Griechenland, Korea,
Portugal, der Tschechischen Republik und Ungarn am
héchsten und in Irland, Schweden, Frankreich und Osterreich
am niedrigsten.

2007 entfiel auf die IKT-Beschéftigung nach der eng gefassten
Definition (IKT-Fachkrafte) in den meisten OECD-Landern ein
Anteil von 3-4% der Gesamtbeschéftigung. Dieser Anteil hat
sich in den letzten Jahren trotz der Stagnation des Anteils
der IKT-Beschéftigung an der Beschéftigung im
Unternehmenssektor in den meisten Léndern erhoht.

Die Kategorie der IKT-einsetzenden Berufe nach der weiter
gefassten Definition (einschlief8lich Fachkréften) stellt

in den meisten Landern einen Anteil von iiber 20%

der Gesamtbeschéftigung.
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konzentrieren (zu diesen Berufen gehdren auch Wissen-
schaftler und Ingenieure, sowie Biirokrifte, nicht jedoch
Lehrkrifte und medizinische Fachkréfte, bei deren Aufgaben-
stellung IKT keine wesentliche Rolle spielt). Diese beiden
Messgrofden der IKT-Beschéftigung werden als Anteil der
Gesamtbeschéaftigung ausgedriickt.

Vergleichbarkeit

Die Existenz einer weithin akzeptierten Definition des IKT-
Sektors ist der erste Schritt, um Vergleiche im Zeitverlauf und
zwischen den Landern zu ermdoglichen. Diese Definition wird
jedoch noch nicht konsequent angewendet. Die von den
OECD-Landern gelieferten Angaben wurden daher mit ver-
schiedenen Datenquellen kombiniert, um IKT-Aggregate zu
schitzen, die mit den Gesamtzahlen der Volkswirtschaftli-
chen Gesamtrechnungen kompatibel sind. Aus diesem Grund
konnen sich die hier vorgestellten Statistiken von den in
nationalen Berichten sowie in fritheren OECD-Publikationen
enthaltenen Zahlen unterscheiden.

Die Daten fiir die EU-Lander basieren auf der Internationalen
Standardklassifikation der Berufe (ISCO 88), die fiir die nicht
der EU angehérenden Lénder auf den nationalen Klassifikations-
systemen. Die Klassifikation und die ausgewdhlten Berufe
sind nicht international harmonisiert. Die Indikatoren sind
daher in ihrer Hohe nicht unmittelbar zwischen einzelnen
Liandern vergleichbar. Aufderdem koénnen Unterschiede im
Hinblick auf den IKT-Einsatz bei den einzelnen Berufen beste-
hen, sowohl innerhalb als auch zwischen den Lédndern, selbst
wenn dieselbe Klassifikation zu Grunde liegt.

Quelle
e OECD (2009), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2009, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Information Technology Outlook 2008, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2003), ICT and Economic Growth: Evidence from OECD
countries, industries and firms, OECD, Paris.

e OECD (2005), Guide to Measuring the Information Society, OECD,
Paris.

e OECD (2006), OECD Reviews of Risk Management Policies —
Norwegen: Information Security, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD e-Government Studies, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2004), Was ist Wirtschaftswachstum? Eine Betrachtung aus
makrodkonomischer, branchenbezogener und
betriebswirtschaftlicher Sicht, OECD, Paris.

Websites

e OECD Key ICT indicators, www.oecd.org/sti/ictindicators.

¢ OECD Science, Technology and Industry, www.oecd.org/sti.

* OECD Telecommunications and Internet Policy, www.oecd.org/
sti/telecom.
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GROSSE DES IKT-SEKTORS

Anteil der IKT an Wertschopfung und Beschiftigung

In Prozent

Anteil der IKT an der Wertschdpfung

Anteil IKT-bezogener Berufe an der Gesamtbeschéftigung

Ame:jledre(;c:gr:t\el\;es:fslt]hnigplfzIfgr?jzeesm " IKT-Di in Prozent der G P lKT—g:gggf&ig; ;{%ZS:; der lKTeiFnaf‘aflrl;lt(lreafl\tl?;tzfg:t igne;?g;gin:e?nd
Verarbeitenden Gewerbes Gesamtbeschaftigung
1995-2006 ! ’ 1995-2006 1995-2007 1995-2007
Australien 2.8 -0.3 4.1 3.9 -1.0 36 0.3 20.8 -0.2
Belgien 35 -0.6 4.0 5.0 23 29 08 21.7 3.0
Dénemark 4.8 04 29 6.0 15 4.0 11 27.2 6.8
Deutschland 5.6 1.0 3.0 45 -06 31 0.9 21.6 12
Finnland 20.1 1.4 5.0 6.8 41 44 1.7 24.9 49
Frankreich 5.2 -1.1 2.8 5.8 0.3 2.6 -0.3 201 14
Griechenland 3.0 12 6.0 0.6 0.8 22 0.0 14.9 4.6
Irland 1.5 2.7 2.6 9.9 41 24 -0.3 20.9 6.4
Island . . 3.1 225
Italien 4.2 - 35 5.2 2.2 28 0.4 22.2 13
Japan 12.8 0.2 33 24 11
Kanada 4.6 -1.6 41 4.6 13 4.2 1.2 205 -0.1
Korea 211 5.1 5.6 27 16
Luxemburg . . . 3.2 0.3 30.6 7.6
Mexiko 5.6 04 3.6 1.2 0.7 .
Niederlande 3.8 24 37 7.0 3.2 39 0.6 23.4 0.4
Norwegen 46 0.2 35 6.0 25 48 238
Osterreich 5.6 -1.6 29 4.4 0.4 3.0 04 205 55
Polen . . . . 28 . 17.9
Portugal 2.8 -1.0 55 3.0 0.7 28 -0.1 14.3 =21
Schweden 9.3 17 2.7 8.8 2.7 49 1.1 246 42
Schweiz 5.2 23.0
Slowak. Rep. . 35 19.1
Spanien 2.3 -15 43 4.0 11 29 07 18.6 2.8
Tschech. Rep. 5.0 2.2 53 3.8 3.2 45 22.4
Tiirkei . 1.7 1.8
Ungarn 12.6 7.8 5.8 43 2.8 2.7 226
Ver. Konigreich 6.0 2.3 39 7.9 21 32 0.2 28.0 0.3
Ver. Staaten 7.7 2.6 4.7 42 0.3 37 04 20.2 -1.0
OECD-Durchschnitt 7.2 0.3 4.0 49 16
Estland 5.7 54 3.2 26 21.8
Israel 20.9 6.2 134 . . . .
Slowenien 3.6 71 49 3.1 0.3 23.9 4.0
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825710055655
Wertschopfungsanteil der IKT
Wertschépfungsanteil der IKT-Herstellung und IKT-Dienstleistungen, 2006
I |KT-Herstellung I [KT-Dienstleistungen
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IKT-INVESTITIONEN

Investitionen in die Informations- und Kommunikationstech-
nologie (IKT) waren Ende der 1990er und Anfang der 2000er
Jahre die dynamischste Investitionskomponente. Dank dieser
Investitionen konnten neue Technologien in den Produktions-
prozess einfliefden, den Kapitalstock erweitern und erneuern
und das Wirtschaftswachstum unterstiitzen.

Definition

Investitionen werden entsprechend dem System der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA 1993) definiert. IKT-
Investitionen umfassen den Erwerb von Ausriistung und
Computersoftware, die langer als ein Jahr in der Produktion
verwendet werden. Die IKT besteht aus drei Komponenten: IT-
Ausriistung (Computer und dazugehorige Hardware), Kom-
munikationsausriistung und Software. Letztere umfasst den
Erwerb von Standardsoftware, kundenspezifischer Software
und firmenintern entwickelter Software.

Die in der Tabelle und der Abbildung dargestellten Investitions-
anteile entsprechen dem Prozentsatz der Bruttoanlageinvesti-
tionen ohne Wohnungsbau der jeweiligen Lander.

Vergleichbarkeit

Hinsichtlich der Verfiigbarkeit von Daten und der Erfassung
von IKT-Investitionen bestehen zwischen den einzelnen
OECD-Landern erhebliche Unterschiede, insbesondere was
die Messung der Investitionen in Software, die angewandten
Deflatoren, die Aufschliisselung nach institutionellem Sektor
und den abgedeckten Zeitrahmen betrifft.

In den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen werden die
Ausgaben fiir IKT nur dann als Investition betrachtet, wenn
die Produkte physisch isoliert werden kénnen (eingebettete
IKT Dbeispielsweise gelten nicht als Investition, sondern
vielmehr als Vorleistungen). Das bedeutet mit anderen
Worten, dass die IKT-Investitionen wahrscheinlich zu niedrig

Uberblick

Die IKT-Anteile an den gesamten Nichtwohnungsbau-
investitionen haben sich zwischen 1980 und 2000 verdoppelt
und in einigen Fillen sogar vervierfacht. Nach dem Zerplatzen
der Dotcom-Blase begannen diese Anteile dann aber, sich
zurtickzubilden. 2008 lagen die IKT-Anteile in den Vereinigten
Staaten, Schweden und Danemark auf besonders hohem
Niveau (bei mindestens 24% des Gesamtvolumens), wahrend
sie in Irland unter 6% betrugen.

Software ist die am raschesten wachsende Komponente der
IKT-Investitionen. In vielen Ldndern hat sich ihr Anteil an den
Nichtwohnungsbauinvestitionen zwischen 1980 und 2008 um
ein Vielfaches erhoht. 2008 war der Software-Anteil an den
Gesamtinvestitionen in Schweden, den Vereinigten Staaten,
Danemark, Finnland und dem Vereinigten Konigreich am
hochsten.

In den letzten Jahren stellte Software in Frankreich, Finnland,
Schweden, Japan, Korea, Ddnemark, dem Vereinigten
Konigreich, den Vereinigten Staaten, Kanada, der Schweiz und
den Niederlanden einen Anteil von mindestens 50% der
gesamten IKT-Investitionen dar. Kommunikationsausriistung
bildete in Portugal und Griechenland die Hauptkomponente
der IKT-Investitionen. IT-Ausriistung war in Belgien und Irland
die Hauptkomponente.
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ausgewiesen werden, wobei das Ausmaf3 dieser Unterschit-
zung variiert, je nachdem wie Vorleistungen und Investi-
tionen in den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen der
einzelnen Linder behandelt werden. Insbesondere werden
die Software-Ausgaben in den Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen erst seit kurzem als Investitionen behandelt, und
die verwendete Methodik ist von Land zu Land immer noch
unterschiedlich. Die Schwierigkeiten in Verbindung mit der
Messung von Software-Investitionen hingen auch mit den
Modalitdten des Software-Erwerbs zusammen. Software kann
z.B. Uber einen Miet- oder Lizenzvertrag oder in Hardware
integriert bezogen werden. Zudem wird Software haufig auf
eigene Kosten entwickelt. Um die spezifischen Probleme der
Erfassung von Software in den Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen zu l6sen, hat eine gemeinsame OECD-EU-
Arbeitsgruppe zur Messung von Software Empfehlungen hin-
sichtlich der Verbuchung von Software entwickelt. Diese
werden nun in den OECD-Lindern umgesetzt.

Zu beachten ist, dass die IKT-Komponenten, die in anderen
Produkten enthalten sind, etwa in Kraftfahrzeugen oder
Werkzeugmaschinen, in den Wert dieser anderen Produkte
eingerechnet und bei den IKT-Investitionen nach der hier ver-
wendeten Definition ausgeklammert sind.

Quelle
e OECD Productivity Database.

Weitere Informationen

Analysen

* OECD (2003), ICT and Economic Growth: Evidence from OECD
countries, industries and firms, OECD, Paris.

e OECD (2007), OECD Communications Outlook 2007, OECD, Paris.

e OECD (2007), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
2007, OECD, Paris.

e OECD (2008), Broadband Growth and Policies in OECD Countries,
OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Information Technology Outlook 2008, OECD,
Paris.

Statistiken

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD, Paris.

e OECD (2008), STAN Industry Structural Analysis Database on CD-
Rom, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2010), Handbook on Deriving Capital Measures of
Intellectual Property Products, OECD, Paris.

e Ahmad, N. (2003), Measuring Investment in Software, OECD
Science, Technology and Industry Working Papers, No. 2003/6,
OECD, Paris.

e Lequillier, F. et al. (2003), Report of the OECD Task Force on Software
Measurement in the National Accounts, OECD Statistics Working
Papers, No. 2003/1, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e STAN: OECD Structural Analysis Statistics — online database.

Websites

e OECD Compendium of Patents Statistics 2007, www.oecd.org/
sti/ipr-statistics.

e OECD Productivity Database,
wwuw.oecd.org/statistics/productivity.
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IKT-INVESTITIONEN

Anteile der IKT-Investitionen an den Bruttoanlageinvestitionen (ohne Wohnungsbau)
In Prozent der gesamten Bruttoanlageinvestitionen ohne Wohnungsbau, Gesamtwirtschaft

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 19.1 19.9 2141 21.0 226 24.8 237 21.2 21.0 16.8 149 14.3 13.3
Belgien 18.0 18.4 19.4 215 21.7 242 233 20.3 19.9 201 . . .
Dénemark 19.7 185 19.8 19.5 21.6 19:9 19.2 22.0 2241 23.7 24.8 24.5 24.6 @
Deutschland 133 144 145 1563 16.6 17.5 17.8 17.0 153 148 14.4 14.0 144 134
Finnland 19.9 175 17.5 18.7 19.4 19.5 17.9 18.5 201 19.2 21.2 x - @
Frankreich 13.9 155 17.5 18.7 19.9 19.2 205 19.2 18.6 17.6 17.4 17.0 16.1 16.0
Griechenland 10.0 109 11.0 12.4 1.7 12.8 14.3 1.5 10.8 10.9 @ - .
Irland 104 1.4 9.6 1.0 101 101 9.9 82 79 79 6.2 6.8 56 .
Italien 13.0 136 14.8 141 13.8 14.6 13.6 123 11.6 114 11.6 10.9 10.6 10.7
Japan 108 126 124 12.0 13.0 15.0 151 148 148 146 143 13.4 132
Kanada 16.8 18.0 17.5 18.8 19.9 20.6 20.2 19.2 18.8 18.5 17.6 17.0 16.5 16.2
Korea 9.0 10.6 1.8 13.3 149 17.0 15.1 13.9 1.8 1.8 12.2 . . .
Neuseeland 18.9 189 206 244 233 26.2 224 2141 218 21.6 216 223 22.3 236
Niederlande 15.7 16.4 17.9 18.9 191 19.9 19.9 191 20.0 213 22.0 22.3 195
Osterreich 1.3 10.8 11.2 12.6 135 13.4 14.0 145 13.1 124 11.9 121 12.3
Portugal 122 122 12.0 13.0 13.4 124 131 11.9 13.6 12.9 127 .
Schweden 241 233 24.8 271 28.7 31.3 28.7 26.3 24.7 243 25.6 25.0
Schweiz 15.7 16.2 17.9 18.0 191 18.9 19.3 20.7 207 21.9 21.0 203 . .
Spanien 12.5 14.6 14.5 14.7 14.9 14.7 14.3 138 13.6 133 12.7 13.0 13.6 137
Ver. Kénigreich 23.0 251 23.8 25.6 27.2 30.0 28.0 26.5 245 25.0 246 24.7 23.8 .
Ver. Staaten 27.2 27.8 28.9 291 30.6 32.0 30.3 291 289 28.1 26.5 256 26.0 26.3

StatLink szs7¥ http://dx.doi.org/10.1787/825718115232

Anteile der IKT-Investitionen an den Bruttoanlageinvestitionen (ohne Wohnungsbau)
In Prozent der gesamten Bruttoanlageinvestitionen, ohne Wohnungsbau, Gesamtwirtschaft, 2008 oder letztes verfiigbares Jahr
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StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/821147776225
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IKT-AUSRUSTUNGSEXPORTE

Die Produkte der Informations- und Kommunikationstechno-
logie (IKT) gehorten in den letzten zehn Jahren zu den dyna-
mischsten Komponenten des internationalen Handels.

Definition

Die Liste der IKT-Handelsgliter ist entsprechend der OECD-
Definition (OECD, 2009b) festgelegt, die auf der Fassung 2002
des Harmonisierten Systems zur Bezeichnung und Codierung
der Waren der Weltzollorganisation basiert. Die Daten in
diesem Teil beziehen sich auf den Wert der IKT-Exporte in US-
Dollar.

Vergleichbarkeit

Die Daten fiir diese Tabelle wurden den internationalen Han-
delsstatistiken entnommen, die geméf3 international verein-
barten Standards erstellt werden und im Allgemeinen eine
gute Vergleichbarkeit gewdhrleisten.

Es ist jedoch schwierig, den Wert des IKT-Giiterhandels der
OECD-Léander von 2007 mit dem fritherer Jahre zu vergleichen,
da 2007 das neue Harmonisierte System angenommen wurde,
das sich von dem revidierten fritheren System grundlegend
unterscheidet. Die OECD erarbeitet zurzeit die Entsprechun-
gen zwischen dem Harmonisierten System filir IKT-Giiter
von 2002 und 2007. Es wird weiterer Anstrengungen bediirfen,
um eine Quantifizierung vorzunehmen und ab Mitte
der 2000er Jahre die Effekte des Umsatzsteuerbetrugs durch
Karussellgeschéfte zu beriicksichtigen, die hauptséchlich die
IKT-Gliterstrome in der EU betrafen.

Uberblick

Die IKT-Giliterexporte aller OECD-Lander erreichten 2008
insgesamt 815 Mrd. US-$. Die OECD-Lander lassen sich in drei
Gruppen einteilen; in der ersten befinden sich die Vereinigten
Staaten, Japan, Deutschland, Korea, die Niederlande und
Mexiko, d.h. die Lander, in denen das Niveau der IKT-
Giiterexporte hoch ist; die zweite Gruppe bilden das Vereinigte
Konigreich, Frankreich, Irland, Ungarn, Kanada und die
Tschechische Republik, deren IKT-Exporte auf mittlerem
Niveau liegen; zur letzten Gruppe gehoren alle tibrigen Lander,
deren IKT-Exporte wertméf3ig gering sind.

In fast allen OECD-Landern verlief das Wachstum der IKT-
Exporte stetig. Besonders kraftig war es in Léndern, wo die
Ausgangsbasis 1998 niedrig war, vor allem in der
Slowakischen Republik, der Tschechischen Republik, Polen
und Ungarn.

In China war ein spektakuldres Wachstum der IKT-Exporte zu
beobachten. Zwischen 1998 und 2008 erhéhten sich die
chinesischen IKT-Exporte in wertmaéfdiger Rechnung mit einer
durchschnittlichen Jahresrate von 31%. 2004 Uiberstiegen die
chinesischen IKT-Exporte die der Vereinigten Staaten.
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Quelle
e [TCS International Trade by Commodity Statistics.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), OECD Information Technology Outlook 2008, OECD,
Paris.
e OECD (2009), OECD Communications Outlook 2009, OECD, Paris.

Zur Methodik

¢ Guide to Measuring the Information Society, OECD, Paris,
www.oecd.org/dataoecd/41/12/36177203.pdf.

Websites
e OECD Key ICT indicators, www.oecd.org/sti/ictindicators.

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010


http://dx.doi.org/10.1787/821185580846
http://dx.doi.org/10.1787/821185580846
http://www.sourceoecd.org/database/itcs
http://www.sourceoecd.org/9789264055537
http://www.sourceoecd.org/9789264059832
http://www.oecd.org/dataoecd/41/12/36177203.pdf
http://www.oecd.org/sti/ictindicators

IKT-AUSRUSTUNGSEXPORTE

IKT-Ausriistungsexporte
Mio. US-Dollar

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 2081 2162 1733 1708 1893 1772 1546 1672 1820 1912 1927 2067 2230
Belgien . . . 9253 11147 11885 10137 12 051 13 029 13908 12739 12201 12954
Dénemark 2618 . 3319 3536 3739 3623 4878 4443 4826 6019 5493 5040 4393
Deutschland 35374 36 250 38 905 41942 48 027 48794 51777 58 715 76 444 82070 87 620 85045 81490
Finnland 5281 6213 7888 8541 10783 8591 8965 10 082 10 465 13298 13310 14 060 14471
Frankreich 23209 25344 29264 29 368 32673 27 089 24 574 24 344 27977 28420 32678 27 493 26 677
Griechenland 154 195 249 309 476 366 34 425 558 522 668 611 721
Irland 16 590 19012 21712 27079 29 455 32011 28 676 23 868 24 922 26107 25473 24 527 21592
Island @ - 1 1 2 2 2 3 2 4 6 8 10
Italien 10 886 9730 9871 9852 10836 10774 9432 10030 11637 11791 11579 11394 10508
Japan 96 553 99 060 89345 97610 113763 86 088 87088 96 460 110610 107 101 109 099 100 255 99471
Kanada 13043 13927 13 663 15015 22425 14071 10 693 10557 12 387 14 581 15 409 15577 14813
Korea 36 246 36 244 34 300 46 452 60317 45721 54 407 66 996 88118 94141 100 879 114 521 @
Luxemburg . . . 985 1015 1467 1248 1068 1167 1303 1000 1099 784
Mexiko 15 497 18975 22910 27 858 35251 35 440 33763 32352 37 558 39 036 47 385 48 346 57 642
Neuseeland 203 241 231 213 242 235 256 293 361 380 385 430 41
Niederlande 25170 31781 31278 35157 39594 34010 29508 44 478 55612 60 981 64 275 70103 63 687
Norwegen 989 1133 117 1179 1134 1209 996 1052 1210 1335 1536 1732 2174
Osterreich 2747 3353 4097 4320 4888 5040 5790 6404 7199 7883 8013 8895 9140
Polen 627 850 1230 1175 1357 1638 2011 2453 2989 3745 5786 8210 12275
Portugal 1145 1098 1166 1494 1527 1746 1736 2391 2578 2993 3699 4073 3867
Schweden 10683 11868 12471 12912 15593 877 9854 10 687 14275 15294 15 891 15 365 16 911
Schweiz 2649 2433 2649 3055 3356 2895 2269 2577 3074 3682 3292 3338 3687
Slowak. Rep. . 234 327 358 395 496 503 861 1708 3024 5259 8478 11869
Spanien 4326 4521 5042 5481 5457 5433 5234 6757 7228 7411 7516 6 861 @
Tschech. Rep. Al . 1074 807 1396 2651 4252 5312 8079 8952 12778 17 352 21368
Tiirkei 447 588 976 870 1029 1071 1623 2016 2 956 3248 3202 2907 2433
Ungarn 498 3079 4445 5602 7289 7286 8841 10948 15757 16 005 17 926 21397 24 656
Ver. Kénigreich 40 596 43794 44 857 45302 51693 49509 48 491 38 940 39706 42 926 49 944 31525 29 495
Ver. Staaten 112123 126 869 121198 133 271 161976 133 096 115633 119 332 128 915 133928 145195 141610 144 033
OECD insgesamt 460 450 498 951 505 372 570704 678728 582783 564 522 607 567 713165 751 996 809 963 804517 815153
Brasilien B 1035 1014 1269 2253 2349 2197 2130 2042 3735 4004 2676 3168
Chile @ 42 45 52 47 60 60 4 43 53 57 82 92
China 17 854 22 357 26 356 31354 45317 54144 79637 125015 185 002 245943 311858 379 690 421052
Estland 151 322 429 410 969 854 581 824 1026 1337 1278 722 729
Indien 747 675 451 511 737 911 842 1095 1235 1327 1536 1793 1849
Indonesien 3250 2885 2338 3091 7620 6163 6331 5707 6550 6971 6170 6053 6540
Israel 3078 3732 4159 4891 6806 5913 4506 4382 5248 3367 3638 1564 6524
Russ. Foderation ® 677 370 538 521 436 403 421 548 516 888 916 1098
Slowenien 193 172 175 135 174 212 232 273 292 249 308 41 644
Siidafrika ® o ® o 422 447 399 47 594 609 760 859 817

Statlink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/825851135382

IKT-Ausriistungsexporte
Mio. US-Dollar, 2008 oder letztes verfiigbares Jahr
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COMPUTER, INTERNET UND TELEKOMMUNIKATION

Der Zugang zu Kommunikationsmitteln und Computernistin  Bestimmungsgréfie der IKT-Nutzung. Haushalts- und perso-
den privaten Haushalten der OECD-Ldnder im Steigen be-  nenbasierte Messgrofien ergeben unterschiedliche Zahlen in
griffen, und dies gilt sowohl fiir Lander, in denen bereits ein ~ Bezug auf den Grad und die Wachstumsraten der IKT-Nut-
hoher Durchdringungsgrad existiert, als auch fiir jene, diein  zung. Derartige Unterschiede erschweren internationale Ver-

dieser Hinsicht zu den Nachziiglern zdhlen. gleiche und konnen bei Benchmarking-Evaluierungen auf der
. Grundlage eines einzelnen Indikators fiir Internetzugang oder
Definition -nutzung ein falsches Bild ergeben, da sich die Rangfolge der

Was den Zugang zu Computern betrifft, so geht aus der Lander entsprechend dem verwendeten Indikator verdndert.

Tabelle die Zahl der privaten Haushalte hervor, die angaben, =~ Was den Zugang zu Telekommunikationsmitteln betrifft, so
zu Hause zumindest einen funktionsfihigen Computer zu  Werden die Daten fiir die OECD-Lander geméf vereinbarten

besitzen. Der zweite Teil der Tabelle zeigt den Prozentsatz der ~ Definitionen erfasst und zeichnen sich durch eine hohe Ver-

privaten Haushalte, die angaben, dass sie iiber einen Internet-  gleichbarkeit aus. Die Daten fiir die finf groen Nicht-OECD-
zugang verfiigten. In nahezu allen Fillen erfolgt dieser Lander wurden z.T. im Einklang mit den OECD-Definitionen

Zugang mit einem PC entweder {iber eine Wahlverbindung  €rhoben und z.T. von der Internationalen Fernmeldeunion
oder einen ADSL- bzw. Kabelbreitbandanschluss. (ITU) geliefert. Die von der ITU verwendete Definition ist
etwas enger gefasst als die der OECD, die angegebenen Daten
fiir die beiden Landergruppen koénnen allerdings im Grofden
und Ganzen als vergleichbar angesehen werden.

Die Tabelle zeigt zudem alle Kommunikationszugangskanaéle.
Im Fall der OECD-Mitgliedsldnder und Chinas entspricht die
Gesamtheit der Zugangskanile zu Kommunikationsmedien
der Gesamtzahl der Festnetzanschliisse (analoge Standardan- . .
schliisse und ISDN-Anschliisse) zuziiglich der Zahl der DSL- Mobilfunkteilnehmer
oder Kabelmodem- sowie Mobilfunkteilnehmer. Flir Brasilien, Anteil der OECD- und Nicht-OECD-Linder
Indien, Russland und Stiidafrika handelt es sich bei den an der weltweiten Teilnehmergesamtzahl
Zugangskandlen um die Summe der in Betrieb befindlichen .
Fernsprechhauptanschliisse, der ISDN-Anschliisse, DSL- und — OECD-Antell
Kabelmodem- sowie Mobilfunkteilnehmer.

Nicht-OECD-Anteil

Vergleichbarkeit

Die OECD hat sich mit dem Problem der internationalen Ver- 80 &
gleichbarkeit auseinandergesetzt und ein Standardformat fiir
eine Erhebung iiber die IKT-Nutzung durch Haushalte/Ein- 70
zelpersonen entwickelt. Das Format enthdlt Module zu unter-
schiedlichen Themen, so dass zuséatzliche Komponenten in
dem Maf2e hinzugefiigt werden kénnen, wie sich die Techno- 60
logien entsprechend den Nutzungspraktiken und Politikinte-
ressen verandern. Die Modellerhebung zum IKT-Zugang und

-Einsatz von privaten Haushalten und Privatpersonen ist auf 5 r
der OECD-Website verfiligbar.
Statistiken Uber die IKT-Nutzung privater Haushalte konnen 40
Probleme im Hinblick auf die internationale Vergleichbarkeit
aufwerfen, da es bei der Zusammensetzung der Haushalte 0 -
strukturelle Differenzen gibt. Andererseits konnen Statistiken
uber die IKT-Nutzung von Einzelpersonen auf Personen unter-
schiedlichen Alters abstellen, und das Alter ist eine wichtige 20
Uberblick 0
Die héchsten IKT-Durchdringungsraten sind in Island, den
Niederlanden, Japan, Dénemark, Schweden, Norwegen und 0 P > N Q > 6 &
Korea zu verzeichnen, wo mindestens 80% der privaten S @ F P q,@ W@ q,@ Q,QQ q,@ q,@ q,@ @Q

Haushalte 2007 einen PC besaf3en. In der Tiirkei, Mexiko,
Griechenland, der Tschechischen Republik und Portugal
hingegen lagen die Raten unter 50%. Zwischen 2001 und 2007
ist der prozentuale Anteil der privaten Haushalte mit PC-

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/821246427106

Zugang in Frankreich, Japan, dem Vereinigten Kénigreich und Queﬂe

De.utschland sl gestlefgen.. o . e OECD (2009), OECD Science, Technology and Industry Scoreboard
Beim Internetzugang ergibt sich ein dhnliches Bild. In Korea, 2009. OECD. Paris

Island, den Niederlanden, Schweden, Didnemark und ) ! T,

Norwegen verfiligten im Jahr 2007 iiber 75% der privaten Weitere Informaﬂonen

Haushalte {iber einen Internetzugang. Auf der anderen Seite Ana[ysen

galt dies in Mexiko und Brasilien im selben Jahr fiir weniger als « OECD (2008), OECD Information Technology Outlook 2008, OECD,

ein Viertel aller privaten Haushalte.
Der Zugang zu den Telekommunikationsnetzen nimmt in
allen OECD-Landern weiter zu. Er erhéhte sich im OECD-Raum

Paris.
e OECD (2009), OECD Communications Outlook 2009, OECD, Paris.

insgesamt gesehen in den letzten zehn Jahren um 164% und Statistiken
stieg von 59,5 auf 156,7 Telekommunikationskandle je * Eurostat (2005), Eurostat community survey on ICT usage in
100 Einwohner. Sogar noch héher lag die Zuwachsrate der households and by individuals, May 2005, Eurostat, Luxemburg.

Telekommunikationskandle in China (wo in den letzten zehn

Jahren ein Anstieg der Zugangsdurchdringung von 986% zu Websites

verzeichnen war), Mexiko (654%), der Russischen Féderation e OECD Science, Technology and Industry, www.oecd.org/sti.

(521%) und Estland (341%). * OECD Telecommunications and Internet Policy, wwuw.oecd.org/
sti/telecom.
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Haushalte mit Zugang zu PC, Internet und Telefon
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COMPUTER, INTERNET UND TELEKOMMUNIKATION

Prozentsatz der Haushalte mit Zugang zu PC

Prozentsatz der Haushalte mit Internetzugang

Zahl der Telefonzugangskandle je 100 Einwohner

2000 2005 2007 2008 2000 2005 2007 2008 1995 2000 2005 2007
Australien 53.0 70.0 75.0 . 32.0 60.0 67.0 . 62.3 96.1 147.8 167.3
Belgien . . 67.2 70.0 . 50.2 60.2 63.6 48.3 100.0 150.5 159.5
Dénemark 65.0 83.8 83.0 85.5 46.0 749 781 819 77.2 124.4 1746 190.8
Deutschland 47.3 69.9 78.6 81.8 16.4 61.6 70.7 74.9 53.7 107.2 156.4 187.0
Finnland 47.0 64.0 74.0 75.8 30.0 54.1 68.8 724 75.5 131.7 168.3 179.2
Frankreich 27.0 . 61.6 68.4 11.9 . 49.2 62.3 57.8 97.9 136.1 152.0
Griechenland . 32.6 40.2 44.0 . 217 25.4 31.0 51.1 107.1 163.3 202.9
Irland 324 54.9 65.5 70.3 20.4 47.2 57.3 63.0 40.1 96.3 148.7 172.7
Island - 89.3 89.1 91.9 - 84.4 83.7 87.7 67.2 134.4 1795 183.3
Italien 29.4 45.7 53.4 56.0 18.8 38.6 434 46.9 50.7 175 174.6 203.5
Japan 50.5 80.5 85.0 85.9 . 57.0 62.1 63.9 58.5 102.0 134.8 1371
Kanada 55.2 72.0 784 . 42.6 64.3 72.7 . 68.8 96.7 138.3 153.1
Korea 71.0 78.9 80.5 80.9 49.8 92.7 94.1 94.3 45.6 1131 143.4 155.0
Luxemburg 745 80.0 82.8 64.6 74.6 80.1 62.7 125.7 222.6 222.1
Mexiko 18.3 220 26.1 8.8 11.9 13.7 10.4 26.9 66.0 88.2
Neuseeland . . . . . . . 56.7 102.2 138.0 162.7
Niederlande 779 86.3 87.7 41.0 783 829 86.1 55.5 1221 161.5 1741
Norwegen . 742 82.4 85.8 . 64.0 77.6 84.0 78.6 125.8 164.7 170.6
Osterreich 34.0 63.1 70.7 75.9 19.0 46.7 59.6 68.9 51.6 120.2 152.2 170.4
Polen . 40.1 53.7 58.9 . 30.4 41.0 47.6 15.2 46.2 107.3 141.9
Portugal 27.0 425 48.3 498 8.0 315 39.6 46.0 39.2 102.3 152.7 170.7
Schweden 59.9 79.7 82.9 87.1 48.2 725 785 84.4 91.0 139.0 176.8 190.2
Schweiz 57.7 76.5 . . . 739 . 70.2 122.9 165.7 181.1
Slowak. Rep. . 46.7 55.4 63.2 23.0 46.1 58.3 2141 55.4 108.8 140.0
Spanien 304 54.6 60.4 63.6 35.5 44.6 51.0 40.7 103.7 154.8 1714
Tschech. Rep. 30.0 434 52.4 . 19 35.1 45.9 23.7 80.3 1475 161.1
Tiirkei 12.2 . . 6.9 7.7 . . 23.7 496 89.0 115.9
Ungarn . 42.3 53.5 58.8 . 221 384 48.4 241 65.3 1283 154.8
Ver. Konigreich 38.0 70.0 75.4 78.0 19.0 60.2 66.7 7141 58.4 114.2 1754 195.3
Ver. Staaten 51.0 . . 415 . 61.7 . 74 115.3 154.3 167.5
EU27 insgesamt 64.0 67.9 484 54.1 60.4 . . . .
QECD-Durchschnitt . . . . 51.7 96.1 139.1 156.7
Brasilien - 16.9 240 - 12.9 17.0 9.2 316 73.0 .
Chile 17.5 8.6 441 94.2 1121
China . . . . 1.4 58.5 73.0
Estland 43.0 57.0 39.0 53.0 . 79.3 1459 191.0
Indien . . . . . . . . 13 3.6 12.9 .
Israel 4741 62.4 68.9 71.0 19.8 48.9 59.3 61.8 116.8 165.8 181.3
Russ. Foderation 26.0 . 25.0 . 16.9 242 127 .
Slowenien 61.0 66.0 48.0 58.0 . . 194.0 188.6
Siidafrika . 1.1 29.6 822 .
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/825881036804
Private Haushalte mit PC-Zugang
In Prozent aller Haushalte
B 2008 oder letztes verfigbares Jahr 2000 oder erstes verfiigbares Jahr
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UMWELT

WASSER UND NATURLICHE RESSOURCEN
WASSERVERBRAUCH

FISCHEREI

LUFT UND LAND
KOHLENDIOXIDEMISSIONEN

SIEDLUNGSABFALLE



WASSERVERBRAUCH

Die Siifdwasserressourcen sind von grofser okologischer und
okonomischer Bedeutung. Thre Verteilung zwischen und in den
Landern variiert stark. In ariden Regionen kénnen die Stifdwasser-
ressourcen bisweilen so begrenzt sein, dass der Wasserbedarf
nur in einer Weise gedeckt werden kann, die dem Grundsatz der
Nachhaltigkeit zuwiderlduft, was eine Verringerung der Suf2-
wassermengen zur Folge hat.

Die Siuf3wasserentnahme, insbesondere fiir offentliche Was-
serversorgung, Bewdsserung, industrielle Verfahren und Kih-
lung von Kraftwerken, stellt eine grofle Belastung fiir die
Wasserressourcen dar und hat erhebliche Konsequenzen fiir
deren Quantitdt und Qualitdt. Die grofiten Probleme betreffen
die ineffiziente Wassernutzung und deren 6kologische und sozio-
okonomische Folgen: geringe Wasserfiihrung von Fliissen, Was-
serknappheit, Versalzung von SiifSwasservorkommen in Kiis-
tengebieten, Gesundheitsprobleme fiir den Menschen, Verlust
von Feuchtgebieten, Wiistenbildung und reduzierte Nah-
rungsmittelproduktion.

Definition

Die Angaben fiir die Wasserentnahme beziehen sich auf stdndig
oder voriibergehend aus unter- bzw. oberirdischen Gewadssern
entnommenes und an den Verbrauchsort transportiertes Siif3-
wasser. Wenn das Wasser wieder an ein Oberflichengewdsser
abgegeben wird, wird die Entnahme desselben Wassers durch
einen nachgelagerten Verbraucher bei der Berechnung der
Gesamtentnahme erneut berticksichtigt. Dies kann zu Dop-
pelzdhlungen fiihren.

Bergwerks- und Drainagewasser werden mitgerechnet,
wihrend Wasser flir die Stromerzeugung (das als In-situ-
Nutzung betrachtet wird) unberticksichtigt bleibt.

Vergleichbarkeit

Die von den Landern zur Erfassung von Daten liber Wasserent-
nahmen und -versorgung verwendeten Definitionen und
Schétzmethoden kénnen erheblich voneinander abweichen und
sind im Lauf der Zeit moglicherweise gedndert worden. Die Ver-
fligbarkeit und Qualitdt der Daten sind im Allgemeinen am
besten, was die Wasserentnahmen fiir die offentliche Ver-
sorgung betrifft, auf die rd. 15% der Gesamtentnahmen in den
OECD-Landern entfallen.

Uberblick

In den meisten OECD-Léndern haben die Gesamtwasser-
entnahmen angesichts der héheren Nachfrage aus dem
Agrar- und Energiesektor in den 1960er und 1970er Jahren
zugenommen. Seit den 1980er Jahren ist es einigen Landern
auf Grund effizienterer Bewasserungstechniken, des
Niedergangs wasserintensiver Industriebranchen (z.B.
Bergbau, Stahlindustrie), der verstarkten Nutzung sauberer
Produktionstechnologien und reduzierter Verluste in den
Rohrleitungsnetzen jedoch gelungen, die
Gesamtwasserentnahmemengen zu stabilisieren. In letzter
Zeit erklart sich diese Stabilisierung der Wasserentnahmen
z.T. auch aus den Folgen von Diirreperioden (wéhrend das
Bevolkerungswachstum weiterhin fiir einen Anstieg der
Wasserentnahme fiir die 6ffentliche Wasserversorgung sorgt).
Es wird geschitzt, dass die Zunahme des Wasserverbrauchs
im vergangenen Jahrhundert weltweit mehr als doppelt

so hoch war wie das Bevolkerungswachstum, wobei

der Agrarsektor der grofste Wasserverbraucher war.
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Wasserentnahme in OECD-Liandern
Jahr 1980 = 100

——— Gesamtwasserentnahme
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Industrieverfahren und Kiihlung
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Quelle

e OECD (2008), OECD Environmental Data Compendium 2006-2008,
updates from the 2008 OECD/Eurostat Questionnaire on the
State of the Environment., OECD, Paris.

e OECD (2006), Environment at a Glance: OECD Environmental
Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD, WHO (2003), Assessing Microbial Safety of Drinking Water:
Improving Approaches and Methods, OECD, Paris.

e OECD (2003), Social Issues in the Provision and Pricing of Water
Services, OECD, Paris.

e OECD (2003), OECD Environmental Performance Reviews,
Water: Performance and Challenges in OECD Countries, OECD,
Paris.

* OECD (2003), Improving Water Management: Recent OECD
Experience, OECD, Paris.

e OECD (2006), China in the Global Economy — Environment, Water
Resources and Agricultural Policies: Lessons from China and OECD
Countries, OECD, Paris.

¢ OECD (2006), Environmental Performance Reviews — Water:
the experience in OECD countries, OECD, Paris.

¢ OECD (2006), Financing Water and Environment Infrastructure: The
Case of Eastern Europe, the Caucasus and Central Asia, OECD,
Paris.

* OECD (2006), OECD Trade Policy Studies — Liberalisation and
Universal Access to Basic Services: Telecommunications, Water and
Sanitation, Financial Services, and Electricity, OECD, Paris.

e OECD (2006), Water and Agriculture: Sustainability, Markets and
Policies, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Umuweltausblick bis 2030, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Insights: Nachhaltige Entwicklung: Wirtschaft,
Gesellschaft, Umwelt im Zusammenhang betrachtet, OECD, Paris.

e OECD (2009), Managing Water for All: An OECD Perspective on
Pricing and Financing, OECD, Paris.

Websites

¢ OECD Environmental Indicators,
www.oecd.org/env/indicators.

e The Water Challenge: OECD’s Response,
wwuw.oecd.org/env/water.
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- i WASSERVERBRAUCH
Wasserentnahme
Bruttogesamtentnahme Pro-Kopf-Entnahme
Mio. m3 m? pro Kopf
Australien 10 900 14 600 . 24070 21705 18 765 930
Belgien . . . 8240 7535 6390 600
Danemark 1205 . 1260 885 725 680 130
Deutschland 42 205 . 47 875 43 375 40590 35555 430
Finnland 3700 4000 2340 2350 2345 2320 450
Frankreich 30970 34 885 39325 . 32715 32550 530
Griechenland 5040 5495 7835 8695
Irland 1070 . . 1175 . . .
Island 110 110 165 165 165 165 560
Italien . . . . 41980 . .
Japan 85990 87210 88 905 88 880 86 970 83415 650
Kanada 37 595 42 385 45095 42215 . . .
Korea 17 510 18 580 20570 23670 26 020 29165 610
Luxemburg . 65 60 55 60 . .
Mexiko 56 005 . - 73 670 . 78 900 750
Neuseeland . . . . 2510 3925 940
Niederlande 9200 9350 7985 6505 8915 9780 600
Norwegen . 2025 . 2420 2350 2475 540
Osterreich 3340 3580 3805 3450 3670 3815 470
Polen 15130 16 410 15165 12925 11995 12 025 320
Portugal 10 500 . 8600 10 850 8810 9150 860
Schweden 4105 2970 2970 2725 2690 2630 290
Schweiz 2590 2645 2665 2570 2565 2660 360
Slowak. Rep. 2230 2060 2115 1385 1170 690 130
Spanien 39920 46 250 36 900 33290 37070 33760 770
Tschech. Rep. 3255 3335 3305 2495 1920 1705 170
Tiirkei 16 200 19 400 28075 33 480 43 650 42 377 610
Ungarn 4 805 6265 6295 . 6620 5820 580
Ver. Kdnigreich 13515 11535 12 050 9550 11200 9270 170
Ver. Staaten 517720 467 335 468 620 470515 476 800 . 1690
OECD insgesamt 991 400 972 400 986 700 994 100 1005 300 998 900 860
China . . . . . 563 300 432
Israel . . . . . 2199 305
Russ. Foderation 113178 117273 111100 91921 80784 74633 525
Slowenien . . . . . 935 465
Weltweit . . . . . . 610
Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1887/825886642723
Wasserentnahme
m?3 pro Kopf, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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FISCHEREI

Die Fischereiwirtschaft leistet einen wichtigen Beitrag zur Siche-
rung nachhaltiger Einkommen, zur Schaffung von Arbeits-
plitzen und zur Proteinaufnahme. Durch die Uberfischung
bestimmter Arten in einigen Gebieten droht gleichzeitig aber
eine Erschopfung der Fischbestdnde. In manchen Léndern, da-
runter mindestens zwei OECD-Landern - Island und Japan -, ist
Fisch die wichtigste Eiweif3quelle fiir die 6rtliche Bevolkerung.

Definition

Die hier wiedergegebenen Zahlenangaben beziehen sich auf die
angelandeten Fangmengen an Meeresfischen sowie auf die
Produktion an Zuchtfischen und -schalentieren aus Binnen-
gewassern und Seewasserbecken. Die angelandeten Fangmen-
gen an Meeresfischen jedes Landes umfassen die Anlandungen
in in- und ausldndischen Hafen. In der Tabelle wird zwischen
Meeresfischerei und Aquakultur unterschieden, weil die Produk-
tionssysteme und Wachstumsraten jeweils unterschiedlich
sind.

Vergleichbarkeit

Die dargestellten Zeitreihen sind relativ umfassend und im Jahres-
vergleich einheitlich. Einige der im Zeitverlauf beobachteten
Veranderungen koénnen jedoch durch Umstellungen in den
nationalen Berichterstattungssystemen bedingt sein.

Uberblick

Japan, die Vereinigten Staaten, Norwegen und Korea sind mit
nahezu 60% der Gesamtproduktion der OECD-Lénder die
grofdten Erzeuger in der Meeresfischerei. Die
Gesamtfangmengen in der Meeresfischerei im OECD-Raum
erhéhten sich 2007 geringfiigig auf mehr als 22 Mio. t., dies
entspricht etwas weniger als einem Viertel der weltweiten
Fischanlandungen. Insgesamt gingen die Gesamtfangmengen
in der Meeresfischerei in den OECD-Landern wahrend der
letzten zehn Jahre um 2,4% jéhrlich zuriick. Ddnemark und
Polen sind von diesem Riickgang am starksten betroffen. Nur
Deutschland, die Tiirkei und die Niederlande wiesen positive
Wachstumsraten von iiber 1% auf.

Wihrend der Anteil der weltweiten Aquakulturproduktion an
der globalen aquatischen Proteinversorgung weiter gestiegen
ist, blieb die gesamte Aquakulturproduktion der OECD-Lander
mit 5 Mio. t verhéltnisméf3ig konstant. Korea festigt seine
Position als grof3ter Erzeuger, es stellt im OECD-Raum 27% an
der gesamten Aquakulturproduktion.
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Fischanlandungen in in- und
auslandischen Hifen
In Prozent des OECD-Gesamtwerts, 2007
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Quelle

OECD (2009), Review of Fisheries in OECD Countries: Policies and
Summary Statistics 2008, OECD, Paris.

Weitere Informationen
Analysen

OECD und FAO (2008), Globalisation and Fisheries — Proceedings
of an OECD-FAO Workshop, OECD, Paris.

OECD (2003), Liberalising Fisheries Markets: Scope and Effects,
OECD, Paris.

OECD (2003), The Costs of Managing Fisheries, OECD, Paris.
OECD (2004), Fish Piracy: Combating Illegal, Unreported and
Unregulated Fishing, OECD, Paris.

OECD (2005), Why Fish Piracy Persists: The Economics of Illegal,
Unreported and Unregulated Fishing, OECD, Paris.

OECD (2006), Financial Support to Fisheries: Implications for
Sustainable Development, OECD, Paris.

OECD (2006), The Development Dimension — Fishing for
Coherence: Proceedings of the Workshop on Policy Coherence for
Development in Fisheries, OECD, Paris.

OECD (2006), Using Market Mechanisms to Manage Fisheries:
Smoothing the Path, OECD, Paris.

OECD (2007), Structural Change in Fisheries: Dealing with the
Human Dimension, OECD, Paris.

Statistiken

OECD (2009), Reducing Fishing Capacity: Best Practices for
Decommissioning Schemes, OECD, Paris.

Websites

OECD Fisheries, www.oecd.org/fisheries.
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Meeresfischfang und Aquakulturproduktion
Tausend Tonnen

Fischanlandungen in in- und auslandischen Hafen Aquakultur

1995 2000 2003 2004 2005 2006 2007 1995 2000 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 201 185 215 231 237 192 186 24 37 44 51 48 54 60
Belgien 29 27 24 24 22 20 22 2 2
Dénemark 2025 1524 1028 1090 913 857 645 45 44 38 43 39 38 40
Deutschland 241 194 222 223 246 259 262 40 45 64 57 57 45 52
Finnland 106 92 76 89 7 102 117 17 15 13 13 14 13 13
Frankreich 616 682 695 663 606 602 474 281 267 240 244 244 238 238
Griechenland 153 93 90 91 90 94 95 33 88 102 98 110 13 110
Irland 379 291 195 306 282 282 219 27 41 63 59 61 87 48
Island 1603 1930 1981 1730 1669 1018 1399 4 4 6 8 8 10 5
Italien 301 387 312 288 268 286 267 225 228 192 233 234 242 247
Japan 7450 5092 4743 4515 4 466 4511 4417 1390 1292 1306 1261 1257 1224 1279
Kanada 854 1008 1088 1452 1020 1070 983 66 127 157 145 145 17 -
Korea 2322 2090 1831 1752 1829 1311 1550 1017 667 844 938 1057 1280 1408
Mexiko 1222 1193 1303 1246 1246 1244 1312 158 46 70 80 80 123 128
Neuseeland 567 536 688 633 633 442 427 69 87 87 94 105 108 112
Niederlande 463 404 391 379 413 469 464 84 92 . 52 68 42 -
Norwegen 2701 2894 2702 2671 2546 2402 2520 278 492 584 637 657 712 830
Osterreich . . . . . . . 4 . . . . . .
Polen 241 200 160 174 136 126 133 25 32 32 35 36 35 36
Portugal 242 172 182 163 157 181 196 5 8 8 7 7 8 -
Schweden 379 34 281 262 248 262 246 8 6 7 7 7 9 =
Schweiz . . . . . . . 1
Slowak. Rep. . . . . . . . . 1 1 1 1 2 1
Spanien 1075 1002 774 687 7 677 752 224 312 313 362 273 273 285
Tschech. Rep. . . . . . . - 19 19 20 19 20 20 20
Tiirkei 577 461 463 505 380 489 589 22 79 79 94 118 129 140
Ungarn . . . . . . . 9 . . . . . .
Ver. Kdnigreich 912 748 575 654 670 614 888 92 144 212 202 152 157 148
Ver. Staaten 4783 4245 4402 4492 3641 4374 4188 413 373 420 408 408 360 o
OECD insgesamt 29 442 25791 24 421 24 320 22512 21884 22 348 4582 4548 4902 5148 5206 5385 5141
Chile 7684 4547 3921 5317 4738 4462 4133 206 425 607 696 739 836 804
Estland 129 110 79 75 96 90 98 - - - - 1 1 1
Israel 5 6 4 3 4 4 3 14 20 21 22 22 22 21
Russ. Foderation . 4289 3426 3174 . . . . 205 289 302
Slowenien 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1

Statlink sw=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826000788474

Fischanlandungen in in- und ausldndischen Héifen
Durchschnittliche jihrliche Verdnderung in Prozent, 1997-2007 oder letzter verfiigbarer Zeitraum
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StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/821345622234
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KOHLENDIOXIDEMISSIONEN

Auf Kohlendioxid (CO,) entfdllt der grof3te Teil der Treibhaus-
gase. Der zunehmende Ausstofs anthropogener Treibhaus-
gase in die Atmosphére stort die Strahlungsbilanz der Erde
(d.h. die Bilanz der Sonnenenergie, die die Erde absorbiert und
wieder in den Weltraum abstrahlt). Das flihrt zu einer Erho-
hung der Temperatur an der Erdoberfliche sowie damit
zusammenhangenden weltweiten Effekten auf Klima, Meeres-
spiegel und Landwirtschaft.

Definition

Die Tabelle bezieht sich auf CO,-Emissionen aus der Verbren-
nung von Ol, Kohle und Gas zur Energiegewinnung. Kohlen-
dioxid wird auch durch die Verbrennung von Holz und
Abfillen sowie durch einige industrielle Verfahren, wie die
Zementproduktion, an die Atmosphére abgegeben. Die CO,-
Emissionen aus diesen anderen Quellen stellen jedoch einen
relativ kleinen Teil der weltweiten Emissionen dar und sind in

Uberblick

Die weltweiten CO,-Emissionen sind seit 1971 um 105% bzw.
im Durchschnitt um 2,0% pro Jahr gestiegen. Sie werden

bis 2030 voraussichtlich um weitere 39% bzw. 1,4% jahrlich
zunehmen. 1971 waren die heutigen OECD-Lander fiir 66% der
weltweiten CO,-Emissionen verantwortlich. Infolge der rasch
wachsenden Emissionen in den Entwicklungslédndern ging der
Anteil der OECD-Lénder an der Gesamtmenge bis 2007 auf
45% zuriick, er wird bis 2030 wohl weiter auf 31% sinken. Der
bei weitem stérkste Anstieg in den Nicht-OECD-Landern war
in Asien zu beobachten, wo Chinas CO,-Emissionen aus der
Verbrennung fossiler Energietréger zwischen 1971 und 2007
jahrlich um 5,8% zugenommen haben. Durch den
Kohleeinsatz erhdhte sich das CO,-Emissionsvolumen in
China wahrend der 36 Jahre bis 2007 um 5,2 Mrd. t.

Infolge der Olschocks von Mitte der 1970er und Anfang

der 1980er Jahre kam es in den OECD-Landern zu zwei
deutlichen Abschwéchungen der CO,-Emissionen. Die
Emissionen der Transformationslénder waren in den letzten
zehn Jahren riicklaufig und trugen dazu bei, die OECD-
Zuwachse zwischen 1990 und heute auszugleichen. Da die
Emissionen in den Entwicklungsldndern weiter stiegen, hat
diese Abnahme die weltweiten Emissionen aber nicht
stabilisiert. Angesichts der aktuellen Wirtschaftskrise deuten
die Frithindikatoren darauf hin, dass sich das Wachstum der
CO,-Emissionen aus der Verbrennung fossiler

Energietrager 2008 verlangsamt und 2009 méglicherweise
verringert hat.

Die Aufschliisselung der Emissionsschétzungen lésst
erhebliche Verdnderungen innerhalb der einzelnen Sektoren
erkennen. Zwischen 1971 und 2007 erhohte sich der
Gesamtanteil der Strom- und Warmeerzeugung sowie des
Verkehrssektors an der Gesamtmenge von der Hélfte auf zwei
Drittel. Der Anteil der fossilen Energietriager an den
Gesamtemissionen hat sich im betreffenden Zeitraum
geringfligig verandert. Der Anteil der Kohle an den weltweiten
Emissionen verharrt seit Anfang der 1970er Jahre bei ungefahr
40%, wahrend der Erdgasanteil von 15% im Jahr 1971 auf 20%
im Jahr 2007 gestiegen ist. Der Olanteil hat von 49% auf 38%
abgenommen. Die strukturelle Verdnderung des
Energieeinsatzes sowie die zunehmende Verwendung
nichtfossiler Energietrager haben das Verhaltnis CO,/Gesamt-
Primérenergieaufkommen (TPES) in den vergangenen

36 Jahren um 5% reduziert.
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den hier gezeigten Statistiken nicht berticksichtigt. Die Uber-
arbeiteten IPCC-Leitlinien fiir nationale Treibhausgasinventare
von 1996 (siehe unten) enthalten eine umfassendere techni-
sche Definition der fiir diese Tabelle verwendeten Methoden
der Messung von CO,-Emissionen. Die Prognosedaten in der
Tabelle beziehen sich auf das Referenzszenario des World
Energy Outlook.

Vergleichbarkeit

Diese Emissionsschitzungen werden durch die Qualitdt der
zu Grunde liegenden Energiedaten beeinflusst. So haben
beispielsweise einige Staaten, sowohl OECD- als auch Nicht-
OECD-Lénder, Schwierigkeiten, Informationen iiber ihre Bun-
kertreibstoffe zu liefern, die sie falschlicherweise als die im
Ausland von ihren eigenen Schiffen und Flugzeugen ver-
brauchten Treibstoffe definieren. Da Bunkeremissionen aus
den nationalen Gesamtmengen ausgeklammert werden, be-
eintrachtigt dies die Vergleichbarkeit der Schatzungen zwis-
chen den Landern. Da aber diese Schatzungen fiir alle Lander
unter Verwendung derselben Methode und derselben Emis-
sionsfaktoren erstellt wurden, sind die Landerdaten im Allge-
meinen gleichwohl gut vergleichbar.

Quelle

¢ IEA (2009), CO, Emissions from Fuel Combustion: 2009 Edition, IEA,
Paris.

¢ IEA (2009), World Energy Outlook 2009, IEA, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e ECMT (2007), Cutting Transport CO, Emissions: What Progress?,
ECMT, Paris.

 IEA (2008), CO, Capture and Storage: A Key Carbon Abatement
Option 2008, IEA, Paris.

¢ IEA (2008), Energy Technology Perspectives: Scenarios and Strategies
to 2050, IEA, Paris.

¢ IEA (2009), Energy Technology Transitions for Industry: Strategies for
the Next Industrial Revolution, IEA, Paris.

e IEA (2009), IEA Scoreboard 2009: 35 Key Energy Trends over
35 Years, IEA, Paris.

» IEA (2009), Sectoral Approaches in Electricity — Building Bridges to a
Safe Climate, IEA, Paris.

¢ [EA (2009), Transport Energy and CO,: Moving towards
Sustainability, IEA, Paris.

e OECD (2008), Economic Aspects of Adaptation to Climate Change:
Costs, Benefits and Policy Instruments, OECD, Paris.

e OECD (2008), Space Technologies and Climate Change, OECD, Paris.

Statistiken

 IEA (2009), Energy Balances of Non-OECD Countries, IEA, Paris.
¢ IEA (2009), Energy Balances of OECD Countries, IEA, Paris.

Zur Methodik

e WMO, UNEP, OECD, IEA (1996), Revised 1996 IPCC Guidelines for
National Greenhouse Gas Inventories, IPCC/OECD/IEA, Paris.

Online-Datenbanken
¢ CO, Emissions from Fuel Combustion.
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CO,-Emissionen infolge Energieeinsatz
Millionen Tonnen

1971 1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2030
Australien 144 260 303 323 332 339 351 359 360 368 386 391 396
Belgien 17 108 118 121 17 119 119 12 120 17 13 110 106
Dénemark 55 50 61 57 54 50 51 51 56 51 47 55 50
Deutschland 979 950 867 860 829 827 845 833 842 843 811 823 798
Finnland 40 54 60 57 56 54 59 62 72 67 55 67 64
Frankreich 432 352 362 385 378 377 384 376 385 385 388 378 369
Griechenland 25 70 79 83 82 87 90 90 94 93 95 94 98
Irland 22 31 35 38 39 41 43 43 42 42 44 45 44
Island 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Italien 293 398 410 421 422 424 426 433 449 450 454 455 438 .
Japan 759 1065 1157 1126 1166 1181 1167 1203 1210 1211 1218 1202 1236 984
Kanada 339 432 497 500 511 533 526 533 555 551 556 538 573
Korea 52 229 418 361 395 431 449 457 459 479 469 477 489
Luxemburg 15 10 8 7 7 8 8 9 10 1" 1 1 "
Mexiko 97 293 329 349 342 357 356 364 373 376 404 418 438
Neuseeland 14 21 29 29 31 32 34 35 36 36 36 37 35
Niederlande 130 157 173 174 169 173 179 179 184 185 183 178 182
Norwegen 24 28 35 37 38 34 33 33 35 37 35 36 37
Osterreich 49 56 62 63 61 61 65 68 73 74 74 74 70
Polen 287 344 336 313 304 292 290 280 291 295 294 306 305
Portugal 14 39 49 53 60 59 59 63 58 60 63 56 55
Schweden 82 53 57 58 57 53 52 54 55 54 50 48 46
Schweiz 39 4 4 43 43 42 43 41 43 44 44 44 42
Slowak. Rep. 39 57 41 40 39 37 38 38 38 37 38 37 37
Spanien 120 206 241 249 269 284 285 302 310 327 340 332 345
Tschech. Rep. 151 155 124 118 11 122 122 17 121 122 120 121 122
Tiirkei 4 127 177 178 177 201 182 192 202 207 216 240 265
Ungarn 62 67 57 57 57 54 56 55 57 56 56 56 54
Ver. Konigreich 623 553 516 520 517 526 539 524 536 536 534 536 523 .
Ver. Staaten 4291 4863 5477 5475 5501 5693 5673 5614 5689 5772 5784 5698 5769 5535
EU27 insgesamt . 4059 3882 3882 3813 3831 3905 3877 3993 4003 3970 3988 3926 3516
OECD insgesamt 9337 11073 12122 12097 12169 12492 12527 12520 12755 12 887 12922 12 866 13 001 12 494
Brasilien 91 193 275 283 293 303 312 311 304 321 327 333 347
Chile 21 33 55 57 60 56 54 55 58 63 64 66 il .
China 800 2211 3101 3156 3046 3038 3084 3309 3830 4546 5058 5604 6028 11615
Estland . 36 17 16 15 14 15 14 16 17 16 15 18 .
Indien 199 589 869 878 942 976 985 1015 1041 1112 1154 1244 1324 3362
Indonesien 25 140 235 232 253 265 282 291 299 316 331 344 377
Israel 14 34 51 50 51 56 57 60 62 61 61 63 66 .
Russ. Foderation . 2180 1444 1438 1474 1514 1514 1505 1540 1524 1531 1587 1587 1928
Slowenien & 13 15 15 14 14 15 15 15 15 16 16 16
Siidafrika 174 255 299 310 291 299 284 295 321 338 331 332 346 .
Weltweit 14 095 20 981 22684 22813 22 954 23497 23 664 24 067 25110 26 336 27147 28028 28 962 40 226

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/826007022078

Weltweite CO,-Emissionen infolge Energieeinsatz, nach Region
Millionen Tonnen
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SIEDLUNGSABFALLE

Die Menge der in einem Land erzeugten Siedlungsabfille
stehtin Zusammenhang mit dem Urbanisierungsgrad, der Art
und Struktur des Verbrauchs, dem Einkommen der privaten
Haushalte und dem Lebensstil. Wenngleich Siedlungsabfille
in jedem Land nur einen Teil der erzeugten Gesamtabfille
ausmachen, nehmen ihr Management und ihre Behandlung
héaufig mehr als ein Drittel der 6ffentlichen Budgets zur Min-
derung und Kontrolle von Umweltbelastungen in Anspruch.

Die wichtigsten Anliegen im Hinblick auf Siedlungsabfille
betreffen die potenziellen Effekte eines unsachgemaéfien
Abfallmanagements auf die menschliche Gesundheit und die
Umwelt (Boden- und Wasserkontamination, Luftqualitdt,
Landverbrauch und Landschaftsbild).

Definition

Bei Siedlungsabfillen handelt es sich um Abfille, die von den
Kommunen gesammelt und behandelt werden. Dazu gehdren
Abfalle von Haushalten, einschlie8lich Sperrmiill, dhnliche
Abfélle von Geschédften und gewerblichen Betrieben,
Biirogebduden, Institutionen und Kleinunternehmen, Griin-
und Gartenabfille, Strafdenkehricht, der Inhalt von Abfallbe-
haltern sowie Abfille aus der Marktreinigung. Nicht unter die
Definition fallen Abfille aus stiddtischen Klarnetzen und
-anlagen sowie aus stidtischer Bau- und Abrisstdtigkeit.

Die Menge der jahrlich erzeugten Pro-Kopf-Siedlungsabfille
in Kilogramm -oder ,Abfallerzeugungsintensitat- liefert
einen allgemeinen Indikator fiir die potenzielle Umwelt- und
Gesundheitsbelastung durch Siedlungsabfille. Diese Zahl
sollte durch Informationen liber Abfallmanagementpraktiken
und -kosten sowie iiber Verbrauchsniveaus und -strukturen
ergianzt werden.

Uberblick

Die Menge der im OECD-Raum erzeugten Siedlungsabfalle hat
sich seit 1980 stark erhoht und lag 2007 schatzungsweise bei
iiber 650 Mio. t (560 kg pro Kopf).

In den meisten Landern, fiir die Daten verfiigbar sind, zieht
der steigende Wohlstand in Kombination mit Wirtschafts-
wachstum und Verénderungen der Konsumstrukturen
hohere Pro-Kopf-Abfallraten nach sich. In den letzten zwanzig
Jahren ist das Abfallaufkommen jedoch langsamer gestiegen
als die privaten Endverbrauchsausgaben und das BIP, wobei
sich der Anstieg in den letzten Jahren verlangsamt hat.

Die Menge und die Zusammensetzung der Siedlungsabfille,
die endgiiltig entsorgt werden, hdngen auch von den
jeweiligen nationalen Abfallmanagementpraktiken ab. Trotz
Verbesserungen bei diesen Praktiken ist es nur wenigen
Landern gelungen, die Menge der zu entsorgenden festen
Abfille zu reduzieren.
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Vergleichbarkeit

Die Definition von Siedlungsabfillen und die verwendeten
Erhebungsmethoden zur Erfassung von Informationen sind
von Land zu Land unterschiedlich.

Die Hauptprobleme in Bezug auf die Datenvergleichbarkeit
ergeben sich im Zusammenhang mit der Erfassung hausmiill-
dhnlicher Abfille gewerblicher Betriebe sowie der von Privat-
unternehmen durchgefiihrten separaten Abfallsammlung.
Die Daten fiir Kanada und Neuseeland beziehen sich aus-
schlieflich auf Haushaltsabfélle. Die Daten fiir China
enthalten nicht die in ldndlichen Gebieten erzeugten Abfille.
In den Zeitreihendaten fiir die OECD-Gesamtzahlen sind
Korea, Polen, die Slowakische Republik, die Tschechische
Republik und Ungarn ausgeklammert. Die Pro-Kopf-Angaben
fiir das letzte verfligbare Jahr umfassen alle OECD-Lénder und
basieren z.T. auf OECD-Schéatzungen. EU27 insgesamt bezieht
sich auf Daten, die von Eurostat bereitgestellt wurden.

Quelle

* OECD (2008), OECD Environmental Data Compendium 2006-2008,
updates from the 2008 OECD/Eurostat Questionnaire on the
State of the Environment, OECD, Paris.

* OECD (2006), Environment at a Glance: OECD Environmental
Indicators, OECD, Paris.

¢ OECD (2008), OECD-Umuweltausblick bis 2030, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2004), Addressing the Economics of Waste, OECD, Paris.

e OECD (2004), Economic Aspects of Extended Producer
Responsibility, OECD, Paris.

e OECD (2004), Toward Waste Prevention Performance Indicators,
OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD-Umuweltausblick bis 2030, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Insights: Nachhaltige Entwicklung: Wirtschaft,
Gesellschaft, Umwelt im Zusammenhang betrachtet, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Sustainable Development Studies: Conducting
Sustainability Assessments, OECD, Paris.

Websites

¢ OECD Environmental Indicators,
www.oecd.org/env/indicators.

e OECD Waste Prevention and Management,
wwuw.oecd.org/waste.
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Siedlungsabfille
Gesamtaufkommen Erzeugungsintensititen
Tausend Tonnen kg pro Kopf
Australien 10000 . 12000 . 13200 . .
Belgien 2760 3055 3440 4585 4 860 5210 490
Danemark 2045 2430 . 2960 3545 4 365 800
Deutschland . . 49 860 50 895 52810 47 890 580
Finnland . . . 2110 2600 2675 510
Frankreich . . 26220 28250 31230 34310 540
Griechenland 2500 3000 3000 3200 4450 5000 450
Irland 640 1100 . 1850 2280 3400 780
Island . . . 115 130 175 560
Italien 14 040 15000 20000 25780 28 960 32 550 550
Japan 43940 | 42 095 50 260 52225 54 830 52 035 410
Kanada . . 8925 | 7030 11280 12 980 400
Korea - 20995 30645 | 17 440 16 950 18 375 380
Luxemburg 130 130 225 | 240 285 330 690
Mexiko . . 21060 | 30510 30730 36 865 350
Neuseeland 880 . 1140 1430 1540 . .
Niederlande 7050 6930 7430 8470 9770 10310 630
Norwegen 1700 1970 2000 2720 2755 3860 830
Osterreich . . 3200 3480 4260 4850 590
Polen 10 055 11090 11100 10 985 12225 12 265 320
Portugal 1980 2350 3000 3855 4530 5005 470
Schweden 2510 2650 3200 3555 3795 4720 520
Schweiz 2790 3400 4100 4200 4730 5355 710
Slowak. Rep. . 1900 1600 1620 1710 1580 290
Spanien - . . 18730 24730 | 26 154 580
Tschech. Rep. . 2600 . 3200 3435 3025 290
Tiirkei 12 000 18 000 22315 27235 30620 | 30 000 430
Ungarn . . 5500 4750 4550 4595 460
Ver. Konigreich . . 27100 28900 33955 34780 570
Ver. Staaten 137 570 149190 186 170 193 870 216 865 230 555 760
EU27 insgesamt . . . 226 530 252 480 258 200 520
OECD insgesamt 377 250 405 345 488 960 527575 589 845 622 685 560
Brasilien . . . . 58 000 . .
Chile . . . . 4680 5330 325
China . . 67 670 106 710 118190 154 145 115
Estland . . . 535 600 | 600 450
Indien - . . . 108 000 . .
Israel . . . . 3970 4325 600
Russ. Foderation 22000 24 800 28 000 50 000 51850 63 075 445
Slowenien . . . 1190 1020 885 440
Siidafrika . . . . . 20000 420
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826022128246
Siedlungsabfille
kg pro Kopf, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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SCHULERLEISTUNGEN IM INTERNATIONALEN VERGLEICH

Wie effektiv sind die Bildungssysteme dabei, jungen Men-
schen ein solides Fundament an Kenntnissen und Fahigkei-
ten zu vermitteln, mit dem sie fiir das Leben und fiir eine
Fortsetzung des Lernprozesses iiber die Schule hinaus
geriistet sind? Die Internationale Schulleistungsstudie der
OECD (PISA) evaluiert die Kenntnisse und Fertigkeiten, die
Schiilerinnen und Schiiler im Alter von 15 Jahren, d.h. gegen
Ende ihrer Pflichtschulzeit besitzen. PISA 2006 sucht auch die
Einstellungen der Schiilerinnen und Schiiler zu den Naturwis-
senschaften und der Umwelt sowie ihr Interesse an Naturwis-
senschaften zu erfassen und festzustellen, inwieweit sie sich
der Chancen fiir ihr spéteres Leben bewusst sind, die natur-
wissenschaftliche Kompetenzen erdffnen koénnen, und
welche Lernmoglichkeiten und welches Lernumfeld ihre
Schulen ihnen im naturwissenschaftlichen Bereich bieten.

Definition

Die PISA-Erhebung erstreckt sich auf naturwissenschaftliche
Grundbildung, mathematische Grundbildung und Lesekom-
petenz. In der PISA-Erhebungsrunde 2006 wurde eine
Testdauer von dreieinhalb Stunden fiir Naturwissenschaften,
zwei Stunden fiir Mathematik und einer Stunde fiir Lesekom-
petenz vorgesehen. Die teilnehmenden Schiiler verbrachten
jeweils zwei Stunden mit der Bearbeitung der Testaufgaben.
Naturwissenschaftliche Grundbildung wird definiert als die
Fahigkeit naturwissenschaftliches Wissen anzuwenden, um
Fragestellungen zu identifizieren, neue Erkenntnisse zu er-
werben, naturwissenschaftliche Phdnomene zu erkldaren und

Uberblick

Die Abbildung zeigt die Testergebnisse in
Naturwissenschaften unter dem Gesichtspunkt der
Unterschiede gegeniiber dem Durchschnittswert der OECD-
Lander (500, auf der linken Ordinate). Wie bei PISA 2003,

ist Finnland Spitzenreiter. Fliir Ungarn, Schweden, Polen,
Dénemark und Frankreich weichen die Punktzahlen auf

der Gesamtskala Naturwissenschaften nicht signifikant

vom OECD-Durchschnitt ab. Die Abbildung zeigt auch die
Leseergebnisse im Vergleich zum OECD-Durchschnittswert
(492, auf der rechten Ordinate). Im Landervergleich korrelieren
die Ergebnisse beider Bereiche in hohem Maf2e, doch weisen
einige Lander auch erhebliche Unterschiede auf, wie z.B.

im Fall Koreas (mit besseren Ergebnissen im Lesen

als in den Naturwissenschaften) und Russlands

(wo das gegenteilige Muster liberwiegt).

Die Tabelle zeigt die geschlechtsspezifischen Ergebnisse.

Bei den Naturwissenschaften sind die von Jungen erzielten
Ergebnisse etwas besser als die der Mddchen, und wesentlich
besser in Ddnemark, Luxemburg, Mexiko, den Niederlanden,
der Schweiz und im Vereinigten K6nigreich. Madchen erzielen
in Griechenland und in der Tirkei bessere Ergebnisse. In
Mathematik schneiden Méddchen in vielen Lindern nach wie
vor schlechter ab, wobei sich der Unterschied im Durchschnitt
auf 11 Punkte zu Gunsten der Jungen belduft. Auf der anderen
Seite werden im Bereich Lesekompetenz in allen Landern von
Médchen bessere Ergebnisse erzielt als von Jungen: Im OECD-
Durchschnitt tibertreffen sie die Jungen um 38 Punkte.
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auf Beweisen basierende Schliisse iber naturwissenschaft-
liche Sachverhalte zu ziehen. Mathematische Grundbildung
wird definiert als die Féhigkeit, die Rolle der Mathematik in
der Welt zu erkennen und zu verstehen, wohlfundierte Urteile
abzugeben sowie Mathematik zu nutzen und sich mit ihr in
einer Weise zu befassen, die den Anforderungen gerecht wird,
denen sich eine Person in ihrem Leben als konstruktiver,
engagierter und reflektierender Biirger stellen muss. Lese-
kompetenz wird definiert als die Fahigkeit, schriftliche Texte
zu verstehen, zu nutzen und iiber sie zu reflektieren, um
eigene Ziele zu erreichen, das eigene Wissen und Potenzial
weiterzuentwickeln und am gesellschaftlichen Leben teilzu-
nehmen.

Vergleichbarkeit

Fiilhrende Experten in den PISA-Teilnehmerstaaten geben
Ratschldage im Hinblick auf Umfang und Art der Leistungsmes-
sung, wobei die endgliltigen Entscheidungen von den Regierun-
gen der OECD-Lander getroffen werden. Es werden erhebliche
Ressourcen und Anstrengungen darauf verwendet, bei dem
Erhebungsmaterial kulturelle und sprachliche Breite sowie Aus-
gewogenheit zu gewihrleisten. Fiir die Ubersetzungsverfahren,
Stichprobenauswahl und Datenerhebung werden strenge
Mechanismen der Qualitatssicherung eingesetzt.

Im Rahmen von PISA 2006 wurden tiiber 400 000 15-jdhrige
Schiilerinnen und Schiiler in 57 Teilnehmerldndern evaluiert.
Da die Ergebnisse auf Wahrscheinlichkeitsstichproben
beruhen, werden in den Tabellen Standardfehler angegeben.

Quelle

e OECD (2001), Lernen fiir das Leben: Erste Ergebnisse von PISA 2000,
OECD, Paris.

e OECD (2004), Lernen fiir die Welt von morgen: Erste Ergebnisse von
PISA 2003, OECD, Paris.

e OECD (2007), PISA 2006: Naturwissenschaftliche Kompetenzen fiir
die Welt von morgen, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Top of the Class: High Performers in Science in PISA
2006, OECD, Paris.

e OECD (2009), Equally Prepared for Life?: How 15-Year-Old Boys and
Girls Perform in School, OECD, Paris.

e OECD (2009), Green at Fifteen?: How 15-Year-Olds Perform in
Environmental Science and Geoscience in PISA 2006, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2006), Assessing Scientific, Reading and Mathematical
Literacy: A Framework for PISA 2006, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD PISA Database.

Websites
¢ PISA Web site, www.pisa.oecd.org.
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Durchschnittsergebnisse und geschlechtsspezifische Unterschiede in PISA 2006

Gesamtskala Naturwissenschaften Gesamtskala Mathematik Gesamtskala Lesekompetenz
Jungen Médchen Jungen Médchen Jungen Médchen

Mittelwert S.E. Mittelwert S.E. Mittelwert S.E. Mittelwert S.E. Mittelwert SE. Mittelwert SEE.
Australien 527 3.2 527 2.7 527 3.2 513 24 495 3.0 532 2.2
Belgien 511 3.3 510 3.2 524 41 517 34 482 41 522 35
Danemark 500 36 491 34 518 29 508 3.0 480 36 509 35
Deutschland 519 4.6 512 3.8 513 4.6 494 3.9 475 5.3 517 4.4
Finnland 562 2.6 565 24 554 2.7 543 26 521 2.7 572 23
Frankreich 497 43 494 3.6 499 4.0 492 33 470 52 505 39
Griechenland 468 4.5 479 3.4 462 4.3 457 3.0 432 5.7 488 3.5
Irland 508 43 509 33 507 3.7 496 32 500 45 534 3.8
Island 488 26 494 2.1 503 26 508 2.2 460 28 509 2.3
Italien 477 2.8 474 25 470 29 453 2.7 448 3.4 489 2.8
Japan 533 49 530 5.1 533 438 513 49 483 54 513 5.2
Kanada 536 25 532 2.1 534 24 520 2.0 511 28 543 25
Korea 521 4.8 523 3.9 552 5.3 543 45 539 4.6 574 45
Luxemburg 491 1.8 482 1.8 498 17 482 1.8 464 2.0 495 21
Mexiko 413 32 406 2.6 410 34 401 3.1 393 3.5 427 3.0
Neuseeland 528 3.9 532 3.6 527 3.1 517 3.6 502 3.6 539 3.6
Niederlande 528 32 521 3.1 537 3.1 524 238 495 37 519 3.0
Norwegen 484 38 489 32 493 33 487 2.8 462 38 508 33
Osterreich 515 4.2 507 4.9 517 4.4 494 41 468 4.9 513 515
Polen 500 2.7 496 26 500 2.8 491 2.7 487 3.4 528 2.8
Portugal 477 37 472 3.2 474 37 459 32 455 44 488 35
Schweden 504 2.7 503 29 505 2.7 500 3.0 488 4.0 528 35
Schweiz 514 33 509 3.6 536 33 523 3.6 484 32 515 33
Slowak. Rep. 491 39 485 3.0 499 37 485 35 446 42 488 3.8
Spanien 491 29 486 2.7 484 2.6 476 2.6 443 2.6 479 2.3
Tschech. Rep. 515 42 510 4.8 514 42 504 4.8 463 5.0 509 54
Tiirkei 418 46 430 41 427 5.6 421 5.1 427 5.1 47 43
Ungarn 507 3.3 501 35 496 3.5 486 3.7 463 3.7 503 3.9
Ver. Kénigreich 520 3.0 510 28 504 26 487 26 480 3.0 510 26
Ver. Staaten 489 5.1 489 4.0 479 46 470 39 . . . .
OECD-Durchschnitt 501 0.7 499 0.6 503 0.7 492 0.6 473 0.7 511 0.7
Brasilien 395 3.2 386 29 380 3.4 361 3.0 376 43 408 3.7
Chile 448 54 426 44 424 55 396 47 434 6.0 451 5.4
Estland 530 3.1 533 29 515 3.3 514 3.0 478 3.2 524 3.1
Indonesien 399 8.2 387 37 399 8.3 382 4.0 384 87 402 42
Israel 456 5.6 452 42 448 6.6 436 43 417 6.5 460 46
Russ. Foderation 481 441 478 3.7 479 4.6 473 3.9 420 4.8 458 4.3
Slowenien 515 2.0 523 1.9 507 18 502 1.8 467 1.9 521 14

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826022780458
Leistungen auf den Gesamtskalen Naturwissenschaften und Lesekompetenz in PISA 2006
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SCHULER MIT UBERDURCHSCHNITTLICHEN LEISTUNGEN

Der rasch wachsende Bedarf an hochqualifizierten Arbeits-
kriften hat zu einem weltweiten Wettbewerb um Talente
geflihrt. Ein hohes Qualifikationsniveau ist fiir die Schaffung
neuen Wissens, moderner Technologien und Innovationen
von entscheidender Bedeutung. Das Qualifikationsniveau ist
daher ein wichtiger Bestimmungsfaktor des Wirtschaftswach-
stums und der sozialen Entwicklung. Auf der Basis der Inter-
nationalen Schulleistungsstudie der OECD (PISA) werden in
diesem Abschnitt iiberdurchschnittliche Schiilerleistungen in
den Naturwissenschaften untersucht.

Uberblick

Der Anteil der leistungsstarksten Schiilerinnen und Schiiler in
den Naturwissenschaften ist in den einzelnen Léndern sehr
unterschiedlich. In den Landern korreliert das Kriterium
herausragende Ergebnisse in den Naturwissenschaften nur
schwach mit den in diesem Bereich erzielten
Durchschnittsergebnissen. In den OECD-Landern erreichen
zwar durchschnittlich 9% der Schiilerinnen und Schiiler in
den Naturwissenschaften Stufe 5 und etwas mehr als 1%
Stufe 6, doch bestehen zwischen den Anteilen in den
einzelnen Landern erhebliche Unterschiede. So erzielen
beispielsweise in sieben OECD-Léndern mindestens 13% der
Schiilerinnen und Schiiler tiberdurchschnittliche Ergebnisse
in Naturwissenschaften, wahrend dieser Anteil in sechs
OECD-Landern nur 5% oder weniger betrégt. Im Durchschnitt
liegt der Anteil der Schiilerinnen und Schiiler mit
iiberdurchschnittlichen Leistungen in den Bereichen
Lesekompetenz und Mathematik bei 9% bzw. 13%. Bei der
Lesekompetenz variieren die Anteile zwischen iiber 13% in
vier OECD-Landern und weniger als 5% in sechs OECD-
Landern. In Mathematik erreichen in zwei OECD-Lédndern
weniger als 5% der Schiilerinnen und Schiiler
iiberdurchschnittliche Leistungen, 13 OECD-Lander weisen
dagegen einen Anteil von iiber 13% an Schiilerinnen und
Schiilern mit iberdurchschnittlichen Ergebnissen auf. Im
OECD-Durchschnitt erzielen 4% der Schiilerinnen und Schiiler
in allen drei Bereichen (Naturwissenschaften, Lesekompetenz
und Mathematik) tiberdurchschnittliche Ergebnisse und 18%
der Schiilerinnen und Schiiler in mindestens einem der drei
Bereiche.

Die Wahrscheinlichkeit, tiberdurchschnittliche Ergebnisse zu
erzielen, ist bei Madchen genauso hoch wie bei Jungen:
Durchschnittlich 4,1% der Mddchen und 3,9% der Jungen
haben in allen drei Bereichen iiberdurchschnittliche
Ergebnisse zu verzeichnen und 17,3% der Méadchen und 18,6%
der Jungen in wenigstens einem der drei Bereiche. Der
geschlechtsspezifische Unterschied ist im Hinblick auf
iiberdurchschnittliche Leistungen im Bereich der
Naturwissenschaften nur gering, wesentlich grofier hingegen,
wenn nur in der Lesekompetenz oder nur in Mathematik
tiberdurchschnittliche Ergebnisse erreicht werden. Bei den
Durchschnittsergebnissen bestehen zwar in
Naturwissenschaften keine Unterschiede zwischen Madchen
und Jungen, doch haben bei iiberdurchschnittlichen
Ergebnissen Jungen in der Regel einen deutlichen
Leistungsvorsprung. In acht von 17 OECD-Léndern, wo
mindestens 3% der Jungen und Médchen
iiberdurchschnittliche Leistungen in Naturwissenschaften
erzielen, ist der Anteil der Jungen jeweils signifikant hcher. Im
Durchschnitt hatte fast die Hélfte der Schiilerinnen und
Schiiler mit iiberdurchschnittlichen Leistungen in
Naturwissenschaften (44%) gleichzeitig auch in den Bereichen
Lesekompetenz und Mathematik tiberdurchschnittliche
Ergebnisse zu verzeichnen, doch war dies bei 50% der
Médchen und 37% der Jungen der Fall.
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Definition

Die Bildungsergebnisse basieren auf der Leistungsmessung
im Rahmen der PISA-Schulleistungsstudie, die 2006 (mit
besonderem Schwergewicht auf den naturwissenschaftlichen
Féhigkeiten der Schiilerinnen und Schiiler) durchgefiihrt
wurde. ,Schiilerinnen und Schiiler sind hier 15-Jdhrige, die
eine Sekundarschule besuchen. ,Uberdurchschnittliche
Schiilerleistungen* bezieht sich auf die Erreichung der Stufe 5
und 6auf der PISA-Gesamtskala Naturwissenschaften,
Stufe 5 auf der Gesamtskala Lesekompetenz sowie Stufe 5
und 6 auf der Gesamtskala Mathematik.

Vergleichbarkeit

Fiihrende Experten in den PISA-Teilnehmerstaaten geben
Ratschldge im Hinblick auf Umfang und Art der Leistungs-
messung, wobei die endgiiltigen Entscheidungen von den
Regierungen der OECD-Lander getroffen werden. Es werden
erhebliche Ressourcen und Anstrengungen darauf verwendet,
bei dem Erhebungsmaterial kulturelle und sprachliche Breite
sowie Ausgewogenheit zu gewihrleisten. Fiir die Uberset-
zungsverfahren, Stichprobenauswahl und Datenerhebung
werden strenge Mechanismen der Qualitdtssicherung einge-
setzt.

Im Rahmen von PISA 2006 wurden iiber 400 000 15-jdhrige
Schiilerinnen und Schiiler in 57 Teilnehmerldndern evaluiert.
Da die Ergebnisse auf Wahrscheinlichkeitsstichproben
beruhen, werden in den Tabellen Standardfehler angegeben.

Quelle

e OECD (2007), PISA 2006: Naturwissenschaftliche Kompetenzen fiir
die Welt von morgen, OECD, Paris.

e OECD (2009), Top of the Class: High Performers in Science in PISA
2006, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Equally Prepared for Life?: How 15-Year-Old Boys and
Girls Perform in School, OECD, Paris.

e OECD (2009), Green at Fifteen?: How 15-Year-Olds Perform in
Environmental Science and Geoscience in PISA 2006, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2006), Assessing Scientific, Reading and Mathematical
Literacy: A Framework for PISA 2006, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD PISA Database.

Websites

e PISA Web site, www.pisa.oecd.org.
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Prozentsatz der Schiiler mit iiberdurchschnittlichen Leistungen nach Bereichen in PISA 2006

Gesamtskala Naturwissenschaften Gesamtskala Lesekompetenz Gesamtskala Mathematik Uberdurchsg;';mzm#?%i“gggé" allen drei

In Prozent S.E. In Prozent SE. In Prozent SE In Prozent S.E.
Australien 14.6 0.7 10.6 0.6 16.4 0.8 6.6 04
Belgien 10.1 0.5 1.3 0.6 223 0.8 5.8 0.4
Danemark 6.8 0.7 5.9 0.6 13.7 0.8 3.0 0.5
Deutschland 11.8 0.7 9.9 0.7 15.4 1.0 5.2 0.5
Finnland 20.9 0.8 16.7 0.8 244 1.0 9.5 0.5
Frankreich 8.0 0.7 7.3 0.7 12.5 0.9 2.8 04
Griechenland 34 0.4 3.5 0.4 5.0 0.5 0.9 0.2
Irland 9.4 0.7 1.7 0.8 10.2 0.8 48 0.5
Island 6.3 0.5 6.0 0.5 12.7 0.7 2.8 0.3
Italien 46 0.3 52 04 6.2 05 13 0.2
Japan 15.1 0.8 9.4 0.7 18.3 1.0 5.5 0.5
Kanada 14.4 0.5 145 0.7 17.9 0.7 7.0 04
Korea 10.3 11 21.7 14 271 15 7.8 0.8
Luxemburg 59 0.4 5.6 0.4 10.6 0.5 25 0.3
Mexiko 0.3 0.1 0.6 0.1 0.8 0.2 0.0 0.0
Neuseeland 17.6 0.8 15.9 0.8 18.9 0.9 8.9 0.6
Niederlande 13.1 0.9 9.1 0.6 2141 11 5.8 0.5
Norwegen 6.1 05 7.7 0.6 104 0.7 2.7 0.3
Osterreich 10.0 0.8 9.0 0.7 15.8 1.0 44 0.4
Polen 6.8 0.5 116 038 10.6 0.8 37 04
Portugal 3.1 0.4 4.6 0.5 5.7 0.5 15 0.2
Schweden 79 0.5 10.6 08 126 0.7 41 0.3
Schweiz 10.5 0.8 7.7 0.7 226 1.2 5.0 0.5
Slowak. Rep. 5.8 0.5 54 05 11.0 0.9 23 03
Spanien 49 04 18 0.2 72 05 0.8 0.2
Tschech. Rep. 11.6 0.9 9.2 0.8 18.3 12 55 0.6
Tiirkei 0.9 0.3 21 0.6 42 1.2 04 0.2
Ungarn 6.9 0.6 4.7 0.6 10.3 0.9 2.4 0.4
Ver. Konigreich 13.7 0.6 9.0 0.6 1.1 0.6 49 0.3
Ver. Staaten 9.1 0.7 . . 76 0.8 . .
OECD-Durchschnitt 9.0 0.1 8.6 0.1 134 0.2 441 0.1
Brasilien 0.6 0.2 11 0.3 1.0 0.3 0.2 0.1
Chile 1.9 0.3 3.5 0.6 15 0.4 0.4 0.1
Estland 115 0.8 6.0 0.6 12.5 0.8 39 05
Indonesien - & 0.1 0.0 0.4 0.2 = &
Israel 5.2 0.6 5.0 0.5 6.1 0.6 1.7 0.2
Russ. Foderation 4.2 05 17 0.3 74 0.8 0.6 0.1
Slowenien 12.9 0.6 53 0.5 13.7 0.6 3.3 0.4

StatLink szsr http://dx.doi.org/10.1787/826068484665

Schiiler mit iiberdurchschnittlichen Leistungen in allen drei Bereichen in PISA 2006
In Prozent der Schiiler mit iiberdurchschnittlichen Leistungen in Naturwissenschaften

B Insgesamt © Médchen © Jungen

70
60
50
40
30

20

S & & & & & @ & & K & ¢ ¢ & e &

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/821471061130

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010 179


http://dx.doi.org/10.1787/826068484665
http://dx.doi.org/10.1787/821471061130

b L

i

3 BILDUNG » ERGEBNISSE

..|_|H'i

EINSTELLUNG ZU NATURWISSENSCHAFTLICHEN BERUFEN, NACH GESCHLECHT

Die geschlechtsspezifischen Muster im Bildungsbereich sind
wichtig, um die Ursachen ungleicher Lernchancen zu erken-
nen, das Durchschnittsniveau der Schiilerleistungen zu
erhohen und besser verstehen zu konnen, wie und warum
Schiilerinnen und Schiiler lernen. Die geschlechtsspezifi-
schen Erwartungsmuster hinsichtlich einer naturwissen-
schaftlichen Berufslaufbahn lassen sich anhand von Daten
der Internationalen Schulleistungsstudie der OECD (PISA)
beschreiben.

Definition

Die Bildungsergebnisse basieren auf der Leistungsmessung
im Rahmen der PISA-Schulleistungsstudie, die 2006 (mit
besonderem Schwergewicht auf den naturwissenschaftlichen
Fahigkeiten der Schiilerinnen und Schiiler) durchgefiihrt
wurde. ,Schiilerinnen und Schiiler sind hier 15-Jdhrige, die
eine Sekundarschule besuchen. Zu den naturwissenschafts-

bezogenen Berufen gehodren solche, die ein betréchtliches
Mafd an naturwissenschaftlichen Kenntnissen beinhalten,

Uberblick

In der Einstellung gegeniiber dem naturwissenschaftlichen
Unterricht in der Schule bestehen zwischen Madchen und
Jungen keine signifikanten Unterschiede. Betrachtet man
jedoch ihre Erwartungen im Hinblick auf die Ausiibung eines
naturwissenschaftlichen Berufs im Alter von 30 Jahren,

so sind deutliche Unterschiede festzustellen.

Im OECD-L&nderdurchschnitt sahen sich 25% der
Schiilerinnen und Schiiler im Alter von 30 Jahren in einem
naturwissenschaftlichen Beruf, mit nur geringen
Abweichungen zwischen Jungen (24%) und Madchen (27%).
Im Hinblick auf die spezielle Art des von den Schiilerinnen
und Schiilern angegebenen naturwissenschaftlichen Berufs
gibt es jedoch einige bedeutende geschlechtsspezifische
Unterschiede. Im OECD-Durchschnitt wurde von 17% der
Jungen, die sich in einem naturwissenschaftlichen Beruf
sahen, der Bereich Informatik angegeben, gegeniiber 2%

der Médchen, deren Anteil in keinem Land hoéher ausfiel.

In einigen Landern ist die Differenz besonders grof2. In der
Slowakischen Republik wéhlen beispielsweise 44% der Jungen,
die sich in einem naturwissenschaftlichen Beruf sehen,

den Bereich Informatik, gegeniiber 2% der Madchen.

Es bestehen auch grofde Unterschiede zwischen Jungen

und Méadchen, was die Wahl des Ingenieurberufs betrifft.
30% der Jungen, die eine naturwissenschaftliche
Berufslaufbahn einzuschlagen beabsichtigen, wéahlen im
OECD-Landerdurchschnitt den Ingenieurberuf, gegentiber
10% der Madchen. Dieser Geschlechterunterschied existiert
in allen Landern, und ist in Irland (36 Prozentpunkte)

und in Ddnemark (35 Prozentpunkte) besonders deutlich.

Es gibt aber auch Berufe, die von Madchen hédufiger angegeben
wurden als von Jungen. Zum Beispiel nannten 30% der
Maédchen, die sich in einem naturwissenschaftlichen Beruf
sehen, den Bereich der Krankenpflege, gegentiber nur 4%

der Jungen. In Belgien lagen die Anteile bei 44% fiir Madchen
und 7% fiir Jungen. Ahnlich ist das Muster bei medizinischen
Berufen (z.B. Arzt, Zahnarzt, Tierarzt und Apotheker).

42% der Madchen, die sich in einer naturwissenschaftlichen
Berufslaufbahn sehen, gaben den medizinischen Bereich an,
gegeniiber 20% der Jungen. In Frankreich betrug dieser Anteil
bei Médchen 58% und bei Jungen 18%.
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aber auch Berufe, die mit einer Tertidrbildung in einem natur-
wissenschaftlichen Bereich verbunden sind, sowie einige
spezifische Berufe wie z.B. Ingenieur, Meteorologe, Optiker
und Arzt. Insbesondere wurden die Schiilerinnen und Schiiler
befragt, welchen Beruf sie im Alter von 30 Jahren auszuiiben
glauben. Die Antworten wurden dann anhand der Interna-
tionalen Standardklassifikation der Berufe (ISCO) geordnet.

Vergleichbarkeit

Fliihrende Experten in den PISA-Teilnehmerstaaten geben
Ratschldge im Hinblick auf Umfang und Art der Leistungs-
messung, wobei die endgiiltigen Entscheidungen von den
Regierungen der OECD-Lander getroffen werden. Es werden
erhebliche Ressourcen und Anstrengungen darauf verwen-
det, bei dem Erhebungsmaterial kulturelle und sprachliche
Breite sowie Ausgewogenheit zu gewahrleisten. Fiir die Uber-
setzungsverfahren, Stichprobenauswahl und Datenerhe-
bung werden strenge Mechanismen der Qualitdtssicherung
eingesetzt.

Im Rahmen von PISA 2006 wurden iiber 400 000 15-jdhrige
Schiilerinnen und Schiiler in 57 Teilnehmerlédndern evaluiert.
Da die Ergebnisse auf Wahrscheinlichkeitsstichproben
beruhen, werden in den Tabellen Standardfehler angegeben.

Quelle

e OECD (2007), PISA 2006: Naturwissenschaftliche Kompetenzen fiir
die Welt von morgen, OECD, Paris.

e OECD (2009), Equally Prepared for Life?: How 15-Year-Old Boys and
Girls Perform in School, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Top of the Class: High Performers in Science in PISA
2006, OECD, Paris.

e OECD (2009), Green at Fifteen?: How 15-Year-Olds Perform in
Environmental Science and Geoscience in PISA 2006, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2006), Assessing Scientific, Reading and Mathematical
Literacy: A Framework for PISA 2006, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD PISA Database.

Websites

e PISA Web site, www.pisa.oecd.org.
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Anteil der Schiiler, die beabsichtigen, im Alter von 30 Jahren einen
naturwissenschaftsbezogenen Beruf auszuiiben, PISA 2006

Anteil aller Schiiler, die beabsichtigen, einen naturwi: haftsbezogenen Beruf auszuiiben, nach Bereich
Anteil aller 15-jahrigen Schiiler
Informatik und Ingenieurwesen Medizinische Berufe und Krankenpflege
Jungen Médchen Jungen Médchen Jungen Médchen

In Prozent S.E. In Prozent S.E. In Prozent S.E In Prozent S.E. In Prozent SE In Prozent S.E
Australien 27.0 0.7 287 0.8 46.3 1.7 8.1 0.5 26.2 14 64.9 12
Belgien 25.7 1.0 284 0.9 52.9 2.0 13.0 11 23.3 15 754 15
Dénemark 18.9 0.9 248 0.9 49.3 23 8.7 13 24.2 1.8 71.9 19
Deutschland 18.0 0.9 18.8 0.8 39.2 2.3 11.8 16 18.8 21 66.0 25
Finnland 15.1 0.7 2141 1.0 40.2 28 8.2 13 246 2.7 76.5 1.8
Frankreich 26.6 13 299 1.0 37.2 2.2 74 1.0 254 19 792 15
Griechenland 237 1.1 26.4 1.0 42.4 26 19.3 18 20.8 2.0 57.0 2.1
Irland 28.3 12 30.2 0.9 51.4 2.2 9.2 14 27.9 21 715 18
Island 274 1.1 3741 11 349 2.0 15.9 14 33.1 22 68.3 19
Italien 32.3 11 31.0 1.0 49.7 2.8 13.2 14 25.3 2.6 732 17
Kanada 32.7 0.8 414 0.9 45.7 12 6.5 0.6 315 13 754 12
Korea 20.4 0.8 16.6 0.9 447 2.7 13.4 1.8 25.6 17 725 29
Luxemburg 234 0.8 249 1.0 47.4 23 15.9 15 2241 1.7 70.0 2.0
Mexiko 35.6 13 336 1.0 52.6 14 17.0 1.2 254 13 60.9 18
Neuseeland 20.5 1.0 276 1.0 415 23 10.3 1.1 343 24 703 15
Niederlande 15.9 0.8 30.0 11 39.1 3.1 7.0 1.0 33.7 31 83.6 13
Norwegen 20.8 0.9 293 1.0 63.8 22 18.5 18 18.2 1.8 704 19
Osterreich 17.8 16 22.3 12 32.8 3.1 9.9 15 18.3 24 756 25
Polen 33.9 1.1 287 1.0 448 1.9 19.2 15 149 12 705 15
Portugal 35.4 14 421 1.0 50.9 2.3 12.1 11 25.0 16 7.9 14
Schweden 20.3 1.0 246 1.0 374 24 12.3 1.6 191 2.0 65.3 2.2
Schweiz 20.7 0.6 23.2 0.8 49.9 2.3 10.3 1.3 12.7 12 67.8 19
Slowak. Rep. 21.7 12 17.5 13 62.3 3.0 10.9 2.0 149 2.0 75.9 341
Spanien 252 1.0 30.3 0.9 57.7 16 14.2 11 21.4 15 716 14
Tschech. Rep. 17.0 1.0 18.0 13 57.1 2.7 18.5 441 1.7 1.7 64.4 44
Tiirkei 231 15 253 14 53.8 2.3 213 25 32.9 25 69.8 28
Ungarn 17.3 12 16.2 11 66.6 28 15.2 2.2 17.8 22 68.5 2.7
Ver. Kdnigreich 22.5 0.9 26.6 0.8 454 18 6.4 08 31.9 17 751 15
Ver. Staaten 32.0 12 444 11 40.3 1.7 5.3 0.7 35.1 1.6 80.3 1.3
OECD-Durchschnitt 235 0.2 270 0.2 475 0.4 12.4 03 24.0 04 7.4 04
Brasilien 28.6 1.1 41.9 11 10.1 1.1 4.9 0.8 39.3 23 742 1.6
Chile 39.8 14 40.9 18 474 18 1.7 11 31.8 16 743 16
Estland 214 0.9 202 1.0 67.7 22 29.0 2.0 8.5 1.1 51.2 2.6
Indonesien 17.7 13 28.3 13 22.9 7.2 133 29 50.4 9.9 68.4 3.7
Israel 37.5 1.7 408 1.2 35.0 3.1 1.5 14 38.2 3.0 733 1.8
Russ. Foderation 22.7 13 22.8 25 64.3 2.8 18.0 20 13.6 17 67.4 25
Slowenien 28.1 0.8 17.6 2.0 444 18 {25 13 20.2 16 742 18

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/826070053352

Anteil der Schiiler nach naturwissenschaftlichen Berufen in PISA 2006
In Prozent der Schiiler, die einen naturwissenschaftsbezogenen Beruf auszuiiben beabsichtigen

I Jungen [ Médchen

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/821518875177
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ABSCHLUSS- UND STUDIENANFANGERQUOTEN IM TERTIARBEREICH

Die meisten Schiiler verlassen heute den Sekundarbereich II
mit einem Abschluss, der Zugang zum Tertidrbereich eréffnet,
was wiederum zu einer hoheren Bildungsbeteiligung im Ter-
tidrbereich fiihrt. Landern mit hohen Abschlussquoten im
Tertidrbereich gelingt es auch am ehesten, eine hochqualifi-
zierte Erwerbsbevolkerung heranzubilden bzw. zu wahren.

Definition

Die Abschlussquote ist der Anteil an jeder Alterskohorte, der
auf der Grundlage der derzeitigen Abschlussquoten erfolg-
reich ein Studium im Tertidrbereich A abschliefdt; der Indika-
tor erfasst lediglich Absolventen mit Erstabschluss und ist
eine Messgrofde des aktuellen ,,Outputs” der Bildungssysteme
im Tertidrbereich. Die Studienanfingerquote ist der
geschétzte Anteil einer Kohorte Jugendlicher, die im Lauf
ihres Lebens ein Studium in einem der verschiedenen Tertidr-
bereiche aufnimmt; sie ergibt sich aus der Summe der
Studienanfédngerquoten der einzelnen Jahrginge. Beide
Indikatoren geben dariiber Aufschluss, in welchem Umfang
die Bildungssysteme der einzelnen Lander héhere Kenntnisse
und Fahigkeiten vermitteln.

Die hier gezeigten Daten liber den Tertidrbereich beziehen
sich auf traditionelle Hochschulabschliisse, d.h. Abschliisse,
die mit dem Abschluss eines Studiengangs im Tertidrbereich
A assoziiert sind. Ausgeklammert bleiben bei diesen Daten
kiirzere, oft berufsbezogene Bildungsginge, die gewohnlich
zum direkten Eintritt in den Arbeitsmarkt fithren (d.h. Tertiar-
bereich B).

Uberblick

Auf der Grundlage der gegenwartigen Studienabschluss-
quoten wird geschétzt, dass in den 22 OECD-Landern,

fiir die Vergleichsdaten zur Verfiigung stehen, 39% einer
Alterskohorte 2007 einen Tertidrabschluss erzielen. Dieser
Anteil reichte von weniger als 20% in Griechenland bis zu
mehr als 45% in Irland, Ddnemark, Neuseeland, Finnland,
Polen, Australien und Island. Im Durchschnitt der OECD-
Lander haben die Tertidrabschlussquoten wahrend der letzten
zwolf Jahre um 18 Prozentpunkte zugenommen. In praktisch
allen Landern, flir die vergleichbare Daten vorliegen, sind
diese Quoten zwischen 1995 und 2007 gestiegen, oft in
betrdchtlichem Umfang.

Es wird davon ausgegangen, dass 56% der jungen
Erwachsenen in den OECD-Landern im Lauf ihres Lebens ein
Studium im Tertidrbereich aufnehmen werden, sofern die
Studienanfangerquoten auf dem heutigen Niveau verharren.
In Australien, Polen, Neuseeland, der Slowakischen Republik,
Island, Schweden und Finnland nehmen 70% oder mehr der
jungen Erwachsenen ein Studium im Tertidrbereich auf. Im
Durchschnitt der OECD-Lander mit vergleichbaren Daten liegt
der Anteil junger Erwachsener, die 2007 ein Studium im
Tertidrbereich aufnahmen, um 9 Prozentpunkte héher

als 2000 und um 19 Prozentpunkte hoher als 1995. In der
Slowakischen Republik, der Tschechischen Republik,
Australien, Israel und Korea erhéhten sich die
Studienanfingerquoten im Tertidrbereich im Zeitraum 2000-
2007 um mehr als 15 Prozentpunkte.
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Vergleichbarkeit

Die Abschlussquote ergibt sich aus der Summe der Nettoab-
schlussquoten. Fir die Lander, die keine Informationen iiber
die Nettoabschlussquoten vorlegen konnen, beziehen sich die
Daten auf die Bruttoabschlussquoten, d.h. die Zahl der Per-
sonen, die ein Studium abschlieffen, unabhingig vom Alter,
dividiert durch die Zahl der Personen im typischen Abschluss-
alter. Die Abschlussquoten konnen bei Ladndern mit hohem
Anteil an internationalen Studierenden (z.B. Australien und
Neuseeland) insofern kiinstlich tiberhoht sein, als im Ausland
Studierende im betreffenden Land unabhéngig von ihrem vor-
herigen Bildungsweg in anderen Landern als Studierende mit
Erstabschluss erfasst werden.

Die Studienanfingerquoten entsprechen der Summe der
Nettostudienanfdngerquoten fiir alle Altersgruppen. Die
Nettostudienanfangerquote flir einen bestimmten Jahrgang
wird berechnet durch Division der Zahl der Studienanfénger
in den verschiedenen Programmen des Tertidrbereichs
durch die Gesamtzahl der dem entsprechenden Jahrgang
angehodrenden Personen. Die Summe der Nettostudienan-
fangerquoten wird berechnet, indem die Nettostudienan-
fangerquoten der Altersjahrginge addiert werden.

Die Daten iiber die Trendentwicklung der Abschluss- und Stu-
dienanfingerquoten im Tertidrbereich fiir die Jahre 1995
und 2000-2004 basieren auf einer speziellen Erhebung, die im
Januar 2007 in den OECD-Landern und vier Partnerldndern
durchgefiihrt wurde. Die Daten fiir die Jahre 2005 und 2007
beruhen auf der UNESCO/OECD/Eurostat-Datenerhebung zur
Bildungsstatistik.

Quelle
e OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), Trends Shaping Education — 2008 Edition, OECD,
Paris.

Zur Methodik

e OECD (2004), OECD Handbook for Internationally Comparative
Education Statistics: Concepts, Standards, Definitions and
Classifications, OECD, Paris.

e UIS, OECD und Eurostat (2009), UOE Data Collection — 2009 Data
Collection on Education Systems: Definitions, Explanations and
Instructions, OECD, Paris.

Websites

¢ OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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ABSCHLUSS- UND STUDIENANFANGERQUOTEN IM TERTIARBEREICH

Abschluss- und Studienanfingerquoten im Tertidrbereich (Tertidrbereich A)

Abschlussquoten im Tertidrbereich Studienanfangerquoten im Tertidrbereich
Summe der Abschlussquoten der einzelnen Jahrgénge Summe der N e dngerquoten der eil Jah
1995 2000 2003 2004 2005 2006 2007 1995 2000 2003 2004 2005 2006 2007

Australien . 36 50 51 50 50 . . 59 68 70 82 84 86
Belgien . . . . . . . . . 33 34 33 29 30
Dénemark 25 37 43 44 46 45 47 40 52 57 55 57 59 57
Deutschland 14 18 18 19 20 21 23 26 30 36 37 36 35 34
Finnland 20 41 48 47 48 48 48 39 7 73 73 73 76 7
Griechenland 14 15 20 24 25 20 18 15 30 35 35 43 49 43
Irland . 30 37 39 38 39 45 . 32 41 44 45 40 44
Island . 33 45 51 56 63 63 . 66 83 79 74 78 73
Italien . 19 . 36 4 39 35 . 39 54 55 56 55 53
Japan 25 29 34 35 36 39 39 31 40 43 42 44 45 46
Kanada 27 27 28 29 35 31

Korea . . . . . . . 41 45 47 49 51 59 61
Mexiko . . . . . . . . 27 29 30 30 31 32
Neuseeland 33 50 49 50 51 52 48 83 95 107 86 79 72 76
Niederlande 29 35 38 40 42 43 43 44 53 52 56 59 58 60
Norwegen 26 37 39 45 41 43 43 59 67 75 72 76 67 66
Osterreich 10 15 19 20 20 21 22 27 34 34 37 37 40 42
Polen . 34 44 45 45 47 49 36 65 70 il 76 78 78
Portugal 15 23 33 32 32 33 43 . . . . . 53 64
Schweden 24 28 35 37 38 4 40 57 67 80 79 76 76 73
Schweiz 9 12 22 26 27 30 31 17 29 38 38 37 38 39
Slowak. Rep. 15 . 25 28 30 35 39 28 37 40 47 59 68 74
Spanien 24 30 32 33 33 33 32 . 47 46 44 43 43 4
Tschech. Rep. 13 14 17 20 25 29 35 . 25 33 38 4 50 54
Tirkei 6 9 1 1 1 15 . 18 21 23 26 27 31 29
Ungarn . . . 29 36 30 29 . 64 69 68 68 66 63
Ver. Konigreich . 37 38 39 ) 39 39 . 47 48 52 51 57 55
Ver. Staaten 33 34 32 33 34 36 37 . 43 63 63 64 64 65
OECD-Durchschnitt 20 28 33 35 36 37 39 37 47 53 53 55 56 56
Brasilien . 10 15

Chile . . . . . . . . . 33 34 48 43 41
Estland . . . . . . . . . . . 55 41 39
Israel . . 31 32 35 36 37 . 32 4 44 55 56 57
Russ. Foderation . . . . . . . . . . . 67 65 66
Slowenien . . . . 18 21 20 . - 40 46 50

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826088613422

Abschlussquoten im Tertidrbereich A
Prozentsatz der Abschliisse im Tertidrbereich A an der Bevdlkerung im typischen Abschlussalter

I 2007 oder letztes verfligbares Jahr ¢ 1995
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BILDUNGSNIVEAU

Eine gebildete und gut ausgebildete Bevolkerung ist eine we-
sentliche Voraussetzung fiir das soziale und wirtschaftliche
Wohlergehen der Lander. Bildung spielt eine entscheidende
Rolle, denn sie vermittelt dem Einzelnen die Kenntnisse,
Qualifikationen und Kompetenzen, die fiir eine effektive Teil-
habe an Gesellschaft und Wirtschaft erforderlich sind. Sie
tragt zudem zur Erweiterung des Kenntnisstands in den Be-
reichen Wissenschaft und Kultur bei. Der Bildungsabschluss
ist eine gewohnlich fiir den Bestand an ,Humankapital“ - d.h.
die in der Bevolkerung und Erwerbsbevolkerung verfiigbaren
Qualifikationen - verwendete Ersatzvariable.

Definition

Der Begriff Bildungsabschluss bezieht sich auf das hdchste
Bildungsniveau, das von jeder Person einer Altersgruppe er-
reicht wurde; er wird in Prozent aller Personen dieser Alters-
gruppe dargestellt. Der tertidre Bildungsbereich umfasst Stu-
diengénge im Tertidrbereich A, die weitgehend theoretisch
orientiert sind und hinreichende Qualifikationen fiir den
Zugang zu weiterflihrenden Forschungsprogrammen und
Berufen mit hohen Qualifikationsanforderungen vermitteln
sollen, und Studiengdnge im Tertidrbereich B, die stdrker
berufsorientiert sind und zum direkten Eintritt in den Arbeits-
markt fithren. Der Sekundarbereich II folgt in der Regel dem
Abschluss des Sekundarbereichs I. Der Sekundarbereich I ver-
vollsténdigt die Grundschulbildung, ist im Allgemeinen stér-
ker fachlich orientiert und mit einer stirkeren fachlichen
Differenzierung der Lehrkrafte verbunden.

Uberblick

In den OECD-Léndern ist der Anteil der Erwachsenen-
bevolkerung mit Tertidrabschluss im Lauf der letzten
Jahrzehnte erheblich gestiegen. In 15 Léndern liegt der Anteil
der Erwachsenen mit Tertidrabschluss im Alter von 25-

64 Jahren bei mindestens 30%. In Kanada, Japan, Neuseeland
und den Vereinigten Staaten ist dieser Anteil wesentlich
hoher. Demgegeniiber liegt der Bevolkerungsanteil der 25-
bis 64-Jahrigen mit Tertidrabschluss in der Tschechischen
Republik, Italien und der Tiirkei unter 14%.

Aufschluss tiber langfristige Trends bei den Bildungs-
abschliissen gibt ein Vergleich der gegenwértigen
Abschlussquoten jiingerer und alterer Alterskohorten.

So zeigt z.B. ein Vergleich der Tertidrabschliisse in den
Altersgruppen 25-34 Jahre und 55-64 Jahre im Fall Koreas
einen Anstieg des Anteils der Tertidrabschliisse in den letzten
30 Jahren um mehr als 40 Prozentpunkte. Das sind iiber

30 Prozentpunkte mehr als der durchschnittliche Anstieg im
OECD-Raum. Dagegen verzeichneten andere OECD-Lander im
selben Zeitraum nur eine geringfiigige Zunahme (Vereinigte
Staaten) oder sogar einen Riickgang (Deutschland).

Der Gesamtanstieg der Zahl der Personen mit Tertidr-
abschluss gibt zusatzlich Aufschluss {iber die Zunahme

des Humankabpitals, liber das die einzelnen Lander verfiigen.
Die Zahl der Personen mit Tertidrabschluss ist in Irland, Polen,
Portugal, Spanien und der Tiirkei in jedem Jahr um
mindestens 7% gestiegen. In Irland, Spanien und der Tiirkei
ist durch das Wachstum der Gesamtbevolkerung fiir das
Hochschulbildungssystem eine zusitzliche Belastung
entstanden, wohingegen dieses Problem in Deutschland

und Japan eine weniger grof3e Rolle spielte.
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Vergleichbarkeit

Die Festlegung der einzelnen Bildungsbereiche auf einer inter-
national vergleichbaren Basis erfolgt nach der Internationalen
Standardklassifikation des Bildungswesens (ISCED-97). Eine
Beschreibung der Bildungsbereiche laut ISCED-97 und der
entsprechenden Zuordnung der landerspezifischen Bildungs-
génge enthélt das OECD Handbook for Internationally Compara-
tive Education Statistics.

Quelle
e OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Blondal S,, S. Field und N. Girouard (2002), Investment in
Human Capital Through Post-Compulsory Education and Training:
Selected Efficiency and Equity Aspects, OECD Economics
Department Working Papers, No. 333, OECD, Paris.

¢ Blondal, S., S. Field und N. Girouard (2002), “Investment in
Human Capital through Upper-Secondary and Tertiary
Education”, OECD Economic Studies, No. 34, 2002/1, OECD,
Paris.

¢ Hansson, B. (2007), Effects of Tertiary Expansion: Crowding-out
effects and labour market matches for the higher educated, OECD
Education Working Papers, No. 10, OECD, Paris.

* OECD (2008), Reviews of National Policies for Education, OECD,
Paris.

e OECD (2008), Trends Shaping Education — 2008 Edition, OECD,
Paris.

Zur Methodik

e OECD (2004), OECD Handbook for Internationally Comparative
Education Statistics: Concepts, Standards, Definitions and
Classifications, OECD, Paris.

Websites

e OECD Centre for Educational Research and Innovation
(CERI), www.oecd.org/edu/ceri.

e OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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Bildungsniveau der Bevolkerung
In Prozent der Bevdlkerung in der jeweiligen Altersgruppe

Bevolkerung mit Tertiérabschluss, 2007 Altersgruppe 25-64 Jahre
o564 2534 2544 i5.54 55.64 Unter Sekundarstufe Il Sekundar:g#;zrltli;;? gg:?cet:(undarer Tertidrbereich

1997 1998 2007 1997 1998 2007 1997 1998 2007
Australien 337 40.7 339 322 26.6 46.7 44.0 31.8 29.0 30.6 344 243 254 337
Belgien 3241 413 355 28.3 223 45.0 433 32.0 29.9 314 35.9 2541 253 3241
Dénemark 322 40.1 3441 304 24.2 . 215 245 . 53.2 433 . 254 322
Deutschland 243 22.6 25.7 25.1 231 16.8 16.2 15.6 60.6 60.8 60.1 22.6 230 243
Finnland 36.4 39.3 427 358 28.2 317 31.0 19.5 38.9 38.8 442 294 30.2 36.4
Frankreich 26.8 414 28.7 19.8 16.6 405 39.3 313 395 40.1 419 20.0 206 26.8
Griechenland 22.7 28.1 259 20.7 141 55.9 54.1 40.4 28.6 291 36.9 155 16.8 22.7
Irland 32.2 439 34.3 252 175 50.4 487 32.4 26.8 30.2 35.4 22.8 211 32.2
Island 29.8 31.0 354 279 22.6 43.9 446 355 353 344 347 209 21.0 29.8
Italien 13.6 18.9 14.0 1.3 9.0 . 593 47.7 . 321 38.7 . 8.6 136
Japan 41.0 53.7 46.2 414 239 20.3 20.0 . 49.1 494 59.0 30.6 30.6 41.0
Kanada 483 55.8 52.6 44.6 38.9 223 214 13.4 40.3 40.4 38.3 374 38.2 48.3
Korea 346 55.5 40.0 21.0 10.9 37.9 336 2241 423 439 433 19.8 225 34.6
Luxemburg 26.5 35.7 273 22.0 18.9 . . 343 . . 39.2 . . 26.5
Mexiko 15.9 19.5 15.9 14.9 9.0 722 72.0 66.7 15.8 15.8 184 12.0 12.2 149
Neuseeland 41.0 473 414 39.4 347 39.0 38.0 284 335 33.9 30.6 275 28.1 41.0
Niederlande 30.8 36.7 308 30.2 258 . 35.7 26.8 . 401 424 . 242 30.8
Norwegen 34.2 427 36.2 30.8 26.5 17.0 15.4 211 57.2 57.2 447 25.8 274 34.2
Osterreich 17.6 18.9 19.1 175 13.9 26.4 258 19.9 63.0 60.5 62.6 10.6 13.7 17.6
Polen 18.7 30.0 17.7 12.8 12.3 230 21.7 13.7 66.8 67.4 67.6 10.2 10.9 18.7
Portugal 13.7 21.4 13.6 104 7.4 & 82.1 72.5 - 9.6 13.8 & 8.3 13.7
Schweden 313 40.0 31.0 289 259 247 239 15.4 47.8 48.1 533 215 28.0 313
Schweiz 31.3 35.0 338 30.0 25.6 18.7 16.4 14.6 59.1 61.4 55.5 222 222 29.9
Slowak. Rep. 141 175 13.0 13.8 10.8 214 19.8 13.0 68.1 69.9 729 10.5 10.3 141
Spanien 29.0 38.9 322 22.7 15.9 68.8 67.1 493 12.6 13.2 21.7 18.6 19.7 29.0
Tschech. Rep. 13.7 15.5 14.3 14.2 10.7 15.0 147 9.5 743 749 76.8 10.6 10.4 137
Tiirkei 10.8 13.6 9.6 8.8 79 79.0 782 7.3 134 14.4 17.9 76 75 10.8
Ungarn 17.7 22.0 17.4 15.8 15.7 37.0 36.7 208 50.8 50.1 61.2 12.2 13.2 18.0
Ver. Konigreich 31.8 371 323 305 251 40.9 39.9 317 36.5 36.3 36.5 226 238 31.8
Ver. Staaten 40.3 404 422 396 38.5 141 135 12.1 51.8 516 476 341 349 403
OECD-Durchschnitt 275 342 292 24.9 201 37.0 37.8 298 426 418 432 204 205 274
Brasilien 9.6 10.0 9.5 10.1 8.2 . . 63.2 . . 27.2 . . 9.6
Chile 13.2 18.3 125 1.4 8.7 & - 50.0 - - 36.9 & & 13.2
Estland 333 346 337 355 28.4 . - 10.9 - . 55.8 - . 336
Israel 436 415 458 441 435 . . 19.6 . . 36.8 . . 43.6
Russ. Foderation 54.0 55.5 58.1 54.3 445 . . 1.1 . . 34.0 . . 549
Slowenien 222 30.1 226 19.5 15.6 . . 18.2 . 59.6 222

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826124112463

Bevolkerung mit mindestens Tertidrabschluss
In Prozent, 2007

Il 55-64 Jahre [ 25-34 Jahre
60 r

4 t

20

10

ng’\\)QNC:\&é%&\\V\VS §QQ§ R Q- (’)QO\/%AQ\%\/ O'Qé’\ ()\S\~§ C’)Q:-OQ ‘(\é ) QQCOV‘@“O&QQ}\%Q‘ Q@/@/g% O

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/821553547007

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010 185


http://dx.doi.org/10.1787/826124112463
http://dx.doi.org/10.1787/821553547007

b L

i

- ,'-
; BILDUNG » RESSOURCEN

..|_|H'i

UNTERRICHTS- UND LERNBEDINGUNGEN

Die meisten Lander stehen hinsichtlich der Verbesserung der
Unterrichts- und Lernbedingungen vor grofen Heraus-
forderungen. Hierzu gehort ein Mangel an gut ausgebildeten
Lehrkriften und der von ihnen bendtigten ausreichenden
Moglichkeiten der beruflichen Weiterbildung.

Definition

Die von der OECD initiierte Internationale Studie zum Lehren
und Lernen (TALIS) ist die erste internationale Vergleichs-
perspektive lber die Unterrichts- und Lernbedingungen in

offentlichen und privaten Schulen im Sekundarbereich I. Die
Studie wurde in 16 OECD-Landern und 7 Partnerldndern

Uberblick

In Osterreich, Irland und Portugal waren ein Drittel oder mehr
Lehrkrafte in Schulen tétig, deren Leitung in den letzten flinf
Jahren keine Daten tiber eine Schulevaluierung (eine externe
Evaluierung oder Selbsteinschitzung durch die Schulleitung)
ibermittelt hat. Dies galt auch fiir etwa ein Viertel der
Lehrkréfte in Danemark und Spanien sowie fiir etwa ein
Fiinftel in Brasilien und Italien. In 10 Ldndern (Australien,
Brasilien, Ungarn, Italien, Korea, Mexiko, Polen, Slowakische
Republik, Slowenien und Tiirkei) war dagegen mindestens die
Halfte der Lehrkréfte in Schulen tétig, deren Leitung Daten
iiber eine mindestens einmal jahrlich vorgenommene
Schulevaluierung tibermittelte.

Leistungsbeurteilungs- und Feedbacksysteme fiir Lehrkrafte
enthalten selten materielle Anreize, wie z.B. finanzielle
Vorteile oder beruflicher Aufstieg. In allen an der Studie
teilnehmenden Landern gaben nur 9% der Lehrkréfte an, dass
das Leistungsbeurteilungs- oder Feedbacksystem einen
moderaten oder bedeutenden Effekt auf ihr Gehalt habe, und
weniger als 11%, dass es einen moderaten oder bedeutenden
Effekt habe, was Gehaltszulagen oder andere Arten
finanzieller Zuwendungen betrifft.

Auch nichtmaterielle Anreize sind relativ selten. Etwas mehr
als ein Drittel aller Lehrkrafte gab an, das
Leistungsbeurteilungs- und Feedbacksystem bewirke eine
moderate oder bedeutende Verdnderung in Bezug auf die
Anerkennung, die sie in der Schule von der Schulleitung und/
oder den Kollegen erhalten; knapp ein Viertel gab an, das
Leistungsbeurteilungs- und Feedbacksystem fiihre zu einer
moderaten oder bedeutenden Verdnderung in Bezug auf ihre
Moglichkeiten der beruflichen Weiterbildung.

Lehrkréfte, die eine Leistungsbeurteilung und Feedback
erhalten hatten, sahen diesen Prozess positiv. Insgesamt
waren die betreffenden Lehrkrafte der Auffassung, dass die
fiir sie eingesetzten Leistungsbeurteilungs- und
Feedbacksysteme zu einer fairen Beurteilung ihrer Tatigkeit
fiihrten und einen positiven Effekt auf ihre
Arbeitszufriedenheit hatten.

Wenngleich die Lehrkréfte z.T. fiir sich individuelle
Nutzeffekte in diesen Leistungsbeurteilungs- und
Feedbacksystemen sahen, waren sie insgesamt jedoch der
Auffassung, dass derartige Systeme ihre Anstrengungen und
Leistungen nicht anerkannten, effektive Lehrkrafte und
effektive Lehrmethoden nicht belohnten und den Lehrkraften
keine addquaten Anreize boten. In den meisten Landern gab
eine Mehrheit der Lehrkréafte an, dass dauerhaft schlechte
Leistungen nicht zur Entlassung fiihrten, wahrend mehr als
drei Viertel angaben, dass ihre Schulleitung keinerlei
Mafinahmen treffe, um die Entlohnung einer besténdig
leistungsschwachen Lehrkraft zu verdndern.
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durchge-fiihrt und liefert Informationen iiber die berufliche
Weiterbildung von Lehrkréften, ihre Uberzeugungen, Einstel-
lung und Praktiken, Systeme fiir die Beurteilung ihrer Leis-
tung und Feedback sowie ihre Beurteilung der Schulleitung.
Die Ergebnisse der Studie geben Aufschluss iiber eine Reihe
von Faktoren, die sich hinter den Unterschieden zwischen den
Lernergebnissen der Schiilerinnen und Schiiler (wie sie etwa
im Rahmen der PISA-Schulleistungsstudie deutlich geworden
sind) verbergen, und hilft den Landern, ihre Politikmafinah-
men zu Uberpriifen und weiterzuentwickeln, um dem Lehrer-
beruf mehr Attraktivitat und Effektivitédt zu verleihen.

Vergleichbarkeit

Der Aufbau der Studie gewihrleistet eine gute Vergleich-
barkeit der Ergebnisse zwischen den einzelnen Landern. Etwa
200 Schulen wurden nach dem Zufallsprinzip in jedem an der
Studie teilnehmenden Land ausgewdhlt. In jeder Schule
wurde ein Fragebogen vom Schulleiter bzw. der Schulleiterin
und ein weiterer von 20 nach dem Zufallsprinzip aus-
gewdhlten Lehrerinnen und Lehrern ausgefiillt. Die Bearbei-
tung jedes Fragebogens nahm etwa 45 Minuten in Anspruch,
und konnte auf Papier oder online erfolgen. Insgesamt wur-
den im Rahmen von TALIS stellvertretend fiir iiber 2 Millionen
Lehrkrifte in 23 Teilnehmerldndern etwa 75 000 Lehrkrifte
ausgewdhlt. TALIS wurde auch in den Niederlanden durch-
geflihrt, doch blieben die Ergebnisse dieses Landes unbertick-
sichtigt, weil die geforderten Stichprobenstandards nicht
erfiillt waren.

Die Daten flir Belgien beziehen sich auf die fldmischen
Regionen.

Quelle

e OECD (2009), Creating Effective Teaching and Learning
Environments: First Results from TALIS, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Bildung auf einen Blick 2009: OECD-Indikatoren,
OECD, Paris.

e OECD (2009), Highlights from Education at a Glance 2009, OECD,
Paris.

Websites

e OECD TALIS, www.oecd.org/edu/talis.

e OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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Lehrkrifte ohne Leistungsbeurteilung oder Feedback bzw. keine Schulevaluierung
In Prozent aller Lehrkrdfte, 2007-2008

Bl Keine Schulevaluierung in den letzten fiinf Jahren I Ohne Leistungsbeurteilung oder Feedback in der derzeitigen Schule
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Auffassung der Lehrkrifte iiber Leistungsbeurteilungs- und Feedbacksysteme
und deren Effekte in ihrer Schule
In Prozent, 2007-2008

m Lehrkréfte wirden mehr finanzielle oder nichtfinanzielle Zuwendungen  Lehrkréfte werden im Fall chronisch unzureichender Leistungen
erhalten, wenn sie die Qualitét ihres Unterrichts verbessern entlassen
I Lehrkrafte wirden mehr finanzielle oder nichtfinanzielle Zuwendungen I Lehrkrafte, deren Schulleitung Schritte eingeleitet hat, um die finanziellen
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BILDUNGSAUSGABEN JE STUDIERENDEN

Die politischen Entscheidungstrédger miissen das wichtige Er-
fordernis einer qualitativen Verbesserung der Bildungsdienst-
leistungen mit dem erstrebenswerten Ziel eines breiteren
Zugangs zu Bildungsmoglichkeiten, insbesondere im Tertidr-
bereich, in Einklang bringen. In vielen OECD-Landern ging die
wachsende Bildungsbeteiligung, vor allem im Tertidrbereich,
nicht mit einer entsprechenden Erhéhung der Bildungsausga-
ben einher.

Definition

Der Indikator zeigt die direkten Ausgaben fiir Bildungseinrich-
tungen in Relation zur Zahl der Studierenden (ausgedriickt in
Vollzeitdquivalenten) an diesen Einrichtungen. Durch den
Indikator werden nur die 6ffentlichen und privaten Bildungs-
einrichtungen und Bildungsgédnge berticksichtigt, fir die
sowohl Daten iiber die Studierendenzahlen als auch iiber die
Ausgaben vorliegen. Offentliche Zuschiisse zum Lebensunter-
halt der Studierenden blieben unberiicksichtigt, um die inter-
nationale Vergleichbarkeit der Daten zu gewahrleisten.

Uberblick

Im Jahr 2006 lag das Ausgabenniveau je Studierenden im
tertidren Bildungsbereich im OECD-Durchschnitt bei

12 336 US-$. Die Ausgaben je Studierenden im Tertidrbereich
variieren zwischen 4 063 US-$ in Estland und iiber 20 000 US-$
in der Schweiz und den Vereinigten Staaten. OECD-Lénder, in
denen FuE hauptséchlich von Hochschuleinrichtungen
wahrgenommen wird, geben tendenziell hohere Ausgaben je
Studierenden im Tertidrbereich an als Ldnder, in denen ein
Grof3teil der FuE-Aktivitdten von anderen 6ffentlichen
Einrichtungen oder von der Industrie durchgefiihrt wird.

Im Durchschnitt erhdhten sich die Ausgaben je Studierenden
im Tertidrbereich in den Landern, fiir die Daten verfiigbar
sind, im Zeitraum 2000-2006 in realer Rechnung um 11%. Die
Ausgaben je Studierenden nahmen jedoch in Deutschland,
Ungarn, Island, Irland, den Niederlanden, Norwegen und
Schweden sowie in Brasilien, Chile und Israel ab. In diesen
Landern, mit Ausnahme Deutschlands, war dieser Riickgang
hauptséchlich auf eine rasche Zunahme der Studierenden-
zahl im Tertidrbereich (um 10% oder mehr) zuriickzufiihren.
Die durchschnittliche Hohe der Ausgaben je Studierenden fiir
die Primarschul-, Sekundarschul- und postsekundére Bildung
betrug im OECD-Raum 7 283 US-$. Zwischen 2000 und 2006,
einem Zeitraum, in dem die Zahl der Studierenden sich relativ
stabil auf diesem Niveau hielt, erhShten sich die Ausgaben je
Studierenden in allen Landern um durchschnittlich 24%.

In diesem Zeitraum stiegen die Ausgaben je Studierenden

in der Primarschul-, Sekundarschul- und postsekundéren
nichttertidren Bildung in 22 von 30 OECD- und
Partnerldndern, fiir die Daten verfiigbar sind, um mindestens
10%. In der Tschechischen Republik, Ungarn, Island, Irland,
Korea, Polen, der Slowakischen Republik und im Vereinigten
Konigreich sowie in Brasilien und Estland tibersteigt

die Zuwachsrate 30%.
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Die Bildungsausgaben in nationalen Wéahrungen fiir 2006
werden auf KKP-Basis in US-Dollar ausgedriickt. Dieser
Umrechnungsfaktor wird an Stelle der aktuellen Wechsel-
kurse verwendet, da diese durch viele Faktoren beeinflusst
werden (z.B. Zinssétze, Handelspolitik, Erwartungen im Hin-
blick auf das Wirtschaftswachstum usw.), die nicht mit der
Kaufkraft der Wahrungen in den einzelnen Landern in
Zusammenhang stehen.

Die Bildungsausgaben je Studierenden werden mittels Divi-
sion der Gesamtausgaben fiir Bildungseinrichtungen durch
die Zahl der Studierenden (Vollzeitdquivalente) berechnet.

Vergleichbarkeit

Die Daten zu den Ausgaben wurden im Rahmen einer speziel-
len, 2008 durchgefiihrten Erhebung unter Anwendung konsis-
tenter Methoden wund Definitionen erfasst. Die Aus-
gabendaten basieren auf den Definitionen und dem Erfas-
sungsbereich der gemeinsamen UNESCO/OECD/Eurostat-
Datenerhebung zur Bildung; sie wurden mit Hilfe des BIP-
Preisdeflators an das Preisniveau von 2006 angepasst. Die Ver-
wendung von Daten und Definitionen einer gemeinsam
durchgefiihrten Erhebung gewéhrleistet eine gute Vergleich-
barkeit der Ergebnisse zwischen den einzelnen Landern.

Quelle
¢ OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

* OECD (2004), Internationalisation and Trade in Higher Education:
Opportunities and Challenges, OECD, Paris.

e OECD (2004), Quality and Recognition in Higher Education: The
Cross-border Challenge, OECD, Paris.

e OECD (2006), Education Policy Analysis: Focus on Higher
Education, OECD, Paris.

¢ OECD (2008), Higher Education Management and Policy, OECD,
Paris.

e OECD (2008), Reviews of National Policies for Education, OECD,
Paris.

e OECD (2008), Trends Shaping Education — 2008 Edition, OECD,
Paris.

Zur Methodik

* OECD (2004), OECD Handbook for Internationally Comparative
Education Statistics: Concepts, Standards, Definitions and
Classifications, OECD, Paris.

e UIS, OECD und Eurostat (2009), UOE Data Collection — 2009
Data Collection on Education Systems: Definitions, Explanations
and Instructions, OECD, Paris.

Websites

e OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen je Studierenden und Verdnderung der Ausgaben
in Relation zu verschiedenen Faktoren

Jahr 2006
Primarschul-, Sekundarschul- und nichttertidre postsekundare Bildung Tertiérbildung
Verénderungsindex, Jahr 2000 = 100, Verdnderungsindex, Jahr 2000 = 100,
Ausgaben je Studierenden Jahr 2006 Ausgaben je Studierenden Jahr 2006
in US-$, 2006, - in US-$,_ 2006 -
Preise und KKP Ausgaben Zahl der Studierenden Sﬁﬂ?ﬁ?:rzm; Preise und KKP Ausgaben Zahl der Studierenden QﬂZ?:rZi%éi

Australien 7459 116 105 11 15016 130 11 117
Belgien 7980 110 107 102 13244 110 105 104
Dénemark 9270 119 106 112 15391 117 101 116
Deutschland 6985 100 97 104 13016 107 108 99
Finnland 6891 125 105 119 12 845 119 106 112
Frankreich 7712 101 98 103 11568 110 105 105
Irland 7318 165 104 159 11832 110 121 91
Island 8877 143 106 135 8579 139 154 90
Italien 8204 112 102 110 8725 116 112 104
Japan 7661 101 91 112 13418 114 102 112
Kanada 7774 119 95 125 22 810 124 . .
Korea 6089 155 98 159 8564 144 107 134
Luxemburg 15 440 . . . . . . .
Mexiko 2072 125 107 117 6 462 137 124 111
Neuseeland 5589 106 - o 9288 131 . .
Niederlande 8109 121 104 116 15196 117 120 98
Norwegen 10448 110 107 103 16 235 11 115 97
Osterreich 9910 106 97 109 15148 139 100 139
Polen 3568 118 84 141 5224 157 124 127
Portugal 5967 99 89 112 9724 146 108 135
Schweden 8123 114 101 114 16 991 118 118 100
Schweiz 11129 109 102 106 22 230 135 132 102
Slowak. Rep. 3032 140 89 157 6 056 171 158 108
Spanien 7016 112 94 119 11087 119 94 127
Tschech. Rep. 4532 137 91 152 7989 189 145 130
Tiirkei 1286 . . . 4648 . . .
Ungarn 4188 151 91 167 6367 133 152 88
Ver. Kdnigreich 8306 134 89 150 15447 149 107 139
Ver. Staaten 10 267 117 103 114 25109 122 118 103
OECD-Durchschnitt 7283 121 98 124 12336 130 118 111
Brasilien 1550 171 103 165 10 294 124 147 84
Chile 2089 105 102 103 6292 113 167 68
Estland 4147 140 83 170 4063 121 117 104
Israel 5322 113 108 105 11132 113 126 89
Russ. Foderation 2399 174 .. & 4279 258

Slowenien 7759 . . . 8251

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826203021461

Veridnderungen der Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen im Tertidrbereich nach Faktoren
Verdnderungen 2000-2006, Jahr 2000 = 100

= Verénderung der Ausgaben W8 Verénderung der Zahl der Studierenden (in Vollzeitdquivalenten) # Veranderung der Ausgaben je Studierenden
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OFFENTLICHE UND PRIVATE BILDUNGSAUSGABEN

Die Kostenteilung zwischen den Teilnehmern des Bildungs-
systems und der Gesellschaft in ihrer Gesamtheit ist derzeit
ein in vielen Lindern diskutiertes Thema, das fir den
Vorschul- und den Tertidrbereich besonders relevant ist, wo
die 6ffentliche Finanzierung in voller bzw. nahezu voller Hohe
selten ist. Da neue Kundengruppen an einer breiteren Palette
von Bildungsprogrammen einer steigenden Anzahl von An-
bietern teilnehmen, gehen die staatlichen Stellen neue Partner-
schaften ein, um die noétigen Mittel zu mobilisieren und Kos-
ten und Nutzen gerechter zu verteilen.

Definition

Die staatlichen Stellen konnen entweder direkt offentliche
Mittel fiir Bildungseinrichtungen bereitstellen oder privaten
Tragern Subventionen fiir Bildungszwecke gewdhren; beide

Ausgabenkategorien sind in den in diesem Teil wiedergege-
benen Daten tiber die offentlichen Ausgaben enthalten. Zu

Uberblick

Rund 85% der Mittel fiir Bildungseinrichtungen in den OECD-
Landern stammen aus offentlichen Quellen. Im Tertidrbereich
betrug der Anteil der 6ffentlichen Finanzierung an der
Gesamtfinanzierung in den OECD-Landern 2006 im
Durchschnitt 73%. Der von Privatpersonen, Unternehmen und
anderen privaten Quellen, einschlieflich geférderten privaten
Zahlungen, getragene Anteil der Ausgaben fiir Einrichtungen
des Tertidrbereichs liegt zwischen weniger als 5% in
Danemark, Finnland und Norwegen und mehr als 40% in
Australien, Kanada, Japan, den Vereinigten Staaten und Israel
sowie liber 75% in Korea und Chile.

Der Anteil der 6ffentlichen Finanzierung im Tertidrbereich
hat sich mit der Zeit verringert: von durchschnittlich 78% im
Jahr 2000 auf 73% 2006. In fast der Halfte der Lander, fiir die
vergleichbare Daten fiir 2000 und 2006 vorhanden sind, nahm
der private Anteil um mindestens 3 Prozentpunkte zu. Diese
Zunahme tibersteigt in Osterreich, Mexiko, Portugal und

der Slowakischen Republik 9 Prozentpunkte. Nur Irland

- und in geringerem Maf3e Polen und Spanien - weisen einen
deutlichen Riickgang des Anteils der privaten Ausgaben

am Gesamtbetrag der Hochschulfinanzierung auf.

Im Tertidrbereich ging die Zunahme der privaten Ausgaben
fiir Bildungseinrichtungen in der Regel Hand in Hand mit
einem Anstieg (in realer Rechnung) der 6ffentlichen Ausgaben
fiir Bildungseinrichtungen, wie dies auch fiir alle
Bildungsstufen zusammen der Fall ist. Die staatlichen
Investitionen in den tertidren Bildungsbereich sind mit
Ausnahme Japans in allen OECD-Landern gestiegen, fiir die
Daten fiir 2000-2006 vorhanden sind. In sechs der elf OECD-
Lander, die den hochsten Anstieg bei den 6ffentlichen
Ausgaben fiir die tertidre Bildung verzeichnet haben (die
Tschechische Republik, Ungarn, Island, Polen, die Slowakische
Republik und die Schweiz), berechnen die Einrichtungen

des tertidren Bildungssektors niedrige oder tiberhaupt keine
Studiengebiihren und sind die Abschlussquoten im
Tertidrbereich relativ niedrig. Umgekehrt zeichnen sich Korea,
Neuseeland, das Vereinigte Kénigreich und die Vereinigten
Staaten, wo sich die 6ffentlichen Ausgaben ebenfalls deutlich
erhoht haben, durch einen hohen Anteil der privaten
Finanzierung des tertidren Bildungsbereichs aus.
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den privaten Ausgaben gehoren alle direkten Ausgaben fiir
Bildungseinrichtungen, unabhéngig von der Frage, ob diese
z.T. durch staatliche Subventionen finanziert werden oder
nicht.

Die Ausgabendaten sind auf die Ausgaben der Bildungsein-
richtungen begrenzt. Ausgeklammert bleiben die von den
Familien getragenen Kosten des Erwerbs von Lehrbiichern
und anderen Lernmitteln aus dem kommerziellen Angebot
oder der Inanspruchnahme von privatem Nachhilfeunterricht
fir ihre Kinder aufderhalb der Bildungseinrichtungen.
Unberiicksichtigt bleiben auch die Kosten flir den Lebens-
unterhalt von Studierenden und die entgangenen Verdienste,
die einen erheblichen Teil der Bildungskosten der Studieren-
den im Tertidrbereich ausmachen kénnen.

Vergleichbarkeit

Die zuvor erlduterte breit abgegrenzte Definition der Bildungs-
einrichtungen gewdhrleistet, dass Ausgaben fiir Dienstleis-
tungen, die in einigen OECD-Landern von Schulen und Hoch-
schulen und in anderen von nichtschulischen Stellen erbracht
werden, auf einer vergleichbaren Basis erfasst werden kon-
nen. Die Daten iiber die Ausgaben wurden im Rahmen einer
speziellen, 2008 durchgefiihrten Erhebung unter Anwendung
konsistenter Methoden und Definitionen erfasst.

Quelle
¢ OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ OECD (2006), Schooling for Tomorrow — Think Scenarios, Rethink
Education, OECD, Paris.

e OECD (2006), Starting Strong II: Early Childhood Education and
Care, OECD, Paris.

e OECD (2008), Students with Disabilities, Learning Difficulties and
Disadvantages: Policies, Statistics and Indicators — 2007 Edition,
OECD, Paris.

Zur Methodik

* OECD (2004), OECD Handbook for Internationally Comparative
Education Statistics: Concepts, Standards, Definitions and
Classifications, OECD, Paris.

e UIS, OECD und Eurostat (2009), UOE Data Collection —
2009 Data Collection on Education Systems: Definitions,
Explanations and Instructions, OECD, Paris.

Websites

e OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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Anteil der privaten Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen
In Prozent der Gesamtausgaben fiir Bildungseinrichtungen

i Kinor a3 ahe) e tarire possekuntirer B Tertiarberech Al Bildungsbereche

2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2006
Australien 338 36.9 15.6 17.2 49.0 524 247 276
Belgien 31 36 53 49 85 9.4 5.7 56
Dénemark 14.4 18.6 2.2 241 24 36 4.0 8.1
Deutschland 243 27.8 13.7 13.0 11.8 15.0 14.4 14.8
Finnland 121 9.2 0.7 1.0 2.8 45 2.0 25
Frankreich 46 45 74 75 15.6 16.3 8.8 9.1
Griechenland . . 83 . 03 . 6.2 .
Irland 58 . 4.0 31 20.8 14.9 9.5 6.0
Island 355 304 3.6 39 8.2 9.8 10.0 10.2
Italien . 6.5 2.2 2.8 225 27.0 57 7.7
Japan 47.7 56.6 10.2 101 61.5 67.8 29.0 333
Kanada . . 76 1.3 39.0 46.6 201 26.2
Korea . 53.7 19.2 224 76.7 76.9 40.8 41.2
Mexiko 97 16.8 13.9 17.3 20.6 321 147 19.8
Neuseeland . 37.6 . 13.4 . 37.0 . 201
Niederlande 1.6 14 14.3 13.1 235 26.6 15.9 15.7
Norwegen . 9.5 1.0 . 3.7 3.0 5.0 .
Osterreich 228 36.6 42 5.7 37 15.5 6.0 10.8
Polen 12.9 14.7 4.6 14 334 29.6 11.0 9.5
Portugal . . 0.1 0.1 75 333 14 8.0
Schweden 10.7 0.0 0.1 0.1 8.7 10.9 3.0 2.7
Schweiz . . 108 134 . . 79 .
Slowak. Rep. - 208 24 13.2 8.8 17.9 3.6 14.8
Spanien 18.5 143 7.0 6.3 25.6 218 12.6 1141
Tschech. Rep. 12.3 9.3 8.3 9.2 14.6 17.9 10.1 11.6
Tiirkei . . . . 46 . 14 .
Ungarn 12.1 6.2 73 5.3 233 2241 1.7 9.5
Ver. Kdnigreich 41 73 1.3 23.2 32.3 35.2 14.8 24.7
Ver. Staaten 25.1 224 8.4 8.5 68.9 66.0 327 32.0
OECD-Durchschnitt 16.4 202 72 8.8 22.2 274 11.9 15.3
Chile & 291 316 27.2 80.5 83.9 448 444
Estland . 12 . 15 . 26.9 . 7.0
Israel 33.1 224 5.9 7.8 435 49.9 20.0 232
Slowenien . 18.3 . 9.2 . 231 13.0

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/826213234488
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STAATSAUSGABEN, -EINNAHMEN UND -DEFIZITE

Staatliche Defizite bzw. Uberschiisse reagieren sowohl auf den
Konjunkturzyklus als auch auf die staatliche Ausgaben- und
Steuerpolitik. Diese Defizite oder Uberschiisse haben Aus-
wirkungen auf die Wirtschaftstitigkeit, den Inflationsdruck
und die Leistungsbilanzungleichgewichte.

Definition

Der Finanzierungssaldo des Sektors Staat ist gleich dem Saldo
der nichtfinanziellen Konten dieses Sektors (nach dem System
der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen - SNA 1993). Er
entspricht auch der Differenz zwischen Gesamteinnahmen
und Gesamtausgaben, einschlieflich Investitionsausgaben.
Der Sektor Staat setzt sich hauptsachlich aus Einheiten der
Zentralregierung, Regierungen von Bundeslédndern und -staaten
sowie Kommunen und den von diesen Einheiten verwalteten
Sozialversicherungstrdgern zusammen. Die Haupteinnah-
men des Sektors Staat bestehen aus Steuern, Sozialabgaben,
Dividenden und sonstigem Vermdgenseinkommen. Die Haupt-
ausgaben betreffen die Besoldung der 6ffentlich Bediensteten,
Sozialausgaben, Zinsen auf die Staatsschuld, Subventionen
und Beihilfen sowie Bruttoanlageinvestitionen. Negative An-
gaben stehen fiir ein Defizit.

Uberblick

Im Vorfeld der Wahrungsunion hatten die EU-Lander, die den
Euro als ihre Landeswihrung einfiihren wollten, eine Politik
zur Reduzierung der Staatsdefizite verfolgt. Auch in mehreren
anderen Landern, darunter Neuseeland seit 1994 sowie
Australien, Ddnemark, Finnland und Schweden seit 1998,
wurden MafsSnahmen zum Defizitabbau erfolgreich
umgesetzt. Das einzige Land, das im gesamten Zeitraum
Uberschiisse verzeichnete, ist Korea, wenngleich auch
Norwegen in den meisten Jahren seit 1990 Uberschiisse
erzielte.

Auf den OECD-Raum insgesamt bezogen erreichten die
Defizite in Prozent des BIP 1993 einen Hochststand, gingen in
den folgenden sechs Jahren dann aber zuriick (unter
Ausklammerung des aufdergewchnlich massiven Defizits,
das 1998 in Japan verzeichnet wurde) und hatten auf dem
Gipfel des Konjunkturzyklus im Jahr 2000 Finanzierungs-
iiberschiissen Platz gemacht. Im sich anschlief3enden
Zeitraum weiteten sich die Staatsdefizite in den meisten
Landern bis 2003 aus, insbesondere in Deutschland,
Frankreich, Japan, dem Vereinigten Konigreich und den
Vereinigten Staaten. Im Zeitraum 2004-2006 wurden die
Defizitquoten in den meisten Landern, mit Ausnahme
Italiens, Portugals, der Slowakischen Republik und Ungarns,
reduziert. Im Jahr 2007 verbesserten die meisten Lander ihre
Finanzposition weiter, auf3er Belgien, Frankreich,
Griechenland, Japan, das Vereinigte Kénigreich und die
Vereinigten Staaten, wo sich die Defizite weiter ausweiteten.
Die Haushaltspositionen verschlechterten sich 2008 in allen
hier aufgefiihrten Ldndern, mit Ausnahme Norwegens und
der Schweiz. Das Staatsdefizit stieg auf 13,6% des BIP in Island
und 7,8% des BIP in Griechenland, wahrend in Irland der
geringfligige Uberschuss von 2007 einem Defizit von 7,2% des
BIP im Jahr 2008 wich. Es erhdhte sich auch auf 6,5% des BIP in
den Vereinigten Staaten und auf 5,3% des BIP im Vereinigten
Konigreich.
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Die hier aufgefiihrten Daten beruhen auf dem System der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen. Diese kdnnen sich flr eine
Reihe von EU-Landern und Jahren von den Zahlen unterschei-
den, die der Europdaischen Kommission im Rahmen des Ver-
fahrens bei liberméf3igem Defizit gemeldet werden.

Vergleichbarkeit

Die Angaben basieren auf dem System der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen (SNA 1993) bzw. dem Europdischen System
Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen (ESVG 1995), was bedeu-
tet, dass alle Lander den gleichen Definitionskatalog verwen-
den. In mehreren OECD-Landern wurden die Konten in den
Jahren 2000, 2001 bzw. 2002 durch den Verkauf von Mobil-
funklizenzen beeinflusst, die in den Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen als Negativausgaben (Verduf3erung eines
Vermégenswerts) erscheinen, wodurch sich das Defizit verrin-
gert. Um die Kohdrenz mit den offiziellen Daten der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnung zu gewahrleisten, wurden
einige besonders hohe einmalige Transaktionen, die in der
Vergangenheit aus den Daten herausgefiltert worden waren,
wieder einbezogen (Deutschland und Niederlande 1995,
Japan 1998). Vgl. OECD Economic Outlook Sources and Methods
(www.oecd.org/eco/sources-and-methods) wegen néherer Einzel-
heiten.

Die Angaben fir Brasilien werden als Gesamtforderungen an
den Sektor Staat anhand der Geld- und Kreditdaten berech-
net. Die Angaben fiir Stidafrika beziehen sich auf Finanzjahre,
d.h. den Zeitraum vom 1. April bis 31. Mérz; die Daten stam-
men vom National Treasury und weichen von den Angaben
von Statistics South Africa und der stidafrikanischen Zentral-
bank ab.

Quelle

¢ OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, November, Nr. 86 —
Ausgabe 2009/2, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

* OECD (2008), OECD Economic Surveys, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2008), OECD Glossary of Statistical Terms, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD National Accounts Statistics.
e QOECD Economic Outlook Statistics.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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Gesamtstaatlicher Nettofinanzierungssaldo
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien -3.7 -2.4 -0.7 16 2.0 0.9 -0.1 13 18 12 17 19 1.8 1.0
Belgien -4.5 -4.0 -2.3 -1.0 -0.7 -0.1 0.4 -0.2 -0.2 -0.4 -2.8 0.2 -0.2 -1.2
Déanemark 2.9 -1.9 05 - 14 23 1.2 0.2 -0.1 1.9 5.0 5.0 45 34
Deutschland -9.7 -3.3 -2.6 22 -15 13 -2.8 -3.6 -4.0 -3.8 -3.3 -16 0.2 -
Finnland -6.2 -3.5 -13 16 1.6 6.9 5.0 4.1 24 22 2.6 3.9 52 4.4
Frankreich 55 -4.0 33 2.6 -1.8 -15 -1.6 -3.2 -4.1 3.6 -3.0 23 2.7 -3.4
Griechenland -91 -6.6 -5.9 -3.8 -3.1 -3.7 -4.4 -4.8 -5.7 -74 -5.3 -3.2 -4.0 -7.8
Irland -2.0 -0.1 14 23 2.6 4.8 0.9 -0.3 0.4 14 17 3.0 0.2 -7.2
Island 3.0 -1.6 - -0.4 1.1 1.7 -0.7 -2.6 28 - 49 6.3 5.4 -13.6
Italien -74 -7.0 2.7 -31 -1.8 -0.9 -3.1 -3.0 -35 -3.6 -4.4 -3.3 -15 -2.7
Japan -47 -5.1 -4.0 -11.2 -74 -76 -6.3 -8.0 -7.9 -6.2 -6.7 -16 -2.5 2.7
Kanada 5.3 -2.8 0.2 0.1 1.6 29 0.7 -0.1 -0.1 09 15 1.6 1.6 0.1
Korea 3.8 34 33 16 2.7 54 43 5.1 05 2.7 34 3.9 4.7 33
Luxemburg 24 1.2 37 3.4 34 6.0 6.1 2.1 0.5 -1 - 1.3 37 25
Neuseeland 2.8 2.8 1.4 0.4 - 1.9 1.8 38 4.0 441 5.2 59 5.0 3.1
Niederlande -9.2 -1.9 -1.2 -0.9 04 2.0 -0.3 -21 -3.2 -1.8 -0.3 05 0.2 0.7
Norwegen 3.2 6.3 7.6 3.3 6.0 15.4 13.3 9.2 73 11.1 15.1 18.5 17.7 18.8
Osterreich 5.9 -4.1 -2.0 25 -2.4 -1.9 -0.2 -0.9 -16 -45 -1.7 -1.7 -0.7 05
Polen -4.4 -4.9 -4.6 -4.3 -2.3 -3.0 -5.1 -5.0 -6.3 -5.7 -4.1 -3.6 1.9 -3.7
Portugal -5.0 -4.5 -3.5 -34 -2.8 -3.0 -4.3 -2.9 -3.0 -3.4 -6.1 -3.9 -2.7 -2.8
Schweden 7.3 -3.3 -1.6 1.2 1.2 37 1.7 -1.4 -12 0.6 2.0 24 38 25
Schweiz -2.0 -1.8 2.8 -1.9 -05 0.1 -0.1 -1.2 -1.7 -1.8 -0.7 0.8 16 16
Slowak. Rep. -3.4 Q) -6.3 -53 -74 -12.3 -6.5 -8.2 2.8 -2.4 -2.8 -35 =il 2.3
Spanien 6.5 -4.9 -3.4 3.2 -14 -1.0 -0.7 -05 -0.2 0.4 1.0 2.0 1.9 -4.1
Tschech. Rep. -134 %8 3.8 5.0 £y =7 -5.6 -6.8 6.6 2.9 -3.6 2.6 -0.7 2.0
Ungarn -8.7 -4.6 -6.1 -7.9 -5.4 -3.0 -4.1 -8.9 -1.2 -6.4 -7.9 -9.4 -5.0 -3.7
Ver. Konigreich 5.8 -4.2 2.2 -0.1 0.9 37 0.6 -2.0 37 -3.6 -3.3 2.7 2.7 5.3
Ver. Staaten 33 2.3 -0.9 0.3 0.7 15 -0.6 -4.0 -5.0 -4.4 -3.3 2.2 -2.8 -6.5
OECD insgesamt -4.8 -3.1 -1.7 -1.9 -0.8 0.2 -13 -33 -41 -3.4 -2.7 -13 -1.3 -3.5
Brasilien 5.3 -4.8 5.1 6.5 5.3 34 -3.3 -4.4 5.1 -2.8 -3.4 35 -2.8 2.0
Chile 3.1 22 2.0 0.4 -2.1 -0.7 -0.5 -1.2 -05 21 46 7.7 8.8 53
Indien -6.7 -6.3 -6.3 -9.5 -9.5 -8.9 -10.3 -9.3 -94 -7.5 -71 -5.6 -4.4 -7.3
Indonesien . . . . . . . . . . . -1.0 -1.2 -0.1
Israel -4.9 -6.4 -4.8 -47 -3.6 -15 -4.0 -5.3 -6.2 -41 -2.2 -0.7 -0.2 -2.4
Slowenien -8.4 -11 2.4 -2.4 -3.0 =7 -4.0 -2.5 -2.7 -2.2 -1.4 -1.3 ° -1.8
Siidafrika . . . . . . . . . . 0.3 14 1.8 -1.0

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/826240080468

Gesamtstaatlicher Nettofinanzierungssaldo
In Prozent des BIP
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Gesamtstaatliche Einnahmen
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 345 349 356 368 369 36.1 358 367 36.4 363 365 36.4 360 353
Belgien 476 485 490 494 495 49.1 495 497 50.9 491 493 487 482 489
Danemark 56.2 56.7 559 56.0 565 555 55.0 545 5456 56.1 575 563 55.1 55.0
Deutschland 451 46.0 457 459 467 464 47 444 444 435 436 437 438 438
Finnland 552 56.3 55.0 542 53.2 552 529 53.1 526 524 529 525 526 53.4
Frankreich 489 504 508 50.1 50.8 50.1 50.0 494 491 496 505 503 496 493
Griechenland 367 374 39.1 406 413 430 409 403 390 38.0 385 397 404 406
Irland 39.1 39.0 38.1 3638 36.7 36.1 342 33.2 336 349 354 37.2 36.5 349
Island 398 406 407 409 432 436 419 417 4238 441 471 480 479 43
Italien 451 455 476 462 465 453 449 444 447 442 438 453 46.4 460
Japan 312 316 317 313 312 314 322 308 305 309 317 345 335 344
Kanada 432 438 45 449 443 441 126 411 411 407 408 410 407 308
Korea 236 2.0 245 252 25.4 27.9 28.3 28.7 294 28.8 300 317 333 333
Luxemburg 421 423 443 444 426 436 442 436 422 45 415 397 399 402
Neuseeland 450 439 432 419 412 411 404 414 425 421 442 46.1 452 42
Niederlande 472 475 463 4538 464 46.1 451 441 439 43 445 46.1 457 466
Norwegen 542 548 545 525 53.7 577 57.5 563 555 56.7 57.3 59.1 58.7 58.8
Osterreich 504 51.9 517 515 513 503 514 50.1 50.0 496 484 479 482 484
Polen 433 46.1 4138 401 404 38.1 38.6 39.2 384 36.9 394 402 403 396
Portugal 384 39.7 397 39.4 405 402 401 414 425 431 416 423 432 432
Schweden 58.0 596 59.0 597 614 607 62.9 543 548 55.0 56.0 553 55.1 543
Schweiz 33.0 335 327 33.8 338 352 347 35.0 346 342 346 343 339 336
Slowak. Rep. 452 438 426 405 407 399 38.0 368 374 353 352 334 325 324
Spanien 380 384 382 378 384 38.1 38.0 384 382 385 394 404 411 37.0
Tschech. Rep. 405 39.1 394 38.1 385 379 385 394 405 419 411 405 411 400
Ungarn 466 458 434 426 433 439 431 422 422 122 422 426 4438 455
Ver. Staaten 33.8 343 346 349 349 354 344 319 313 316 33.0 33.8 340 323
Ver. Konigreich 382 380 384 39.4 398 403 406 390 387 396 408 414 414 422
OECD insgesamt 379 385 386 387 388 390 384 37.0 368 368 377 386 386 379
Brasilien 273 2.7 26.9 27.8 29.1 304 313 319 314 322 334 335 348 359
Chile 217 218 216 211 204 216 217 211 207 220 238 259 275 25
Slowenien 443 433 425 433 434 430 436 439 437 436 438 432 424 424

Statlink = http://dx.doi.org/10.1787/826245431564

Gesamtstaatliche Einnahmen
In Prozent des BIP
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Gesamtstaatliche Ausgaben
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 382 37.2 363 352 348 352 359 354 346 35.1 348 345 342 343
Belgien 52.1 526 512 504 502 492 492 4938 51.1 495 52.2 485 484 50.1
Danemark 59.1 58.7 564 56.0 55.1 533 53.9 542 547 543 525 513 50.7 515
Deutschland 548 493 483 481 482 451 475 480 484 473 469 453 436 438
Finnland 614 508 563 526 516 483 479 490 50.1 50.2 503 486 474 490
Frankreich 54.4 545 54.1 52.7 526 516 516 526 53.2 53.3 534 527 52.3 527
Griechenland 457 441 450 444 444 467 453 451 447 454 4338 429 444 483
Irland 411 39.1 367 345 34.1 313 33.2 335 332 335 337 342 36.2 420
Island 427 422 407 413 420 419 426 443 456 441 422 47 25 57.8
Italien 525 525 502 493 482 46.1 480 474 483 4738 48.1 487 479 487
Japan 36.0 367 357 425 386 390 38.6 388 38.4 37.0 384 362 36.0 371
Kanada 485 466 43 4438 427 411 420 412 412 309 303 394 30.1 397
Korea 19.8 206 213 235 27 224 23.9 236 28.9 26.1 266 277 28.7 300
Luxemburg 397 411 407 410 392 376 38.1 415 4138 125 415 383 362 377
Neuseeland 422 411 417 415 412 392 38.6 376 385 38.0 39.1 401 402 411
Niederlande 56.4 494 475 467 460 442 454 462 471 46.1 443 455 455 459
Norwegen 509 485 469 492 477 423 442 471 483 456 423 406 410 400
Osterreich 56.2 56.1 53.7 54.0 53.7 522 516 510 515 54.1 50.1 497 4838 489
Polen 477 51.0 464 443 427 411 4338 442 446 126 434 439 122 433
Portugal 434 441 432 4238 432 431 444 443 455 465 476 463 4538 46.0
Schweden 653 62.9 607 585 60.2 57.0 61.2 55.8 56.0 544 540 529 513 518
Schweiz 35.0 353 355 358 343 35.1 348 362 364 359 353 335 322 320
Slowak. Rep. 4856 53.7 490 4538 481 522 445 450 401 376 380 369 344 347
Spanien 444 432 416 411 309 39.1 386 389 384 38.9 384 384 39.2 411
Tschech. Rep. 540 424 432 431 423 416 441 462 471 4438 447 431 M7 421
Ungarn 55.3 504 494 505 487 469 472 51.1 494 4856 50.1 52.0 498 492
Ver. Konigreich 441 422 406 395 388 366 39.9 409 424 431 441 441 441 475
Ver. Staaten 37.1 366 354 3456 342 339 35.0 359 363 36.0 362 36.0 36.8 388
OECD insgesamt 427 416 404 406 397 387 398 403 4038 402 405 399 399 414
Brasilien 326 315 320 343 344 344 35.0 35.7 36.7 353 37.0 373 375 37.9
Chile 18.6 19.6 19.6 207 25 23 2.2 23 212 19.9 19.3 18.2 18.7 212
Slowenien 526 45 4438 457 465 467 476 463 464 4538 452 445 424 42

Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/826282384058

Gesamtstaatliche Ausgaben
In Prozent des BIP
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STAATSVERSCHULDUNG

Die Akkumulation der Staatsverschuldung ist ein wichtiger
Bestimmungsfaktor fiir die Tragfdhigkeit der oOffentlichen
Finanzen. Verdnderungen der Staatsverschuldung im Zeitver-
lauf spiegeln sowohl die Staatsdefizite als auch die Effekte
wider, die sich ergeben, wenn finanzielle Transaktionen nicht
im reguldren Staatshaushalt ausgewiesen werden.

Definition

Die Staatsverschuldung kann entweder als Bruttoverbindlich-
keiten oder als Nettoverbindlichkeiten, d.h. Bruttoverbind-
lichkeiten abziiglich der finanziellen Aktiva des Sektors Staat
gemessen werden. Die hier aufgefiihrten Daten beziehen sich
auf die Bruttoverbindlichkeiten in Prozent des BIP. Fiir die
meisten Lander beziehen sich die Bruttoverbindlichkeiten auf
die (kurz- und langfristigen) Verbindlichkeiten aller Institu-

tionen des Sektors Staat geméafs der SNA-Definition von 1993
oder der ESVG-Definition von 1995.

Diese Definition weicht von der Schuldendefinition des
Maastricht-Vertrags ab. Erstens sind bei der Bruttoverschuldung
nach der Maastricht-Definition Handelskredite und Voraus-
zahlungen sowie Anteilsrechte und versicherungstechnische
Riickstellungen ausgeklammert. Zweitens werden Staatsan-
leihen nach der Maastricht-Definition zum Nominalwert und
nicht zum Marktwert (bzw. zum Ausgabepreis plus aufgelau-
fener Zinsen) bewertet, wie dies nach den SNA-Regeln erfor-
derlich wére. Die Vereinigten Staaten und Kanada bewerten
Staatsanleihen ebenfalls zu ihrem Nominalwert.

Uberblick

Im Jahr 2008 war die Staatsverschuldung im Verhaltnis zum
BIP in Japan mit 172,1% am hochsten, doch verzeichneten
auch Griechenland und Italien Staatsschuldenquoten von
iiber 100%. Australien, Korea, Luxemburg und Neuseeland
waren die einzigen Lander, die 2008 eine Staatsschuldenquote
von unter 30% vorweisen konnten.

Die Staatsverschuldung im Verhéltnis zum BIP weitete sich in
den meisten Landern zwischen 1990 und 1996 aus,
wohingegen sie in mehreren Landern im Zeitraum 1997-
2007 riicklaufig war (mit Ausnahme von Japan, Korea,
Frankreich, Deutschland, Griechenland und Portugal). Im
Jahr 2008 nahm die Staatsverschuldung in Prozent des BIP in
den meisten OECD-Landern infolge der Finanzkrise zu. Am
signifikantesten war der Anstieg in Island (von 53,6% des BIP
im Jahr 2007 auf 96,3% des BIP im Jahr 2008) und Irland (von
28,3% des BIP im Jahr 2007 auf 48,5% des BIP im Jahr 2008).
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Der Sektor Staat setzt sich hauptséchlich aus Einheiten der
Zentralregierung, Regierungen von Bundesldndern und -staaten
sowie Kommunen und den von diesen Einheiten verwalteten
Sozialversicherungstrigern zusammen. Schulden auf und
zwischen verschiedenen staatlichen Ebenen werden grund-
satzlich konsolidiert. Mit anderen Worten stellt ein Darlehen
einer staatlichen Ebene an eine andere fiir die erste Ebene
einen Aktiv- und fiir die zweite Ebene einen Passivposten dar
und hebt sich damit fiir den Sektor Staat insgesamt auf (ist
also ,konsolidiert“). Vgl. OECD Economic Outlook Sources and
Methods (www.oecd.org/eco/sources-and-methods) wegen ndhe-
rer Einzelheiten.

Vergleichbarkeit

Die Vergleichbarkeit der Daten zur Staatsverschuldung kann
sowohl zwischen den einzelnen Ldndern durch nationale
Unterschiede bei der Umsetzung der SNA/ESVG-Definitionen
als auch innerhalb ein und desselben Landes durch Veradn-
derungen bei der Umsetzung der SNA/ESVG-Definitionen im
Zeitverlauf beeintrachtigt werden.

Bei den Angaben fiir Brasilien sind die von der Zentralbank
gehaltenen Staatspapiere aus den Schuldenstatistiken ausge-
klammert und die von der Zentralbank emittierten Riick-
kaufvereinbarungen inbegriffen.

Quelle

e OECD (2008), OECD-Wirtschaftsausblick, November, Nr. 84
— Ausgabe 2008/2, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2002), Debt Management and Government Securities
Markets in the 21st Century, OECD, Paris.

* OECD (2006), Credit Risk and Credit Access in Asien, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Economic Surveys, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2008), Central Government Debt, OECD, Paris.

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2008), OECD Glossary of Statistical Terms, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ OECD National Accounts Statistics.

* OECD Economic Outlook Statistics.

Websites

e OECD Economic Outlook — Sources and Methods,
www.oecd.org/eco/sources-and-methods.
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STAATSVERSCHULDUNG

Bruttoverbindlichkeiten des Sektors Staat
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 425 396 37.9 327 28.4 254 225 20.5 19.0 17.2 16.9 16.2 15.3 143
Belgien 1354 133.4 128.0 1232 119.6 1138 1120 108.4 1034 98.5 95.9 91.6 88.1 93.5
Dénemark 79.3 76.6 7241 69.7 64.1 57.1 55.0 55.4 53.6 50.1 424 38.3 316 39.8
Deutschland 56.7 58.8 60.3 62.2 61.5 60.4 59.7 62.1 65.3 68.7 711 69.2 65.3 68.8
Finnland 65.2 66.0 64.6 60.9 54.7 52.3 49.9 49.5 514 51.5 48.5 45.2 415 40.7
Frankreich 62.7 66.3 68.8 703 66.8 65.6 64.3 67.3 7.4 739 75.7 70.9 69.9 75.7
Griechenland 1011 103.1 100.0 97.7 101.1 114.9 177 117.2 112.0 114.2 1145 107.9 103.9 102.6
Irland . . . 62.2 51.3 40.2 37.4 35.2 341 32.7 32.7 28.8 283 48.5
Island o @ ® 773 73.6 729 75.0 72.0 71.0 64.5 52.6 57.5 53.6 96.3
Italien 1225 128.9 130.3 132.0 125.8 121.0 120.2 119.4 116.8 173 119.9 1171 1125 1144
Japan 86.2 93.8 100.5 113.2 127.0 135.4 143.7 152.3 158.0 165.5 175.3 1721 167.1 17241
Kanada 101.6 101.7 96.3 95.2 91.4 821 827 80.6 76.6 726 716 69.5 65.0 69.7
Korea 5.2 5.6 72 12.6 15.0 15.7 16.6 15.8 17.4 213 231 26.1 25.7 26.8
Luxemburg 95 101 10.2 1.2 100 92 8.2 8.4 79 8.6 76 113 109 16.3
Neuseeland 51.3 44.9 423 422 39.6 37.4 354 33.5 314 28.6 274 27.0 26.2 253
Niederlande 89.6 88.1 82.2 80.8 71.6 63.9 59.4 60.3 61.9 62.2 61.1 54.9 521 65.8
Norwegen 40.9 36.6 32.1 30.3 31.0 34.2 33.0 40.6 50.2 52.7 491 60.5 58.4 56.0
Osterreich 69.5 703 66.7 68.5 72 714 721 732 7.3 70.8 70.8 66.4 62.2 66.2
Polen 516 514 483 438 46.6 454 43.8 55.0 55.3 54.6 54.7 55.1 51.7 54.0
Portugal 68.8 68.4 67.4 65.2 62.1 62.0 63.3 66.5 68.0 70.6 74.0 73.1 711 75.2
Schweden 81.0 84.4 83.2 825 737 64.7 63.3 60.8 60.0 60.1 60.7 53.6 47.9 471
Schweiz 47.7 50.1 52.1 54.9 51.9 52.5 51.3 57.2 57.0 57.9 56.4 50.3 47.2 44.0
Slowak. Rep. 38.2 37.7 39.0 4.1 53.5 57.5 57.0 50.1 48.2 46.9 38.4 33.8 32.2 30.8
Spanien 69.3 76.0 75.0 753 69.4 66.5 61.9 60.3 55.3 53.4 50.6 46.2 421 47.0
Tschech. Rep. - @ ® - @ ® o 33.1 349 34.8 34.9 346 38.0 40.7
Ungarn 88.6 758 66.4 64.4 66.5 60.9 59.7 60.7 61.7 65.0 68.8 721 72.2 77.0
Ver. Kdnigreich 516 51.2 52.0 52.5 474 451 404 40.8 4.2 43.5 46.1 45.9 46.9 56.8
Ver. Staaten 70.6 69.8 67.3 64.1 60.4 54.4 54.4 56.7 60.1 61.1 61.3 60.8 61.8 70.0
OECD insgesamt 69.6 71.5 71.6 72.0 7.2 68.3 68.5 70.5 72.6 743 75.9 74.6 731 78.4
Chile 17.8 15.1 13.2 12.7 13.9 13.8 15.1 15.7 13.0 10.7 73 5.3 41 5.2
Israel 102.4 100.6 99.9 101.3 95.3 85.1 89.9 97.6 99.9 98.2 94.2 85.7 794 78.0
Slowenien . . . . . . 33.7 34.8 34.2 35.0 33.9 33.8 30.0 29.8

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/826288620551

Bruttoverbindlichkeiten des Sektors Staat
In Prozent des BIP

[ 2008 @ 1998 oder erstes verfiigbares Jahr

180 r

120

60

*

FETEEST T TFFESN T FFIEISLTFL LSS \°->Q~O<<S’Q S N

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/821711743838

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010 199


http://dx.doi.org/10.1787/826288620551
http://dx.doi.org/10.1787/821711743838
http://dx.doi.org/10.1787/826288620551

4

o

—44
[ ]
. S

[

S OLTE I[TLICHE FINANZEN » OFFENTLICHE SOZIALAUSGABEN

SOZIALAUSGABEN

Die Sozialausgaben sind eine Messgréf3e fiir den Umfang, in
dem die Lander Verantwortung fiir die Stlitzung des Lebens-
standards benachteiligter oder gefdhrdeter Gruppen liberneh-
men.

Definition

Die Sozialausgaben umfassen Geldleistungen, direkte
Sachleistungen in Form von Giitern und Dienstleistungen
sowie sozial motivierte Steuervergiinstigungen. Die Leistun-
gen konnen fiir Niedrigeinkommenshaushalte, altere Men-
schen, Behinderte, Kranke, Arbeitslose oder junge Menschen
bestimmt sein. Um als ,sozial“ betrachtet zu werden, miissen
die Programme entweder eine Umverteilung von Ressourcen
zwischen den privaten Haushalten oder eine obligatorische
Teilnahme an dem betreffenden Programm vorsehen. Soziale
Leistungen werden als offentlich eingestuft, wenn die

Uberblick

2005 lagen die 6ffentlichen Sozialausgaben im Durchschnitt
bei 21% des BIP. In Schweden und Frankreich erreichen die
offentlichen Sozialausgaben rd. 29% des BIP, wahrend sie in
Mexiko und Korea 7% betragen.

Die 6ffentlichen Bruttosozialausgaben stiegen in den OECD-
Landern von etwa 16% des BIP im Jahr 1980 auf 18% im

Jahr 1990 und 21% im Jahr 2005. Im Durchschnitt nahmen die
offentlichen Sozialausgaben im Verhaltnis zum BIP in den
frithen 1980er Jahren, Anfang der 1990er Jahre und zu Beginn
dieses Jahrzehnts am deutlichsten zu. Zwischen diesen
Zehnjahres-Wendepunkten haben sich die Sozialausgaben im
Verhaltnis zum BIP kaum verdndert; in den 1980er Jahren
bewegten sich die durchschnittlichen 6ffentlichen
Sozialausgaben im Verhaltnis zum BIP im OECD-Raum knapp
unter 20% des BIP, wiahrend sie im darauffolgenden Jahrzehnt
nach dem Konjunktureinbruch Anfang der 1990er Jahre in der
Tendenz zurlickgingen und bei etwa 20% des BIP fluktuierten.
Die drei grofiten Kategorien von Sozialtransfers sind die
Renten (durchschnittlich 7% des BIP), die Gesundheits-
ausgaben (6%) sowie die Einkommenstransfers an die
Erwerbsbevélkerung (4%). Die 6ffentlichen Ausgaben fiir
andere soziale Dienste iibersteigen nur in den nordischen
Landern 5% des BIP, wo die Rolle des Staats bei der
Bereitstellung von Diensten fiir alte Menschen, Behinderte
und Familien am stérksten ausgepréagt ist.

Beachtliche Unterschiede gibt es zwischen den Ldndern auch
in Bezug auf das Ausmaf, in dem soziale Sicherungssysteme
auf private Beitrage angewiesen sind. Im Jahr 2005 waren die
privaten Bruttosozialausgaben (mit knapp tiber 10% des BIP) in
den Vereinigten Staaten am héchsten und (mit weniger als 1%
des BIP) in der Tschechischen Republik, Ungarn, Luxemburg,
Mexiko, Polen, Neuseeland, Spanien und der Tiirkei am
niedrigsten. In einigen OECD-Léndern haben private
Sozialleistungen in den letzten Jahren an Bedeutung
gewonnen, insbesondere in Kanada, den Niederlanden und
den Vereinigten Staaten. Einbuf2en im Umfang der
offentlichen beschéftigungsabhéngigen Sozialleistungen
(Krankheit oder durch Erwerbsunfahigkeit bedingte
Einkommensstiitzung) seit den 1980er Jahren haben die
Zunahme privater Leistungen zur Ergdnzung 6ffentlicher
Programme gefordert. In Dadnemark, den Niederlanden und
Schweden haben die Regierungen in der ersten Halfte

der 1990er Jahre Gesetze verabschiedet, die die Verantwortung
der Arbeitgeber fiir die Bereitstellung von Leistungen im
Krankheitsfall erh6hen.
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entsprechenden Finanzstrome vom Staat (d.h. Zentral-
regierung, Regierungen von Bundesldndern und -staaten bzw.
Kommunen, einschliefRlich Sozialversicherungstragern) kon-
trolliert werden. Alle Sozialleistungen, die nicht vom Staat
erbracht werden, gelten als ,privat“. Private Transfers zwi-
schen Haushalten werden nicht als ,sozial“ betrachtet und
bleiben hier unberticksichtigt.

Vergleichbarkeit

Fir Landervergleiche werden als haufigster Indikator der so-
zialen Stlitzmafinahmen die 6ffentlichen Bruttosozialausga-
ben (vor Steuern) im Verhéltnis zum BIP verwendet. Mess-
probleme existieren insbesondere im Hinblick auf die
Ausgaben der nachgeordneten Gebietskorperschaften, die in
einigen Landern moglicherweise unterzeichnet werden. Die
Daten zu den privaten Sozialausgaben sind hédufig von gerin-
gerer Qualitat als die Daten zu den 6ffentlichen Sozialausga-
ben.

Fiir die in der Abbildung links separat aufgefiihrten Linder
werden derzeit keine Daten zu privaten Sozialausgaben
erhoben.

Quelle

¢ Social Expenditure Database,
(vgl. www.oecd.org/els/social/expenditure).

Weitere Informationen

Analysen

¢ Adema, W. und M. Ladaique (2009), How Expensive is the Welfare
State? Gross and Net Indicators in the OECD Social Expenditure
Database (SOCX), OECD Social Employment and Migration
Working Papers, No. 92, OECD, Paris.

e OECD (2002-2008), Babies and Bosses — Reconciling Work and
Family Life, (vgl. www.oecd.org/els/social/expenditure), OECD,
Paris, (vgl. www.oecd.org/els/social/family).

e OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris,

(vgl. www.oecd.org/els/social/indicators/SAG).

e OECD (2009), Doing Better for Children, OECD, Paris,
(vgl. www.oecd.org/els/social/childwellbeing).

e OECD (2009), Sickness, Disability and Work, OECD, Paris,
(vgl. www.oecd.org/els/disability).

Websites

e OECD Social and Welfare Statistics,
wwu.oecd.org/statistics/social.
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Offentliche und private Sozialausgaben
In Prozent des BIP

Offentliche Ausgaben Private Ausgaben

1990 1995 2000 2003 2004 2005 1990 1995 2000 2003 2004 2005
Australien 13.6 16.6 17.8 17.8 17.7 17.1 . 45 5.4 45 3.6 37
Belgien 24.9 26.2 253 26.5 26.6 26.4 16 2.1 24 41 42 45
Dénemark 251 28.9 25.8 27.8 21.7 271 2.1 24 2.4 2.5 2.6 2.6
Deutschland 223 26.5 26.2 273 26.7 26.7 3.1 3.1 3.1 3.1 3.0 3.0
Finnland 242 30.9 243 25.8 26.0 26.1 1.1 1.3 1.2 1.2 1.2 1.1
Frankreich 251 28.6 279 29.0 291 29.2 1.9 20 24 2.8 29 3.0
Griechenland 16.5 17.3 19.2 19.9 19.9 20.5 2.1 1.9 23 2.1 1.8 1.7
Irland 14.9 15.7 13.6 15.8 16.2 16.7 14 1.7 1.3 1.3 13 1.3
Island 13.7 15.2 15.3 18.2 17.9 16.9 3.0 3.5 42 5.0 4.9 49
Italien 19.9 19.9 233 244 247 25.0 4.0 4.2 2.2 2.2 2.1 2.1
Japan 114 14.3 16.5 18.1 18.2 18.6 . . 37 36 36 338
Kanada 18.1 18.9 16.5 17.2 16.6 16.5 33 44 5.0 54 55 5.5
Korea 29 33 5.0 5.6 6.3 6.9 0.4 2.3 29 29 2.3 2.5
Luxemburg 19.1 20.8 19.7 234 239 232 0.0 0.0 0.1 1.1 12 1.1
Mexiko 3.6 47 5.8 7.3 7.2 74 0.1 0.1 0.1 0.2 0.2 0.2
Neuseeland 218 18.9 19.4 18.2 18.0 18.5 0.2 0.5 0.5 0.5 0.4 04
Niederlande 25.6 23.8 19.8 21.2 211 20.9 6.1 6.7 73 79 8.2 8.3
Norwegen 22.3 233 213 245 232 216 19 1.7 20 2.6 2.3 21
Osterreich 23.9 26.5 26.4 275 27.3 27.2 2.2 2.1 2.0 2.0 1.9 1.9
Polen 14.9 22.6 205 223 214 21.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Portugal 12.9 17.0 19.6 229 23.1 231 0.9 12 16 0.8 1.9 1.9
Schweden 30.2 321 285 30.4 299 294 1.2 24 2.7 3.0 29 2.8
Schweiz 134 17.5 17.9 20.3 20.3 20.3 5.3 76 83 82 8.6 84
Slowak. Rep. . 18.6 17.9 171 16.5 16.6 0.0 0.7 0.8 12 13 1.0
Spanien 19.9 214 20.3 21.0 21.2 21.2 0.2 0.3 0.3 0.5 0.5 0.5
Tschech. Rep. 16.0 18.2 19.8 20.7 19.7 19.5 0.0 0.1 0.4 0.4 0.3 0.4
Tiirkei 76 75 13.3 13.5 13.6 13.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Ungarn . . 20.0 222 217 225 . . 0.0 0.1 0.1 0.1
Ver. Konigreich 17.0 20.2 19.2 20.5 211 21.3 5.1 6.7 7.8 6.7 6.7 741
Ver. Staaten 13.4 15.3 145 16.2 16.1 15.9 7.6 8.3 9.2 10.1 10.1 10.1
OECD insgesamt 18.1 19.9 19.3 20.8 20.6 20.6 2.1 2.5 2.7 29 2.8 2.9
Chile . . 10.7 10.3 9.4 9.2
Estland . . 13.9 12.5 13.0 12.6
Israel . 16.6 17.2 18.3 17.2 16.5
Slowenien . 24.2 23.7 234 23.0

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/826301580471

Offentliche und private Sozialausgaben
In Prozent des BIP, 2005
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GESUNDHEITSAUSGABEN

In den meisten OECD-Ladndern machen die Gesundheitsaus-
gaben einen grofden und weiter steigenden Anteil sowohl an
den offentlichen als auch an den privaten Ausgaben aus. Im
Verhaltnis zum BIP variiert das Ausgabenniveau erheblich
zwischen den Léndern, was auf marktbezogene und gesell-
schaftliche Faktoren sowie Unterschiede in den Finan-
zierungs- und Organisationsstrukturen der Gesundheits-
systeme der einzelnen Lander zuriickzufiihren ist.

Uberblick

2007 wendeten die OECD-Lénder 8,9% ihres BIP fiir die
Gesundheit auf. Der Anteil der Gesundheitsausgaben am BIP
reichte von weniger als 6% in der Tiirkei und Mexiko bis zu
16% in den Vereinigten Staaten. Auf die Vereinigten Staaten
folgten Frankreich (11,0%), die Schweiz (10,8%) und
Deutschland (10,4%). Der Anteil der 6ffentlichen
Gesundheitsausgaben am BIP schwankte zwischen den
Landern ebenfalls und reichte von einem Hochstwert von 8,7%
des BIP in Frankreich bis zu Tiefstwerten von 3,7% bzw. 2,7%
des BIP in Korea und Mexiko.

In den OECD-Léndern besteht ein positiver Zusammenhang
zwischen dem Pro-Kopf-BIP und den Pro-Kopf-
Gesundheitsausgaben. Zwar geben Lander mit h6herem Pro-
Kopf-BIP generell grof3ere Betrage fiir die Gesundheit aus,
doch gibt es diesbeziiglich zwischen den Lédndern auch
erhebliche Unterschiede. Trotz eines vergleichbaren Pro-Kopf-
BIP belaufen sich die Pro-Kopf-Gesundheitsausgaben Japans
auf weniger als 75% der entsprechenden Ausgaben in
Deutschland.

Im OECD-Raum stiegen die Pro-Kopf-Gesundheitsausgaben
zwischen 1997 und 2007 in realer Rechnung jahrlich um 4,1%.
In vielen Landern erreichte dieses Wachstum 2001-2002 einen
Hochststand und entwickelte sich dann riicklaufig. Im
Allgemeinen hat sich das Wachstum in diesem Zeitraum in
den Landern am meisten beschleunigt, die zu Beginn des
Zeitraums ein geringeres Ausgabenniveau verzeichneten (z.B.
Korea und die Tiirkei). Andere Lander, wie Irland und das
Vereinigte Konigreich, haben spezifische Mafsnahmen
ergriffen, um die 6ffentlichen Gesundheitsausgaben zu
erhohen. In Deutschland sind die Pro-Kopf-Gesundheits-
ausgaben nach der Einfiihrung kostensenkender Mafsnahmen
in realer Rechnung jahrlich nur um 1,7% gestiegen.

Die trendmaf3ige Entwicklung der Gesundheitsausgaben im
Verhaltnis zum BIP ergibt sich aus Verdnderungen sowohl des
BIP als auch der Gesundheitsausgaben. In den letzten zehn
Jahren nahmen die Gesundheitsausgaben im Allgemeinen
rascher zu als das BIP, wodurch sich ihr Anteil am BIP erhohte.
Dieser Anteil kénnte nach der Rezession der Jahre 2008

und 2009 noch weiter steigen. Es gibt wenig Evidenz dafiir,
dass Veranderungen des BIP die Gesundheitsausgaben auf
kurze Sicht beeinflussen, wenngleich die Erfahrung einiger
OECD-Lander, die sich in den vergangenen 20 Jahren
erheblichen Rezessionen gegeniibersahen, zeigt, dass die
Gesundheitsausgaben im Gefolge einer Rezession gesenkt
werden konnen.
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Definition

Mit den Gesamtausgaben fiir die Gesundheitsversorgung
werden der Endverbrauch an Gesundheitswaren und -leistun-
gen sowie die Kapitalinvestitionen in die Gesundheits-
infrastruktur gemessen. Erfasst werden damit sowohl die
offentlichen als auch die privaten Ausgaben (unter Einschluss
des Haushaltssektors) fiir medizinische Waren und Leistun-
gen, fiir offentliche Gesundheits- und Vorsorgeprogramme
sowie Verwaltungsleistungen.

Vergleichbarkeit

Die OECD-Lander befinden sich hinsichtlich der Erfassung der
Gesamtgesundheitsausgaben geméfd der Definition, die im
OECD-Handbuch A System of Health Accounts (SHA) vorgeschla-
gen wird, in unterschiedlichen Stadien. Obgleich sich die Ver-
gleichbarkeit der Daten {iber die Gesundheitsausgaben in der
letzten Zeit verbessert hat, bestehen noch gewisse Einschran-
kungen, beispielsweise hinsichtlich der Messung der Lang-
zeitpflege.

Die Hohe des BIP eines Landes und somit sein Verhéltnis
Gesundheitsgesamtausgaben/BIP kann auch durch den
Umfang der einbehaltenen Gewinne von dort titigen auslan-
dischen Unternehmen beeinflusst werden (vgl. Abschnitt zur
»Hohe des BIP“).

Fiir die in der Abbildung links separat aufgefiihrten Lander
werden derzeit keine Daten zu privaten Ausgaben erhoben.

Quelle
e OECD (2009), OECD-Gesundheitsdaten 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ OECD (2004), The OECD Health Project: Private Health Insurance in
OECD Countries, OECD, Paris.

e OECD (2004), The OECD Health Project: Towards High-Performing
Health Systems, OECD, Paris.

e OECD (2005), The OECD Health Project: Health Technologies and
Decision Making, OECD, Paris.

e OECD (2006), Sickness, Disability and Work: Breaking the Barriers
(Vol. 1): Norway, Poland and Switzerland, OECD, Paris.

e OECD (2007), “The Drivers of Public Expenditure on Health and
Long-Term Care: an Integrated Approach”, OECD Economic
Studies, No. 43 Volume 2006 Issue 2, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Health Policy Studies: The Looming Crisis in the
Health Workforce: How Can OECD Countries Respond?, OECD,
Paris.

Statistiken

* OECD (2009), Gesundheit auf einen Blick 2009: OECD-Indikatoren,
OECD, Paris.

Zur Methodik
e OECD (2000), A System of Health Accounts, OECD, Paris.

Online-Datenbanken
o OECD-Gesundheitsdaten.
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- GESUNDHEITSAUSGABEN
Offentliche und private Gesundheitsausgaben
In Prozent des BIP
Offentliche Ausgaben AE;S/:;Z n

1980 1990 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2007
Australien 39 46 55 56 58 56 59 58 59 6.0 29
Belgien . 57 6.1 6.3 6.3 7.2 75 74 72 74 24
Danemark 79 6.9 6.8 71 73 78 79 7.9 8.1 82 15
Deutschland 6.6 6.3 8.2 83 8.4 85 8.1 8.2 8.1 8.0 24
Finnland 5.0 6.2 5.1 53 56 5.9, 6.0 6.2 6.2 6.1 21
Frankreich 56 6.4 8.0 8.1 8.4 8.6 8.7 8.8 8.7 8.7 23
Griechenland 33 35 4.7 53 5.3 5.4 5.1 57 59 58 38
Irland 6.8 44 46 5.1 54 57 59 5.6 55 6.1 15
Island 5.5 6.8 7.7 76 8.3 85 8.0 7.7 75 7.7 16
Italien . 6.1 58 6.1 6.2 6.2 6.6 6.8 6.9 6.7 2.0
Japan 4.7 46 6.2 6.5 6.5 6.6 6.6 6.7 6.6 6.6 15
Kanada 53 6.6 6.2 6.5 6.7 6.9 6.9 7.0 7.0 71 3.0
Korea 0.8 16 241 27 26 26 27 3.0 3.3 35 2.8
Luxemburg 48 5.0 52 56 6.1 6.8 73 6.9 6.6 6.6 0.7
Mexiko . 18 24 24 25 26 2.7 27 26 27 3.2
Neuseeland 52 57 6.0 6.0 6.4 6.2 6.5 6.7 72 71 19
Niederlande 5.1 54 5 52 55 6.0 6.0 5.9 74 73 17
Norwegen 59 6.3 6.9 74 82 8.4 8.1 7.6 72 7.5 14
Osterreich 5.1 6.1 76 77 77 78 79 7.9 78 77 24
Polen . 44 39 42 45 44 43 43 43 46 19
Portugal 34 38 6.4 6.3 6.5 71 72 73 741 71 2.8
Schweden 8.2 74 7.0 73 76 78 75 75 74 74 17
Schweiz . 43 56 6.0 6.3 6.6 6.6 6.7 6.4 6.4 44
Slowak. Rep. . . 4.9 49 5.0 51 5.3 52 5.0 52 26
Spanien 42 5.1 5.2 52 5.2 57 5.8 58 6.0 6.1 24
Tschech. Rep. . 46 59 6.0 6.4 6.7 6.5 6.3 6.1 58 1.0
Tiirkei 0.7 16 3.1 3.8 41 43 43 41 4.1 41 16
Ungarn . 6.3 4.9 49 53 6.0 58 6.0 59 52 2.2
Ver. Kénigreich 5.0 49 56 58 6.1 6.2 6.6 6.7 6.9 6.9 15
Ver. Staaten 37 4.8 59 6.3 6.6 6.8 6.9 7.0 71 7.3 8.7
OECD-Durchschnitt 4.9 5.1 56 5.9 6.1 6.3 6.4 6.4 6.4 6.4 24
Chile . . 28 3.0 3.0 3.0 238 28 238 3.0
Estland © © © © © © © © © 4.0 13
Israel . . 4.7 48 4.9 48 4.6 45 43 43 .
Slowenien © @ © @ © @ © 5.6 22

StatLink szsm¥ http://dx.doi.org/10.1787/826302287457

Offentliche und private Gesundheitsausgaben
In Prozent des BIP, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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OFFENTLICHE UND PRIVATE RENTENAUSGABEN

Die Altersversorgungssysteme sind in den einzelnen Landern
unterschiedlich, und ein einheitliches Modell gibt es nicht. Im
Allgemeinen bestehen die Systeme aus einem Mix aus einer
offentlichen und einer privaten Komponente. Die &ffentliche
Komponente ist die gesetzliche Rentenversicherung, sie wird
meistens im Umlageverfahren finanziert, bei dem die
eingezahlten Betrdge unmittelbar fiir die Finanzierung der
Leistungen herangezogen werden, und von Offentlichen Ein-
richtungen verwaltet. Bei der privaten Komponente handelt es
sich in manchen Féllen um obligatorische Versicherungen,
meistens aber um freiwillige, beschaftigungsabhéngige (betrieb-
liche) Rentenpléne oder individuelle Rentensparpléne.
Definition

Altersversorgungsleistungen werden wie offentliche Leistun-
gen behandelt, wenn die betreffenden Finanzstrome vom
Staatssektor (d.h. der Zentralregierung, den nachgeordneten
Gebietskorperschaften oder den Sozialversicherungstragern)
verwaltet werden. Vom Staat direkt aus dem laufenden
Haushalt an die eigenen Bediensteten gezahlte Renten gelten
ebenfalls als 6ffentlich. Offentliche Renten werden im Allge-
meinen im Umlageverfahren finanziert, es gibt aber auch ka-
pitalgedeckte Elemente. Alle Altersversorgungsleistungen, die
nicht vom Staat erbracht werden, gelten als privat.

Uberblick

Die offentlichen Ausgaben fiir Rentenleistungen lagen 2005
bei durchschnittlich 6,5% des BIP, wohingegen die privaten
Rentenleistungen im selben Jahr im Durchschnitt 1,5% des BIP
ausmachten (in den Landern, fiir die Daten zur Verfligung
stehen). Am hochsten sind die 6ffentlichen Ausgaben fiir
Rentenleistungen — mit {iber 10% des BIP - in Deutschland,
Frankreich, Griechenland, Italien, Osterreich und Polen.
Demgegeniiber wenden Australien, Irland, Island, Korea
und Mexiko hochstens 3,5% des BIP fiir Altersrenten auf.
Die privaten Ausgaben fiir die Altersversorgung sind in
Australien, Ddnemark, Island, den Niederlanden und der
Schweiz am hochsten, wo sie 3,5% des BIP tiberschreiten.
Hingegen sind die privaten Ausgaben in etwa einem Drittel
der OECD-Lander unerheblich.

Der Anteil der privaten Aufwendungen an den
Gesamtausgaben fiir die Altersversorgung libersteigt nur
in Australien und Island 50%. Der durchschnittliche Anteil
der privaten Komponente an den Gesamtaufwendungen
liegt bei etwas mehr als 20%.

Im Zeitverlauf sind die 6ffentlichen Rentenausgaben etwas
rascher gestiegen als das Nationaleinkommen: von
durchschnittlich 5,6% des BIP im Jahr 1990 auf 6,5%

im Jahr 2005.

Auch die privaten Rentenausgaben haben sich zwischen 2001
und 2008 von durchschnittlich 1,8% des BIP im Jahr 2001
auf 2,1% des BIP im Jahr 2008 erhoht (in Léndern, fiir

die der Grofiteil der Trendentwicklungen zwischen beiden
Jahren zur Verfiigung steht).

In den letzten Jahren war innerhalb der gesetzlichen
Rentensysteme eine Verlagerung hin zu
Kapitaldeckungsverfahren und privatwirtschaftlichem
Management zu beobachten. Dieser Trend war besonders
stark in Lateinamerika sowie in Mittel- und Osteuropa.

Die derzeit zwar noch unerheblichen privaten
Rentenausgaben werden sich beispielsweise in Ungarn,
Mexiko, Polen und der Slowakischen Republik kiinftig sehr
stark erhohen. Eine andere Kategorie von OECD-Landern,
in denen private Altersvorsorgesysteme Pflicht sind, umfasst
Australien, Island, Norwegen, Schweden und die Schweiz.
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Bei den privaten Rentenausgaben handelt es sich um Zahlungen
an privat Rentenversicherte (oder ihre anspruchsberechtigten
Angehorigen) nach Renteneintritt. Hierin enthalten sind Leis-
tungen aller Arten von Altersvorsorgesystemen (betriebliche
und private Vorsorge, Pflichtversicherung und freiwillige Vor-
sorge, kapitalgedeckte und riicklagenfinanzierte Systeme) flir
Beschéftigte des offentlichen wie auch des privaten Sektors.

Die Ausgaben fiir 6ffentliche und private Rentenleistungen
werden in Prozent des BIP ausgedriickt. Die Daten beziehen
sich ausschliefdlich auf die Altersversorgungsleistungen (d.h.
sie umfassen nicht die Hinterbliebenenrenten).

Vergleichbarkeit

Die Informationen zu den &ffentlichen Rentenausgaben sind
der OECD Social Expenditure Database (SOCX) entnommen,
wiahrend die Informationen zu den privaten Rentenausgaben
aus der OECD Global Pension Statistics Database (GPS) stammen.
Die GPS-Datenbank enthalt Informationen zu den kapitalge-
deckten Altersvorsorgesystemen, die sowohl private als auch
offentliche kapitalgedeckte Altersvorsorgepline umfassen.
Beim vorliegenden Indikator werden aber nur private Ausga-
ben beriicksichtigt. Bei Redaktionsschluss fiir diesen Bericht
lagen in der SOCX-Datenbank nur Daten bis 2005 vor.

In der GPS-Datenbank sind nicht alle Arten privater Altersvor-
sorgesysteme aller Lander erfasst. Fiir Deutschland, Kanada,
Luxemburg, Osterreich und die Vereinigten Staaten beziehen
sich die Daten zu den privaten Rentenausgaben daher nur auf
rechtlich selbststindige Rentenkassen und Pensionsfonds.
Die Briiche in der Zeitreihe fiir Mexiko erkldren sich aus der
Einbeziehung betrieblicher Altersvorsorgepléne, die von
CONSAR seit 2005 registriert werden.

Fiir die in der Abbildung links separat aufgefiihrten Lander
werden derzeit keine Daten zu privaten Ausgaben erhoben.

Quelle

e Social Expenditure Database,
(vgl. www.oecd.org/els/social/expenditure).
e OECD Pension Statistics.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), Complementary and Private Pensions throughout the
Weltweit 2008, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Private Pensions Outlook, OECD, Paris.

e OECD (2009), Renten auf einen Blick 2009:
Renteneinkommenssysteme in OECD-Ldndern, OECD, Paris.

e OECD (2009), Pensions at a Glance: Asia/Pacific, OECD, Paris.

e Pension Markets in Focus, Oktober 2009, OECD Paris.

Zur Methodik

¢ Adema, W. und M. Einerhand (1998), The Growing Role of Private
Social Benefits, OECD Labour Market and Social Policy
Occasional Papers, No. 32, OECD, Paris.

e OECD (2005), Private Pensions: OECD Classification and Glossary,
OECD, Paris.

Websites

e OECD work on pensions, wwuw.oecd.org/pensions.

¢ Pension Markets in Focus,
wwuw.oecd.org/daf/pensions/pensionmarkets.

¢ OECD Private Pensions Outlook,
wwuw.oecd.ord/daf/pensions/outlook.

e OECD Pensions at a Glance,
wwuw.oecd.ord/cls/social/pensions/PAG.
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Offentliche und private Rentenausgaben
In Prozent des BIP
(ffentliche Ausgaben Private Ausgaben

1990 1995 2000 2002 2003 2004 2005 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 28 34 36 3.2 32 34 32 44 43 36 37 39 34 39
Belgien 6.5 6.9 6.8 6.9 7.0 7.0 7.0 14 14 1.4 13 13 28 26
Dénemark 5.1 6.2 53 53 5.4 53 54 31 3.2 3.2 3.4 3.8 33 41
Deutschland 9.4 10.0 105 10.9 11.0 11.0 11.0 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1
Finnland 6.3 7.7 6.7 71 74 74 75 05 05 05
Frankreich 9.0 10.4 103 102 103 10.4 106
Griechenland 93 9.1 10.0 10.4 10.3 103 107 0.0 0.0
Irland 2.9 26 23 25 25 26 26 . .
Island 22 23 2.1 2.1 23 2.1 2.0 32 3.4 3.4 3.4 35 37 38
Italien 8.2 93 111 112 113 114 115 0.2 02 02 03
Japan 40 5.1 6.2 6.9 71 7.2 74 . .
Kanada 38 42 39 39 39 38 37 2.1 2.1 22 20 22 22 24
Korea 0.6 1.1 12 1.0 1.4 1.2 13 1.0 1.0 0.6 0.8 0.9 1.0 038
Luxemburg 7.4 8.1 6.9 5.1 52 52 5.2 0.1 0.1 0.1 0.1
Mexiko 0.4 0.6 0.6 0.8 1.0 09 1.0 0.0 0.1 0.1 0.1 0.2 03 02
Neuseeland 7.2 56 49 45 44 42 42 2.0 18 1.4 13 15 13 14
Niederlande 5.8 5.0 46 46 47 47 47 31 32 3.4 35 36 36 37
Norwegen 5.2 5.1 45 49 50 48 46 14 14 20 .
Osterreich 111 121 11.9 12.3 12.4 122 12.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 03 02
Polen 41 7.6 96 10.8 11.0 10.8 10.4 0.0 0.0 0.0 0.0
Portugal 41 6.2 6.9 76 8.1 86 1.0 0.9 0.9 0.9 1.0 1.0 14
Schweden 7.0 7.4 6.7 6.7 72 72 7.0 1.0 1.4 13 1.2
Schweiz 5.2 6.2 6.2 6.3 65 6.4 6.4 48 5.1 53 53 53 5.4 53
Slowak. Rep. 6.1 6.2 6.3 6.1 6.1 6.0 . . . .
Spanien 71 8.1 8.0 7.8 76 76 75 0.6 0.4 05 05 06 05 06
Tschech. Rep. 5.2 6.0 73 7.4 73 7.0 7.2 0.2 0.2 0.2 . . 03 03
Tiirkei 22 29 63 . 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1
Ungarn 71 7.8 77 7.8 8.3 0.1 0.1 0.1 0.2 0.1 02 02
Ver. Konigreich 46 5.1 5.2 53 53 5.4 55 3.0 29 2.8 3.0 3.1 28 29
Ver. Staaten 5.1 53 5.1 53 53 53 53 30 28 29 29 31 33 .
OECD-Durchschnitt 56 6.1 6.2 6.4 6.4 6.4 65 1.9 18 1.8 18 19 20 2.1
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BILDUNGSAUSGABEN

Ausgaben fiir Bildung stellen eine Investition dar, die das
Wirtschaftswachstum stédrken, die Produktivitét steigern, die
personliche und gesellschaftliche Entwicklung férdern und
soziale Ungleichheiten verringern kann. Welcher Anteil der
insgesamt zur Verfiigung stehenden Finanzmittel fiir das Bil-
dungswesen bereitgestellt werden soll, ist eine Frage von
zentraler Bedeutung, und zwar fiir die Regierungen ebenso
wie flir die Unternehmen und auch die Schiiler/Studierenden
und ihre Familien.

Definition

Dieser Indikator umfasst die Ausgaben fiir Schulen, Hoch-
schulen und andere 6ffentliche und private Einrichtungen, die
Bildungsdienstleistungen erbringen oder unterstiitzen. Die
Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen beschrianken sich nicht
auf Aufwendungen fiir Unterrichtszwecke, sondern umfassen
auch offentliche und private Ausgaben fiir zusatzliche Dienst-
leistungen fiir Schiiler/Studierende und ihre Familien, sofern
diese von Bildungseinrichtungen erbracht werden. Im Tertidr-
bereich konnen auch die Ausgaben fiir Forschung und Ent-
wicklung erheblich sein, und sie sind in diesem Indikator
eingeschlossen, soweit die Forschungstatigkeit an Hochschu-
len stattfindet.

Uberblick

Die Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen stellen fiir die
Gesellschaft insgesamt eine finanzielle Belastung dar. Diese
Last wird aber nicht einzig und allein vom Staat getragen. Die
OECD-Lander insgesamt wendeten 2006 aus offentlichen und
privaten Finanzierungsquellen zusammengenommen 6,1%
ihres BIP fiir Bildungseinrichtungen der Elementar-, Primar-,
Sekundar- und Tertidrstufe auf. Uber drei Viertel dieses
Betrags stammten aus 6ffentlichen Quellen. Die héchsten
Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen verzeichnen Ddnemark,
Island, Korea, die Vereinigten Staaten und Israel, wo
mindestens 7% des BIP auf 6ffentliche und private Ausgaben
fiir Bildungseinrichtungen entfallen. Zehn von 34 OECD-
Landern, fiir die Daten vorliegen, geben hochstens 5% des BIP
fiir Bildungseinrichtungen aus; in der Tiirkei und in der
Russischen Foderation betragen diese Anteile 2,7% bzw. 3,9%.

Fast ein Drittel der Ausgaben der OECD-Lander fiir
Bildungseinrichtungen entfallen auf den Tertidrbereich. Auf
dieser Stufe variieren die den Studierenden offenstehenden
Bildungswege, die von ihnen gezahlten Studiengebiihren und
die Dauer der Studiengénge sowie die Unterrichtsorganisation
zwischen den einzelnen OECD-Landern erheblich, was
bedeutende Unterschiede bei den Aufwendungen fiir den
Tertidrbereich zur Folge hat. Einerseits wenden Kanada,
Korea, die Vereinigten Staaten ebenso wie Israel zwischen
1,8% und 2,9% ihres BIP fiir Bildungseinrichtungen des
Tertidrbereichs auf. Diese Lander zdhlen auch zu den Léndern
mit dem héchsten Anteil an privaten Ausgaben fiir den
tertidren Bildungsbereich. Andererseits geben Belgien,
Frankreich, Island, Mexiko und das Vereinigte Kénigreich
einen unter dem OECD-Durchschnitt liegenden Anteil des BIP
fiir Einrichtungen des Tertidrbereichs aus; diese Lander
gehoren aber zu jenen Landern, in denen ein groferer Anteil
des BIP fiir die Primarschul-, Sekundarschul- und
postsekundére nichttertidre Bildung aufgewendet wird.

206

-ﬂﬂw—-_

Die oOffentlichen Ausgaben umfassen im Prinzip sowohl
direkte Ausgaben flir Bildungseinrichtungen als auch bil-
dungsbezogene offentliche Subventionen an private Haus-
halte, die von Bildungseinrichtungen verwaltet werden. Die
privaten Ausgaben werden ohne diese offentlichen Subven-
tionen fiir Zahlungen an Bildungseinrichtungen erfasst. Aus-
genommen sind auch Bildungsausgaben aufierhalb von
Bildungseinrichtungen (z.B. von den Familien gekaufte
Lehrbiicher, privater Nachhilfeunterricht sowie die Lebens-
haltungskosten von Studierenden).

Vergleichbarkeit

Die hier verwendete breit abgegrenzte Definition der Bildungs-
einrichtungen gewéahrleistet, dass Ausgaben fiir Dienstleistun-
gen auf Vergleichsbasis erfasst werden, unabhéngig davon, ob
sie nun von Schulen und Hochschulen (wie dies in vielen Lan-
dern der Fall ist) oder von nichtschulischen Stellen erbracht
werden (wie das in anderen Ladndern geschieht).

Die Ausgabendaten wurden im Rahmen einer im Jahr 2008
durchgefiihrten Sondererhebung ermittelt, bei der konsis-
tente Methoden und Definitionen zum Einsatz kamen.

Fiir die in der Abbildung links separat aufgefithrten Lander
werden derzeit keine Daten zu privaten Ausgaben erhoben.

Quelle
* OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2006), Schooling for Tomorrow — Think Scenarios, Rethink
Education, OECD, Paris.

e OECD (2006), Starting Strong II: Early Childhood Education and
Care, OECD, Paris.

e OECD (2008), Students with Disabilities, Learning Difficulties and
Disadvantages: Policies, Statistics and Indicators — 2007 Edition,
OECD, Paris.

e OECD (2008), Trends Shaping Education — 2008 Edition, OECD,
Paris.

Zur Methodik

e OECD (2004), OECD Handbook for Internationally Comparative
Education Statistics: Concepts, Standards, Definitions and
Classifications, OECD, Paris.

¢ UIS, OECD und Eurostat (2009), UOE Data Collection — 2009 Data
Collection on Education Systems: Definitions, Explanations and
Instructions, OECD, Paris.

Websites

e OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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BILDUNGSAU;C%ABEN

Offentliche und private Bildungsausgaben

Jahr 2006
In Prozent des BIP Verénderungsindex, Jahr 2000 = 100
Primarschul-, Sekundarschul- Primarschul-, Sekundarschul-
und postsekundare Tertidre Bildung Alle Bildungsstufen und postsekundare Tertidre Bildung Alle Bildungsstufen
nichttertidre Bildung nichttertidre Bildung

Offentlich Privat (ffentlich Privat Offentlich Privat (ffentlich Privat Offentlich Privat (ffentlich Privat
Australien 33 0.7 0.8 0.8 441 1.6 114 128 122 139 115 134
Belgien 3.9 0.2 12 0.1 5.9 0.2 110 102 109 122 112 109
Dénemark 43 0.1 1.6 0.1 6.7 0.6 119 115 116 174 115 242
Deutschland 27 04 0.9 0.2 41 0.7 101 96 102 135 103 107
Finnland 37 . 1.6 0.1 5.7 0.1 125 185 116 195 122 153
Frankreich 3.7 0.2 11 0.2 55 04 101 102 109 114 103 107
Irland 34 0.1 1.0 0.2 44 0.3 167 128 119 79 151 92
Island 51 0.2 1.0 0.1 7.2 0.8 142 152 137 165 144 147
Italien 34 0.1 0.7 0.2 46 0.3 115 148 108 138 11 141
Japan 26 0.3 05 1.0 33 17 101 101 95 125 101 123
Kanada 33 0.4 15 13 438 1.7 114 176 108 148 108 152
Korea 34 0.9 0.6 19 45 29 149 181 143 144 151 153
Luxemburg 5 . . . . . . . . . . .
Mexiko 3.2 0.6 0.8 0.4 46 11 120 156 118 214 123 176
Neuseeland 38 0.6 0.9 0.5 5.0 13 106 . 131 . 11 .
Niederlande 3.3 04 11 0.4 4.8 0.8 123 110 1 131 120 118
Norwegen 37 . 1.2 . 54 . 110 . 111 88 120 .
Osterreich 35 0.2 12 0.1 5.2 04 104 144 122 580 106 202
Polen 37 . 0.9 0.4 5.2 0.5 122 35 166 139 128 109
Portugal 3.6 . 0.9 0.4 5.1 04 99 93 102 624 101 608
Schweden 441 . 1.4 0.2 6.2 0.2 114 95 114 146 118 106
Schweiz 3.7 05 14 . 54 . 109 138 135 . 112 138
Slowak. Rep. 24 0.4 0.8 0.2 36 0.6 124 776 152 345 127 585
Spanien 27 0.2 0.9 0.2 42 05 113 100 125 102 121 105
Tschech. Rep. 2.7 0.3 1.0 0.2 42 0.6 136 153 183 233 145 170
Tiirkei 19 . 0.8 . 2.7 . 144 . 137 . . .
Ungarn 32 0.2 0.9 0.3 5.1 0.5 155 110 135 127 152 121
Ver. Kdnigreich 3.9 0.3 0.9 0.4 52 0.7 115 273 138 157 117 220
Ver. Staaten 37 0.3 1.0 19 5.0 24 117 118 133 117 120 116
OECD-Durchschnitt 34 0.3 1.0 0.5 49 0.8 120 157 125 187 121 177
OECD insgesamt 34 0.3 0.9 1.1 47 15 . . . . .
Brasilien 3.8 . 0.8 . 49 . 17 . 124 . 157 .
Chile 25 0.9 0.3 14 3.1 2.5 112 91 93 117 114 112
Estland 34 0.1 0.9 0.2 46 0.3 140 . 121 . . .
Israel 44 0.3 1.0 0.8 6.2 1.6 111 148 100 129 110 133
Russ. Foderation 20 . 0.8 . 39 . 174 . 258 . 190
Slowenien 38 0.4 1.0 0.3 5.3 0.8

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/826362456147

Offentliche und private Bildungsausgaben auf allen Bildungsstufen
In Prozent des BIP, 2006
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AUSGABEN FUR RECHT, OFFENTLICHE ORDNUNG UND VERTEIDIGUNG

Zwei wichtige Aufgaben jedes Staats bestehen darin, die Biir-
ger vor Angriffen von aufien zu schiitzen und innerhalb der
Landesgrenzen flir die Aufrechterhaltung von Recht und
offentlicher Ordnung zu sorgen.

Definition

Die Daten zu den offentlichen Ausgaben fiir Recht, 6ffentliche
Ordnung und Verteidigung beruhen auf Informationen der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen und sind entspre-
chend der Klassifikation der Aufgabenbereiche des Staats
(COFOG) zusammengestellt. Diese Daten umfassen alle Arten

staatlicher Ausgaben, unabhingig davon, ob es sich um
laufende Ausgaben oder Investitionsausgaben handelt.

In die Rubrik Recht und Ordnung gehoren die Ausgaben fiir
die Polizei, Nachrichtendienste, Gefdngnisse und andere
Justizvollzugseinrichtungen, das Justizsystem und die Innen-
ministerien. Die Verteidigungsausgaben umfassen die Ausga-
ben fiir die militarische und zivile Verteidigung, Militarhilfe in
Form von Zuschiissen (Geld- oder Sachleistungen), Darlehen
(u.a. in Form von Ausriistung) sowie Beitrdge zu internatio-
nalen Friedenstruppen und verteidigungsbezogene FuE-Aus-
gaben.

Uberblick

Im Jahr 2007 — dem letzten Jahr, fiir das die meisten Léander
Daten zur Verfiligung stellen konnten - war der prozentuale
Anteil der 6ffentlichen Ausgaben fiir Recht, 6ffentliche
Ordnung und Verteidigung am BIP in den Vereinigten Staaten
und im Vereinigten Kénigreich am héchsten und in
Luxemburg, Island und Irland am niedrigsten. In den meisten
Landern sind diese Prozentsatze seit 1997 gesunken, wobei in
der Slowakischen Republik, der Tschechischen Republik,
Norwegen, Schweden und Frankreich besonders starke
Riickgdnge verzeichnet wurden.

Innerhalb des Gesamtbereichs sind bei den Anteilen von
Recht und Ordnung auf der einen und Verteidigung auf der
anderen Seite erhebliche Unterschiede unter den Landern
festzustellen, wobei in den Vereinigten Staaten, Griechenland
und Korea der Anteil der Verteidigungsausgaben, in Island,
Luxemburg und Irland dagegen der Anteil der Ausgaben fiir
Recht und Ordnung hoch ist. Die meisten in der Tabelle
aufgefiihrten Lander verzeichneten gegen Ende des
Betrachtungszeitraums hohere Ausgaben fiir Recht und
Ordnung als filir Verteidigung. Das Verhéltnis zwischen beiden
ist in den meisten Landern seit Beginn des Zeitraums
gestiegen.
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Vergleichbarkeit

Die Daten der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung
entsprechen den Definitionen des Systems der Volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnungen von 1993 und sind im Grofden und
Ganzen vergleichbar.

Im Fall Japans beziehen sich die Ausgaben fiir Recht, 6ffent-
liche Ordnung und Verteidigung auf das Finanzjahr, die BIP-
Angaben hingegen auf das Kalenderjahr. Die Angaben fiir
Neuseeland beziehen sich auf das Finanzjahr.

Offentliche Ausgaben fiir Recht, Ordnung
und Verteidigung
In Prozent des BIP

Deutschland
Japan
Vereinigte Staaten

Frankreich
Italien
Vereinigtes Konigreich

7 -

6 -

5 -

4 L
3 —wa
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Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/821874301585

Quelle

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2004), The Security Economy, OECD, Paris.
Statistiken

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.
Zur Methodik

e VN, OECD, IWF, Eurostat (Hrsg.) (1993), System of National
Accounts 1993, Vereinte Nationen, Genf, Paragraph XVIIL9,
http://unstats.un.org/unsd/sna1993.

Online-Datenbanken
e QOECD National Accounts Statistics.
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Offentliche Ausgaben fiir Recht, Ordnung und Verteidigung
In Prozent des BIP

AUSGABEN FUR RECHT, OFFENTLICHE ORDNUNG UND VERTEI]iGUNG

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Belgien 29 29 28 2.8 2.8 27 2.8 29 29 2.8 2.8 2.7 2.7
Danemark 28 2.7 27 27 26 25 26 26 26 26 25 26 26 26
Deutschland 3.0 3.0 29 29 29| 27 2.7 2.8 2.7 2.7 2.7 26 2.6
Finnland 33 34 3.2 3.0 2.9 28 2.7 2.6 28 2.9 2.9 2.7 26
Frankreich 3.8 3.8 3.7 35 34 3.2 33 34 33 33 3.2 3.1 3.0
Griechenland . 4.7 45 47 4.2 4.0 3.7 33 3.6
Irland 2.7 2.6 25 245 2.2 21 22 2.0 1.9 1.9 18 1.9 2.0
Island 16 15 15 15 15 15 16 15 15 15 15
Italien 3.2 3.2 3.1 3.1 3.1 3.1 3.0 3.1 34 33 3.3 32 3.2
Japan 24 23 24 2.4 24 24 24 24 24 2.5 23 2.3
Kanada 33 3.2 29 3.0 2.9 27 2.8 2.7 2.7 26 2.6 26
Korea 4.0 37 35 37 35 3.7 38 3.8
Luxemburg 13 13 14 13 11 11 12 13 13 13 13 11 11 12
Neuseeland . . 29 2.7 29 .
Niederlande 33 33 3.1 3.0 3.1 3.0 31 3.2 33 3.2 3.2 32 3.2 3.2
Norwegen 34 3.3 34 3.3 2.9 2.9 3.2 31 2.9 25 25 25
Osterreich 26 25 26 25 2.5 25 24 24 24 24 24 23 2.3 25
Polen . . 2.8 29 2.6 2.8 3.0 3.2
Portugal 33 34 3.3 33 3.2 3.3 32 3.3 34 34 34 32 2.7
Schweden 3.8 3.9 3.7 37 3.8 3.6 35 35 34 3.2 3.1 31 29
Slowak. Rep. 5.6 5.8 5.7 55 4.8 49 5.0 4.8 37 42 3.7 3.8 35
Spanien 34 3.2 3.1 3.0 3.0 29 3.0 3.0 29 29 29 29 29
Tschech. Rep. 45 44 4.1 37 4.0 4.1 3.8 3.7 4.2 35 3.9 34 3.3
Ungarn . 32 3.7 35 34 34 36 3.2
Ver. Kdnigreich 52 49 49 46 45 4.7 46 47 49 5.0 5.0 5.1 49
Ver. Staaten 5.8 57 54 52 5.2 5.1 53 5.7 6.0 6.2 6.2 6.2 6.3
Estland 43 41 3.9 4.0 41 41 3.8 3.9 4.1 35 35 34 35
Israel 104 106 104 102 102 9.8 102 1.3 10.7 9.8 9.6 9.7 9.3
Slowenien 2.8 31 3.0 3.1 3.1 3.0 3.1
StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826376433538
Offentliche Ausgaben fiir Recht, Ordnung und Verteidigung
In Prozent des BIP
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STAATLICHE AGRARSTUTZUNG

Die Regierungen stiitzen die Landwirtschaft mit einer Vielzahl
von Instrumenten, die von den vom Steuerzahler finanzierten
Haushaltstransfers bis hin zu agrarpolitischen Mafgnahmen,
wie Auflenschutz und administrativ geregelte Preise, reichen;
letztere haben zur Folge, dass das Agrarpreisniveau hoher ist
als es sonst der Fall wire und kommen mithin einer impli-
ziten Steuer fiir den Verbraucher gleich. Obgleich mit einigen
dieser Mafsnahmen begriifenswerte Ziele verfolgt werden,
wie die Erhaltung ldndlicher Gemeinden und die Férderung
umweltfreundlicherer Agrarpraktiken, kénnen sie zugleich
auch Handelsverzerrungen, Uberproduktion und Umweltzer-
storung zur Folge haben.

Definition

Die von der OECD verwendete PSE-Messgrofe ist ein Indikator
fiir den jahrlichen Geldwert der auf der Erzeugerstufe gemes-
senen Bruttotransferzahlungen von Verbrauchern und
Steuerzahlern an die landwirtschaftlichen Erzeuger, wie sie
aus der Politik der Agrarstiitzung resultieren, und zwar unab-
hangig von der Natur, den Zielen oder den Auswirkungen der
Transfers auf Agrarproduktion oder -einkommen. Der Indika-
tor kann ausgedriickt werden als monetdrer Gesamtbetrag,
wird aber héufiger in Prozent der Bruttoeinnahmen der Land-
wirtschaft (%PSE) angegeben. Dies ist die hier verwendete
Messgrofie.

Die Messgrof3e beruht auf dem Konsens der OECD-Mitglieds-
lander und wird generell als einziger international vergleich-
barer Indikator anerkannt. Es handelt sich um den Indikator
des Erzeugerstiitzungsmafies (PSE), der in regelmafligen Zeit-
absténden fiir alle 30 OECD-Mitgliedsldnder (die Europaische
Union wird als Einheit behandelt) und ausgewédhlte Nichtmit-
gliedsldnder neu berechnet wird.

Uberblick

Zwischen den OECD-Léndern bestehen im Hinblick auf die
Hohe des Agrarstiitzungsniveaus grof3e Diskrepanzen. So
variiert das Erzeugerstiitzungsmaf? in Prozent der
Bruttoeinnahmen der Landwirtschaft derzeit zwischen
nahezu 0% und 62%. Diese Disparitéten sind u.a. auf die
Heterogenitét der agrarpolitischen Ziele, den traditionell
unterschiedlichen Gebrauch der einzelnen Politikinstrumente
sowie auf Differenzen hinsichtlich Tempo und Grad der
Fortschritte bei der Reform der Agrarpolitik zurlickzufiihren.
Langerfristig betrachtet ist das Erzeugerstiitzungsniveau in
den meisten OECD-Léndern zurtickgegangen. Der
durchschnittliche Anteil der PSE-Stiitzung an den
Bruttoeinnahmen der Landwirtschaft war in den Jahren 2006-
2008 mit 23% niedriger als in den Jahren 1986-1988 (37%) und
ist in den meisten Landern gesunken. Auch bei den
Modalitdten der Stiitzung fiir den Agrarsektor hat sich ein
gewisser Wandel vollzogen. So spielen die Produktion und
Handel bekanntermaf3en am meisten verzerrenden Formen
heute eine weniger dominierende Rolle als in der
Vergangenheit; sie machten im Zeitraum 2006-2008 nur noch
56% der gesamten Agrarstiitzung aus (verglichen mit tiber 86%
in den Jahren 1986-1988).

In den hier erfassten aufstrebenden Volkswirtschaften lag der
%PSE-Wert deutlich unter dem OECD-Durchschnitt und lagim
Zeitraum 2005-2007 in einer Bandbreite von 4% in Chile bis zu
16% in Israel. Die Trends der Erzeugerstiitzungsniveaus gehen
in den einzelnen Volkswirtschaften in unterschiedliche
Richtungen. So ist das Erzeugerstiitzungsniveau in Chile,
Israel, der Russischen Féderation und Siidafrika seit Mitte der
neunziger Jahre gesunken, in Brasilien und China hingegen
gestiegen.
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Vergleichbarkeit

Der jahrliche Bericht Monitoring and Evaluation ist Ausdruck
der kontinuierlichen Bemiihungen, die Politiken aller OECD-
Mitgliedsldnder auf kohédrente und umfassende Weise dar-
zustellen. Alljéhrlich werden die vorldufigen PSE-Schitzun-
gen ebenso wie alle etwaigen Anderungen der Methodik von
Vertretern der OECD-Mitgliedslander gepriift und gebilligt.

In der Tabelle sind keine Daten fiir einzelne EU-Mitglieds-
lander angegeben. Ab 1995 sind Finnland, Osterreich und
Schweden bei den EU15 erfasst. Polen, die Slowakische
Republik, die Tschechische Republik und Ungarn sind
zusammen mit den nicht der OECD angehoérenden EU-Mit-
gliedslandern zwischen 2004 und 2006 bei den EU25 und
ab 2007 bei den EU27 berticksichtigt. Der OECD-Gesamtwert
schliefst Polen, die Slowakische Republik, die Tschechische
Republik und Ungarn iiber den ganzen Zeitraum mit ein,
lasst aber die nicht der OECD angehodrenden EU-Lander
unberticksichtigt.

Erzeugerstiitzungsmaf3
in ausgewihlten Lindern
In Prozent der Bruttoeinnahmen der Landwirtschaft

Australien Japan
Ver. Staaten EU insgesamt
OECD insgesamt
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StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/822042462767

Quelle

e OECD (2009), Agrarpolitik in den OECD-Ldndern 2009: Monitoring
und Evaluierung, OECD, Paris.

e OECD (2009), Agricultural Policies in Emerging Economies 2009:
Monitoring and Evaluation, OECD, Paris.

e OECD (2010), OECD Review of Agricultural Policies: Israel 2010,
OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2008), Agricultural Policy Design and Implementation: A
synthesis, OECD, Paris.

e OECD, FAO (2008), OECD-FAO Agricultural Outlook 2008-2017,
OECD, Paris.

Zur Methodik

e OECD (2009), OECD’s Producer Support Estimate and Related
Indicators of Agricultural Support: Concepts, Calculations,
Interpretation and Use (The PSE Manual), OECD, Paris.
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Erzeugerstiitzungsmaf3 nach Landern
In Prozent der Bruttoeinnahmen der Landwirtschaft
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 58 9.1 6.0 73 6.5 5.7 48 6.3 5.1 49 49 6.3 6.7 5.9
Island 50.6 58.7 59.8 7.3 72.0 67.2 63.4 67.5 66.4 66.0 67.1 65.3 56.8 51.0
Japan 62.2 57.9 54.2 58.2 60.0 59.7 56.3 57.2 57.5 55.9 53.7 515 475 4738
Kanada 195 16.1 14.4 17.0 18.0 20.0 15.8 21.5 254 209 21.9 21.7 19.4 13.0
Korea 720 642 63.0 56.2 64.7 66.0 603 63.8 60.6 65.8 65.6 65.3 65.1 51.7
Mexiko -4.2 50 145 17.5 17.3 234 182 26.9 19.2 1.5 12.8 13.8 136 134
Neuseeland 15 10 1.1 1.0 0.9 05 07 04 0.9 0.9 15 1.0 1.0 08
Norwegen 65.0 66.8 69.0 7.2 7.9 67.0 66.2 747 720 67.4 66.9 65.3 58.7 61.9
Schweiz 64.8 69.1 69.7 78 759 704 67.9 73 700 69.9 66.9 66.4 55.0 58.1
Tiirkei 13.0 16.0 24.9 264 223 208 3.9 20.9 28.3 26.2 25.1 19.9 18.9 245
Ver. Staaten 10.1 13.1 135 216 255 233 221 18.6 15.1 16.3 15.1 1.5 10.2 6.8
EU insgesamt 35.8 325 334 36.2 393 33.9 316 36.1 364 346 321 307 255 24.9
OECD insgesamt 31.2 28.9 28.7 325 354 325 292 31.7 304 300 28.3 26.2 225 213
Brasilien 77 0.1 1.8 6.8 13 58 42 57 59 46 63 6.1 5.0
Chile 8.5 7.1 7.8 106 10.5 9.9 6.2 10.8 53 49 49 43 39
China 6.2 18 18 15 2.4 34 5.9 8.8 10.1 72 78 1.0 86
Israel 24.2 245 231 238 251 28.9 26.3 26.6 22.0 20.7 17.5 17.6 11.8 20.9
Russ. Foderation 13.2 17.7 26.4 18.6 0.7 46 9.2 146 209 21.9 13.3 17.5 10.8
Sildafrika 147 76 10.8 10.7 8.2 5.2 3.9 11.0 7.1 77 6.5 7.5 33
StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/826383215346
Erzeugerstiitzungsmaf? nach Lindern
In Prozent der Bruttoeinnahmen der Landwirtschaft
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STAATLICHE HILFEN FUR DIE FISCHEREIWIRTSCHAFT

Die Regierungen der OECD-Linder gewadhren der Fischerei-
wirtschaft finanzielle Unterstiitzung, in der Regel flir Zwecke
des Managements, insbesondere der Meeresaufsicht und
Forschung. Diese finanzielle Unterstiitzung ist fiir die
Gewiéhrleistung eines nachhaltigen und verantwortlichen
Fischereisektors von entscheidender Bedeutung.
Definition

Der Indikator ,Government financial transfers (GFT)“ (staatli-
che Finanztransfers) ist eine Messgrofde fiir die dem Fische-
reisektor gewdhrten staatlichen Finanzhilfen. Es handelt sich
dabei um direkte einkommensteigernde Transfers (Direkt-
zahlungen), d.h. Transferleistungen zur Senkung der Betriebs-
kosten sowie der Kosten allgemeiner Dienstleistungen fiir die
Fischereiwirtschaft. Letztere umfassen hauptséchlich Fische-
reischutzdienste und das Fischereimanagement; in einigen
Fallen beinhalten sie aber auch lokale Wettervorhersage-
dienste sowie Navigations- und Satelliteniiberwachungssys-
teme zur Unterstiitzung der Fischereiflotten.

Vergleichbarkeit

Die Daten sind relativ vollstdndig und Uber die Jahre hinweg
konsistent. Jedoch koénnen manche Schwankungen von
einem Jahr zum anderen durch Anderungen in den natio-
nalen statistischen Systemen bedingt sein. Die vom Staat
bereitgestellten allgemeinen Dienstleistungen kdnnen auch
betrichtliche und zudem unregelmaifiige Kapitalinvestitionen
enthalten. Zudem ist zu beachten, dass einige GFT-Formen
(wie beispielsweise Meeresliberwachung) von anderen als Fi-
schereibehdrden iibernommen werden (die Meeresaufsicht
wird in einigen Landern von der Marine durchgefiihrt); einige
dieser Daten sind u.U. nicht verfiigbar. Ferner sind einige An-
gaben, vor allem fiir die letzten Jahre, noch immer vorldufig.

Uberblick

Die staatlichen Gesamthilfen fiir die Fischereiwirtschaft
erreichten 2006 mit 6,6 Mrd. US-$ einen Hochststand.
Insgesamt fluktuierten die globalen Transfers an die
Fischereiwirtschaft in den OECD-Landern in den vergangenen
zehn Jahren um die Marke von 6 Mrd. US-$. Die staatlichen
Transfers an die Fischereiwirtschaft (GFT) werden grof3tenteils
als allgemeine Dienstleistungen fiir die Fischereiwirtschaft
kategorisiert, die 2006 75% der Gesamt-GFT ausmachten. Die
Regierungen der OECD-Lénder gaben 1,6 Mrd. US-$ flir das
Management und die Durchsetzung sowie 736 Mio. US-$ fiir
die Fischereiforschung aus. Zu den sonstigen Arten
allgemeiner Dienstleistungen, die unter die Kategorie der GFT
fallen, zdhlen der Bau und die Instandhaltung von
Hafenanlagen ebenso wie die Bestandsaufstockung und
Erhaltung von Lebensraum. Ein Grof3teil der GFT fiir
allgemeine Dienstleistungen (2,1 Mrd. US-$ von 5,3 Mrd. US-$)
sind in der Kategorie ,nicht aufgeschliisselt” enthalten, da
einige Lander nicht geniigend Einzelheiten angegeben haben.
Direktzahlungen machen 19% der Gesamt-GFT aus.

2006 wurden 250 Mio. US-$ fiir Abwrackprogramme zur
Verfligung gestellt, wahrend 32 Mio. US-$ fiir den Bau und die
Modernisierung von Schiffen aufgewendet wurden. Zu den
sonstigen Direktzahlungen zdhlten Arbeitslosenleistungen
(223 Mio. US-$) und Nothilfe (188 Mio. US-$). Die dritte GFT-
Kategorie, Transferleistungen zur Kostensenkung, machten
6% der Gesamt-GFT aus.
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GFT an die Fischereiwirtschaft

in ausgewihlten Lindern
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Quelle

OECD (2007), Review of Fisheries in OECD Countries: Vol. 2 -
Country Statistics, 2002-2004, 2006 Edition, OECD, Paris.

OECD (2009), Review of Fisheries in OECD Countries: Policies and
Summary Statistics 2008, OECD, Paris.

OECD (2010) (erscheint demnaéchst), Review of Fisheries in OECD
Countries 2009: Policies and Summary Statistics, OECD, Paris.

Weitere Informationen
Analysen

Cox, A. (2003), OECD Work on Defining and Measuring Subsidies in
Fisheries, OECD, Paris.

Cox, A. (2004), Subsidies and Deep-Sea Fisheries Management:
Policy Issues and Challenges, OECD, Paris.

Cox, A. und C. Schmidt (2003), Subsidies in the OECD Fisheries
Sector: A Review of Recent Analysis and Future Directions,
Hintergrunddokument fiir FAO Expert Consultation on
Identifying, Assessing and Reporting on Subsidies in the
Fishing Industry, Rom, 3.-6. Dezember 2002.

OECD (2000), Transition to Responsible Fisheries: Economic and
Policy Implications, OECD, Paris.

OECD (2005), Environmentally Harmful Subsidies: Challenges for
Reform, OECD, Paris.

OECD (2006), OECD Sustainable Development Studies — Subsidy
Reform and Sustainable Development: Economic, Environmental and
Social Aspects, OECD, Paris.

OECD und FAO (2008), Globalisation and Fisheries — Proceedings
of an OECD-FAO Workshop, OECD, Paris.

OECD (2006), Financial Support to Fisheries: Implications

for Sustainable Development, OECD, Paris.

OECD (2007), Structural Change in Fisheries: Dealing with
the Human Dimension, OECD, Paris.

OECD (2009), Reducing Fishing Capacity: Best Practices

for Decommissioning Schemes, OECD, Paris.

Websites

OECD Fisheries, www.oecd.org/fisheries.
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Staatliche Transferzahlungen an die Fischereiwirtschaft
Tausend US-Dollar

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 41230 o ® 82272 75902 78038 95 558 95 560 46 299 52 080 60 355
Belgien 4949 . 4473 6849 23830 1607 1668 6328 8613 7103 3140
Dénemark 82030 90 507 27765 16 316 @ 68 769 37659 28 505 58108 90 036 62 105
Deutschland 63215 16 488 31276 29834 28988 28208 33890 18 326 30928 4878 63819
Finnland 26198 26 888 19 236 13 908 16510 16 025 20 231 19397 24 817 17 496 20892
Frankreich 140 807 . 71665 166 147 141786 155 283 179740 236 811 126 194 36 535 35229
Griechenland 46 958 26 908 43030 87315 86 957 88 334 119045 35500 61013 58 276 35267
Irland 98 880 . 143184 . . 63 632 64 960 21448 22144 19743 6167
Island 38678 36 954 39763 41978 28310 28 955 48 348 55705 64 326 52 000 68 000
Italien 91811 . 200 470 217679 231680 159 630 149270 170 055 119239 165 161 .
Japan 2945785 2135 946 2537 536 2913149 2574 086 2323 601 2310744 2437934 2165198 1950 000 1824 000
Kanada 433309 . 606 443 564 497 521355 497771 589 975 618787 591 000 596 195 -
Korea 378 994 211927 471 556 320 449 428 313 538 695 495 280 495 280 649 387 644 000 703 000
Mexiko 16 808 . . . . . 177 000 114000 84973 88760 85 267
Neuseeland 40 397 29 412 29 630 27273 15126 18 981 38 325 50134 32197 37 966 40574
Niederlande 35849 . . 1389 12779 12443 6569 5218 13 685 18 425 5638
Norwegen 163 437 153 046 180 962 104 564 99 465 156 340 139200 142315 149 521 143 498 169 367
Polen 7927 . - . - . - . 50523 33659 20477
Portugal 65077 o 28674 25578 25066 24 899 26 930 26 930 32769 29219 30 896
Schweden 53 452 26 960 31053 25186 22505 24753 30650 34422 36 603 34785 45 652
Spanien 344 581 296 642 399 604 364 096 376614 301 926 353 290 256 569 433 786 246 625 188 207
Tiirkei 15114 . 1277 26 372 17721 16167 16 300 59 500 98 072 136 182 144739
Ver. Kénigreich 128 066 90 833 75 968 81394 73738 . 82 691 87 487 103 150 103 994 .
Ver. Staaten 1002 580 1041000 1103100 1037710 1169 590 1130810 1290 440 1064 400 . 2043 425 2053 142
OECD insgesamt 6258 205 4183 511 6 046 665 6153 955 5949 321 5734 867 6307 763 6080611 6174 521 6610 041 5608 933
Indien 341 397 410 331 346 314 . . . . -
Slowenien 520 581 484 723 581 687 680 566 1085 1346 3787

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826416450536

Staatliche Transferzahlungen an die Fischereiwirtschaft
Durchschnittliche jihrliche Verdnderung in Prozent, 1997-2007 oder letzter verfiigbarer Zeitraum

.30 L
PRI LECLE LTS L %S"OQ/@ T FFF oF CF ¢SS

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/822116435128
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Die Férderung der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung
in Nichtmitgliedsldndern ist seit ihrer Griindung eines der
Hauptziele der OECD. Der fiir die offentliche Entwicklungs-
zusammenarbeit (ODA) bereitgestellte Anteil des National-
einkommens ist ein Priifstein fiir das Engagement eines Lan-
des zu Gunsten der internationalen Entwicklung. Ein bereits vor
langer Zeit festgelegtes Ziel der Vereinten Nationen ist, dass
die Industriestaaten 0,7% ihres Bruttonationaleinkommens
(BNE) als ODA zur Verfiigung stellen sollten.

Definition
In diesem Abschnitt werden die gesamten ODA-Nettoleistun-

gen als Anteil am BNE und die geografische Verteilung der
bilateralen ODA-Leistungen dargestellt.

Die ODA ist definiert als staatliche Unterstiitzung, die das Ziel
verfolgt, die wirtschaftliche Entwicklung und das Wohlerge-
hen der Entwicklungsldnder zu férdern. Darlehen und Kredite
flr militarische Zwecke sind nicht einbezogen. Die Leistungen
der Entwicklungszusammenarbeit (EZ) kénnen den Empfan-
gern entweder bilateral von den Gebern oder iiber eine multi-
laterale Entwicklungsorganisation, wie die Vereinten
Nationen oder die Weltbank, zur Verfligung gestellt werden.
Die ODA umfasst Zuschiisse, ,weiche“ Kredite sowie Techni-
sche Zusammenarbeit. Bei weichen Krediten betrdgt das
Zuschusselement mindestens 25% des Gesamtbetrags.

Uberblick

Der gewichtete Durchschnitt der gesamten ODA-Leistungen
der DAC-Mitgliedslédnder in Prozent ihres gesamten

BNE lag 2008 bei 0,31%, und der zur Messung der
durchschnittlichen Leistung der Lander herangezogene
ungewichtete Durchschnitt betrug 0,48%. Die seit 1990

bei den gewichteten wie auch den ungewichteten
Durchschnittswerten zu beobachtende riicklaufige Tendenz
kam 1999 zum Stillstand und wurde dann von einem
Aufwartstrend abgeldst, da die DAC-Mitgliedsldnder Schritte
unternahmen, um ihre bei der Konferenz tiber
Entwicklungsfinanzierung von Monterrey im Jahr 2002,

auf dem G8-Gipfeltreffen von Gleneagles sowie dem
Millennium+5-Gipfel der Vereinten Nationen im Jahr 2005
eingegangenen Verpflichtungen zu erfiillen.

2008 erreichten die gesamten ODA-Nettoleistungen der DAC-
Mitglieder den hochsten je verzeichneten Wert (121,5 Mrd.
US-$), was gegentiber 2007 einem Anstieg um 11,7% in realer
Rechnung entspricht. Das Volumen der bilateralen ODA-
Projekte und -Programme ist in den vergangenen Jahren
einem Aufwartstrend gefolgt und nahm zwischen 2007

und 2008 deutlich zu, was darauf schlief3en 13sst, dass

die Geber ihre Anstrengungen bei den Kernprogrammen
intensivieren.
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Die OECD hat eine Liste von Entwicklungsldndern und -gebie-
ten aufgestellt; lediglich die EZ-Leistungen an diese Lander
werden als ODA gezdhlt. Die Liste wird regelméafig aktuali-
siert und umfasst derzeit mehr als 150 Lidnder oder Gebiete,
deren Pro-Kopf-Einkommen 2007 unter 11456 US-$ lag. Die
Daten beziehen sich auf die ODA-Leistungen von 22 OECD-
Landern, die Mitglieder des Entwicklungsausschusses (DAC)
sind.

Die Daten zur geografischen Verteilung der ODA werden in
diesem Abschnitt auf Bruttobasis dargestellt (d.h. ohne Abzug
der Tilgungen), um das Niveau der wihrend des Zeitraums
bereitgestellten neuen ODA-Leistungen aufzuzeigen.

Vergleichbarkeit

Die ODA-Statistiken werden nach vom DAC erarbeiteten
Leitlinien erstellt. Die Statistiken fiir die einzelnen Lénder
werden regelméfig im Rahmen von Peer Reviews durch andere
DAC-Mitgliedslander gepriift.

Quelle

¢ Development Assistance Committee Aid Statistics.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2010), Entwicklungszusammenarbeit — Bericht 2010: Politik
und Leistungen der Mitglieder des Entwicklungsausschusses, OECD,
Paris.

e OECD (2008), OECD Journal on Development Volume 9 Issue 2:
Measuring Human Rights and Democratic Governance: Experiences
and Lessons from Metagora, OECD, Paris.

* OECD (2009), Natural Resources and Pro-Poor Growth: The
Economics and Politics, DAC Guidelines and Reference Series, OECD,
Paris.

e OECD (2008), Governance, Taxation and Accountability: Issues and
Practice, DAC Guidelines and Reference Series, OECD, Paris.

e OECD (2008), 2008 Survey on Monitoring the Paris Declaration:
Making Aid More Effective by 2010, Better Aid, OECD, Paris.

e OECD (2009), Aid Effectiveness: A Progress Report on Implementing
the Paris Declaration, Better Aid, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2010), International Development Statistics on CD-Rom,
OECD, Paris.

¢ OECD (2010), Geographical Distribution of Financial Flows to
Developing Countries 2010: Disbursements, Commitments, Country
Indicators, OECD, Paris.

e OECD (2009), Development Aid at a Glance 2008: Statistics by
Region, OECD, Paris.

e OECD (2008), Creditor Reporting System 2008: Aid Activities in
Support of Water Supply and Sanitation, OECD, Paris.

Online-Datenbanken
e International Development Statistics.
Websites

¢ Development Assistance Committee Aid Statistics,
wwuw.oecd.org/dac/stats.

e OECD, Calculation of the Grant Element of Loans,
www.oecd.org/dataoecd/15/0/31738575.pdf.
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ODA-Nettoleistungen

In Prozent des Bruttonationaleinkommens

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 0.34 0.27 0.27 0.27 0.26 0.27 0.25 0.26 0.25 0.25 0.25 0.30 0.32 0.32
Belgien 0.38 0.34 0.31 0.35 0.30 0.36 0.37 0.43 0.60 0.41 0.53 0.50 0.43 0.48
Dénemark 0.96 1.04 0.97 0.99 1.01 1.06 1.03 0.96 0.84 0.85 0.81 0.80 0.81 0.82
Deutschland 0.31 0.32 0.28 0.26 0.26 0.27 0.27 0.27 0.28 0.28 0.36 0.36 0.37 0.38
Finnland 0.31 0.33 0.32 0.31 0.33 0.31 0.32 0.35 0.35 0.37 0.46 0.40 0.39 0.44
Frankreich 0.55 0.48 0.44 0.38 0.38 0.30 0.31 0.37 0.40 0.41 0.47 0.47 0.38 0.39
Griechenland ® 0.15 0.14 0.15 0.15 0.20 0.17 0.21 0.21 0.16 017 0.17 0.16 0.21
Irland 0.29 0.31 0.31 0.30 0.31 0.29 033 0.40 0.39 0.39 0.42 0.54 0.55 0.59
Italien 0.15 0.20 0.11 0.20 0.15 0.13 0.15 0.20 017 0.15 0.29 0.20 0.19 0.22
Japan 0.27 0.20 0.21 0.27 0.27 0.28 0.23 0.23 0.20 019 0.28 0.25 0.17 0.19
Kanada 0.38 0.32 0.34 0.30 0.28 0.25 0.22 0.28 0.24 0.27 0.34 0.29 0.29 0.32
Luxemburg 0.36 0.44 0.55 0.65 0.66 0.70 0.77 0.78 0.86 0.79 0.79 0.89 0.92 0.97
Neuseeland 0.23 0.21 0.26 0.27 0.27 0.25 0.25 0.22 0.23 0.23 0.27 0.27 0.27 0.30
Niederlande 0.81 0.81 0.81 0.80 0.79 0.84 0.82 0.81 0.80 0.73 0.82 0.81 0.81 0.80
Norwegen 0.86 0.83 0.84 0.89 0.88 0.76 0.80 0.89 0.92 0.87 0.94 0.89 0.95 0.88
Osterreich 0.27 0.23 0.24 0.22 0.24 0.23 0.34 0.26 0.20 0.23 0.52 0.47 0.50 043
Portugal 0.25 0.21 0.25 0.24 0.26 0.26 0.25 0.27 0.22 0.63 0.21 0.21 0.22 0.27
Schweden 0.77 0.84 0.79 0.72 0.70 0.80 0.77 0.84 0.79 0.78 0.94 1.02 0.93 0.98
Schweiz 0.34 0.34 0.34 0.32 0.35 0.34 0.34 0.33 0.37 0.40 0.43 0.39 0.38 0.42
Spanien 0.24 0.22 0.24 0.24 0.23 0.22 0.30 0.26 0.23 0.24 0.27 0.32 0.37 0.45
Ver. Kdnigreich 0.29 0.27 0.26 0.27 0.24 0.32 0.32 0.31 0.34 0.36 0.47 0.51 0.35 0.43
Ver. Staaten 0.10 0.12 0.09 0.10 0.10 0.10 0.11 013 0.15 0147 0.23 0.18 0.16 0.19
DAC insgesamt 0.26 0.25 0.22 0.23 0.22 0.22 0.22 0.23 0.25 0.26 0.33 0.31 0.28 0.31
davon: EU-Mitgliedslénder 0.37 0.37 0.33 0.33 0.31 0.32 0.33 0.35 0.35 0.35 0.44 0.43 0.39 0.43

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/826454736750
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Verteilung der bilateralen ODA-Bruttoleistungen der DAC-Mitgliedsldnder
nach Einkommensgruppe und Region
Mio. US-Dollar, Zweijahresdurchschnitte

1987-88 1997-98 2007-08
Verteilung der bilateralen ODA-Leistungen nach
Einkommensgruppe
Am wenigsten entwickelte Lander 8604 8197 22 819
Sonstige Lander der unteren Einkommensgruppe 2607 3407 7140
Lénder der mittleren Einkommensgruppe, unterer Bereich 11408 15596 32 291
Lander der mittleren Einkommensgruppe, oberer Bereich 2515 3114 6217
Fortgeschrittenere Entwicklungslander und -gebiete 2675 1107 8
Unaufgeschliisselt 5714 9211 24 366
Verteilung der bilateralen ODA-Leistungen nach Region
Subsahara-Afrika 9237 9545 24384
Naher Osten und Nordafrika 4648 3908 15848
Siid- und Zentralasien 4250 4326 11478
Sonstiges Asien und Ozeanien 6465 8902 11818
Europa 763 1445 3056
Lateinamerika und Karibik 3641 5004 7317
Unaufgeschliisselt 4518 7502 18 940
Bilaterale ODA 33522 40632 92 841
Multilaterale ODA 13410 16 560 33014
0DA insgesamt 46 932 57193 125 855

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826501547436

Verteilung der bilateralen ODA-Bruttoleistungen der DAG-Mitglieder nach Region
Mio. US-Dollar

fm Europa B Lateinamerika und Karibik Il Sid- und Zentralasien
mm  Sonstiges Asien und Ozeanien Naher Osten und Nordafrika B Subsahara-Afrika

30000 r
25000 [
20000
15000
10000

5000

1987-88 1997-98 2007-08
StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/822155163426

216 DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010


http://dx.doi.org/10.1787/826501547436
http://dx.doi.org/10.1787/822155163426

L

i

-
——

Hauptempfinger der bilateralen ODA-Bruttoleistungen der DAC-Mitgliedslander
Zweijahresdurchschnitte
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1987-88 1997-98 2007-08
Mio. US-Dollar  In % der gesamten ODA Mio. US-Dollar  In % der gesamten ODA Mio. US-Dollar  In % der gesamten ODA
Indonesien 1764 3.8 China 1863 33 Irak 9462 7.5
Agypten 1615 3.4 Indonesien 1711 3.0 Afghanistan 3475 2.8
Indien 1359 29 Agypten 1613 2.8 China 2601 21
Israel 1349 2.9 Indien 1556 2.7 Indonesien 2543 2.0
China 1088 2.3 Philippinen 935 1.6 Indien 2263 1.8
Bangladesch 961 2.0 Thailand 861 15 Vietnam 1745 14
Pakistan 889 1.9 Bangladesch 758 1.3 Sudan 1743 14
Philippinen 836 1.8 Vietnam 714 1.2 Tansania 1603 1.3
Tansania 765 1.6 Mozambik 694 12 Athiopien 1551 12
Mozambik 651 14 Tansania 687 12 Kamerun 1396 11
Kenia 566 1.2 Pakistan 622 1.1 Agypten 1389 1.1
Thailand 562 12 Bosnien-Herzegowina 560 1.0 Bangladesch 1310 1.0
Tiirkei 544 1.2 Cote d'lvoire 506 0.9 Mozambik 1222 1.0
Sudan 475 1.0 Madagaskar 479 0.8 Nigeria 1121 09
Athiopien 445 0.9 Peru 464 0.8 Paléstin. Autonomiegebiete 1108 0.9
Bilaterale ODA 33522 7.4 Bilaterale ODA 40632 71.0 Bilaterale ODA 92 841 738
Multilaterale ODA 13410 286 Multilaterale ODA 16 560 29.0 Multilaterale ODA 33014 26.2
ODA insgesamt 46 932 100.0 ODA insgesamt 57193 100.0 ODA insgesamt 125 855 100.0

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826508213458
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GESAMTSTEUERAUFKOMMEN

Das Gesamtsteueraufkommen in Prozent des BIP steht fiir den
Teil der gesamtwirtschaftlichen Produktion eines Landes, der
vom Staat liber Steuern abgeschopft wird. Es handelt sich
somit um einen Indikator dafiir, bis zu welchem Grad der
Staat die Kontrolle iiber die volkswirtschaftlichen Ressourcen
besitzt.

Definition

Steuern sind definiert als Pflichtzahlungen an den Staat ohne
Gegenleistung. Sie sind insofern ohne Gegenleistung, als die
staatlichen Leistungen an die Steuerzahler normalerweise
nicht im Verhiltnis zu deren Zahlungen stehen. Die hier dar-
gestellten Daten zum Gesamtsteueraufkommen beziehen
sich auf Einnahmen aus Steuern auf Einkommen und
Gewinne, Sozialversicherungsbeitrdgen, Steuern auf Giiter

und Dienstleistungen, Lohnsummensteuern, Grund- und
Grunderwerbsteuern und sonstigen Steuern.

Die Steuern auf Einkommen und Gewinne umfassen Steuern,
die auf Nettoeinkommen oder -gewinne (Bruttoeinkommen
abziiglich Steuerfreibetrdge) von natiirlichen Personen und
Unternehmen erhoben werden. Sie beinhalten auch die
Steuern auf die Kapitalertrdge von natiirlichen Personen und
Unternehmen sowie auf Gliicksspielgewinne.

Die Steuern auf Giiter und Dienstleistungen umfassen samt-
liche Abgaben, die auf Erzeugung, Férderung, Verkauf, Transfer,
Vermietung/Verpachtung oder Lieferung von Gilitern, Erbrin-
gung von Dienstleistungen, die Nutzung von Glitern bzw. die
Erlaubnis zur Nutzung von Giitern oder zur Durchfiihrung von
Aktivitditen erhoben werden. Es handelt sich dabei
hauptséchlich um Mehrwert- und Umsatzsteuern.

Zu beachten ist, dass die Summe der Steuern auf Giiter und
Dienstleistungen und der Steuern auf Einkommen und
Gewinne niedriger ist als das Gesamtsteueraufkommen.

Uberblick

Im Jahr 2008 sank das Gesamtsteueraufkommen in Prozent
des BIP in 17 OECD-Léndern und stieg in 9 weiteren. Dies
deutet darauf hin, dass das Gesamtsteueraufkommen im
OECD-Durchschnitt gegeniiber den 35,8% des Jahres 2007 um
etwa 0,5% des BIP gesunken ist. Der langsame Aufwirtstrend
dieser Verhaltniszahl, der in den 1990er Jahren in nahezu
allen OECD-Landern verzeichnet wurde, kam im Jahr 2000
zum Stillstand. Seit 2001 ist das Gesamtsteueraufkommen

in Prozent des BIP in den OECD-Léndern leicht gesunken.
Einnahmen aus Steuern auf Einkommen und Gewinne
stellten im Jahr 2007 im Durchschnitt 13,2% des BIP dar.
Diese Quote zeigte in der zweiten Halfte der 1990er Jahre
eine Aufwartstendenz, die im Jahr 2000 einen Héhepunkt
erreichte. Nach einem leichten Riickgang in den
darauffolgenden Jahren stieg die durchschnittliche Quote

im Jahr 2007 tiber die Hochstmarke des Jahres 2000.

Der OECD-Durchschnitt der Steuereinnahmen auf Gliter

und Dienstleistungen ist seit 1994 bemerkenswert stabil

mit etwa 11% des BIP.
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Vergleichbarkeit

Bei den Erhebungsmethoden wird darauf geachtet, dass die
Daten zum Steueraufkommen so weit wie mdglich interna-
tional vergleichbar sind. Vertreter der einzelnen Lander haben
sich darauf verstdndigt, wie die jeweiligen Steuern zu
definieren und wie sie in allen OECD-Ldndern zu messen sind.
Sie sind mithin dafiir verantwortlich, dass die der OECD tiber-
mittelten Daten den vereinbarten Regeln entsprechen, wie sie
im ,OECD Interpretative Guide“ am Ende jeder Ausgabe der
Revenue Statistics dargelegt sind.

Quelle

e OECD (2009), Revenue Statistics 1965-2008 - Edition 2009, OECD,
Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2004), Recent Tax Policy Trends and Reforms in OECD
Countries, OECD Tax Policy Studies, No. 9, OECD, Paris.

e OECD (2005), Consumption Tax Trends: VAT/GST and Excise rates,
Trends and Administration Issues, 2005 Edition, OECD, Paris.

e OECD (2006), OECD Tax Policy Studies — N.15 Encouraging Savings
through Tax-Preferred Accounts, OECD, Paris.

e OECD (2006), The Political Economy of Environmentally Related
Taxes, OECD, Paris.

¢ OECD (2008), Consumption Tax Trends: VAT/GST and Excise Rates,
Trends and Administration Issues, 2008, OECD, Paris.

e OECD (2008), Tax Co-operation 2008: Towards a Level Playing Field:
Assessment by the Global Forum on Taxation, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), Taxing Wages 2007-2008, 2008 Edition, OECD, Paris.

Zur Methodik

¢ Electronic Model Tax Convention (eMTC), www.sourceoecd.org/
reference/modeltax.

* OECD (1992-2008), Model Tax Convention on Income and on
Capital, yearly updates, OECD, Paris.

¢ OECD (2005), Model Tax Convention on Income and on Capital
Model Tax Convention on Income and on Capital, condensed
version, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e Revenue Statistics of OECD Member Countries.

e Taxing Wages Statistics.

Websites

e OECD Centre for Tax Policy and Administration,
wwu.oecd.org/ctp.

e Tax Administration in OECD Countries: Comparative
Information Series (2004), www.oecd.org/ctp/ta.
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Gesamtsteueraufkommen
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 288 294 292 30.0 30.5 311 29.6 30.5 30.6 311 30.8 30.6 30.8 ®
Belgien 436 44.0 445 45.2 452 44.9 44.9 45.0 446 44.8 447 444 43.9 443
Dénemark 48.8 49.2 48.9 49.3 50.1 494 48.4 47.8 48.0 49.0 50.8 49.6 48.7 48.3
Deutschland 37.2 36.5 36.2 36.4 37.1 37.2 36.1 35.4 35.5 34.8 34.8 35.6 36.2 36.4
Finnland 457 47.0 46.3 46.1 45.8 47.2 44.6 44.6 44.0 43.5 44.0 435 43.0 42.8
Frankreich 429 441 44.4 44.2 451 44.4 44.0 43.4 432 43.5 43.9 44.0 435 4341
Griechenland 28.9 35.9 303 32.0 329 34.0 329 336 322 311 314 31.2 32.0 31.3
Irland 32.5 325 31.8 31.3 315 31.3 291 28.0 28.5 29.9 30.4 31.7 30.8 28.3
Island 31.2 32.3 322 34.5 36.9 37.2 35.4 35.3 36.7 38.0 406 415 40.9 36.0
Italien 4041 418 432 417 425 423 420 414 41.8 41.0 40.8 423 435 43.2
Japan 26.8 26.8 27.2 26.8 26.3 27.0 27.3 26.2 25.7 26.3 274 28.0 283 &
Kanada 35.6 35.9 36.7 36.7 36.4 35.6 34.8 337 337 33.6 334 335 333 322
Korea 18.6 19.2 201 20.2 20.6 226 23.0 232 239 232 239 25.0 26.5 26.6
Luxemburg 371 37.6 39.3 39.4 38.3 39.1 39.7 39.3 38.1 37.2 37.6 35.8 36.5 38.3
Mexiko 15.2 15.3 15.9 15.1 15.8 16.9 174 16.5 17.4 174 18.1 183 18.0 214
Neuseeland 36.6 34.8 35.0 33.4 33.4 33.6 33.0 34.4 34.2 35.3 37.4 36.6 35.7 345
Niederlande 41.5 40.9 40.9 39.1 40.1 39.7 38.2 37.5 36.9 37.3 38.5 38.9 37.5 @
Norwegen 40.9 40.8 4.5 424 427 426 42.9 431 423 433 435 44.0 43.6 4241
Osterreich 4.4 42.9 444 44.4 44.0 432 453 44.0 438 434 423 418 423 429
Polen 36.2 37.4 36.6 35.6 35.1 32.8 32.6 33.1 32.6 31.7 33.0 34.0 34.9 .
Portugal 321 32.7 328 33.0 33.9 341 33.8 345 34.7 33.9 347 35.5 36.4 36.5
Schweden 47.5 49.4 50.6 51.0 51.4 51.8 49.8 47.9 48.3 48.7 49.5 49.0 48.3 471
Schweiz 21.7 281 27.6 28.5 28.7 30.0 29.5 29.9 29.2 28.8 29.2 29.3 28.9 29.4
Slowak. Rep. . . . 36.7 354 341 332 332 33.1 31.6 314 294 294 29.3
Spanien 321 31.9 329 33.2 34.1 34.2 33.8 342 34.2 34.6 35.7 36.7 372 33.0
Tschech. Rep. 37.5 36.0 36.3 34.9 35.8 35.3 35.6 36.3 37.3 37.8 37.6 371 37.4 36.6
Tiirkei 16.8 18.9 20.7 214 231 242 26.1 246 259 241 243 245 237 235
Ungarn 4.3 39.7 38.1 37.8 38.1 38.0 38.1 37.9 37.6 37.6 37.3 371 39.5 40.1
Ver. Kénigreich 34.0 33.8 34.3 35.5 35.7 36.4 36.1 34.6 34.3 34.9 35.8 36.6 36.1 35.7
Ver. Staaten 279 28.3 287 29.3 29.4 29.9 28.8 26.5 259 26.1 275 282 283 26.9
OECD-Durchschnitt 347 35.3 354 35.5 35.9 36.0 35.5 352 35.1 35.1 35.7 35.8 358 ®
Slowenien 39.2 38.1 37.0 37.8 38.2 37.5 37.7 38.0 38.2 38.3 38.6 38.3 37.8 371
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Steuern auf Einkommen und Gewinne

In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 15.9 16.6 165 177 18.3 18.1 16.7 17.2 17.3 18.2 182 18.1 184 .
Belgien 16.6 16.6 17.0 175 171 173 175 17.3 16.9 16.9 174 16.7 165 16.7
Dénemark 302 30.2 29.9 295 296 29.8 28.8 286 28.8 29.7 312 299 29.0 293
Deutschland 113 105 10.2 107 1.1 112 104 99 9.7 95 938 10.8 113 116
Finnland 165 182 177 18.1 178 204 182 18.1 17.0 16.8 16.8 16.6 16.9 16.7
Frankreich 7.0 7.4 8.1 102 10.8 11.0 112 10.4 10.0 10.2 103 107 10.4 10.4
Griechenland 6.4 6.4 6.8 8.1 8.4 93 8.0 8.1 7.4 75 8.0 7.4 75 73
Irland 127 132 131 129 13.2 132 122 1.1 113 118 17 125 121 10.6
Island 106 113 115 13.0 14.2 14.8 15.3 15.3 16.0 16.1 175 18.3 185 17.8
Italien 142 145 15.3 136 14.4 14.0 143 134 12.9 129 12.9 139 147 149
Japan 103 102 10.1 9.0 8.4 9.4 9.1 8.0 7.9 8.4 93 9.9 103 97
Kanada 16.5 16.9 17.9 177 18.1 17.8 16.7 15.4 15.4 157 15.8 16.4 16.6 15.9
Korea 59 5.8 53 6.1 51 65 6.1 59 6.7 65 7.0 7.4 8.4 8.2
Luxemburg 146 149 15.6 15.1 139 141 143 14.4 139 12.3 12.9 125 12.8 137
Mexiko 38 3.7 42 43 46 46 48 48 46 42 44 46 50 5.2
Neuseeland 204 20.7 20.9 19.4 19.4 20.2 195 205 204 216 236 27 225 206
Niederlande 10.9 1.1 107 103 10.2 10.0 10.1 10.2 9.4 92 10.7 106 10.9 .
Norwegen 143 14.8 15.7 15.7 16.0 19.2 193 18.8 185 20.1 214 22,0 21.0 212
Osterreich 10.9 119 127 129 125 12.3 14.1 13.0 12.8 126 12.0 12.1 127 132
Polen 111 107 104 10.3 74 6.8 6.4 63 6.0 59 6.4 7.0 80
Portugal 7.9 8.6 8.7 85 91 96 9.1 8.9 8.4 8.3 8.2 8.5 94 96
Schweden 186 193 19.9 19.9 208 212 18.9 171 17.8 186 19.4 19.3 187 17.4
Schweiz 119 123 11.9 125 12.0 132 124 12.9 125 125 13.0 134 132 139
Slowak. Rep. 8.6 8.6 7.0 7.1 6.6 6.7 5.7 56 5.7 58 6.1
Spanien 9.4 9.2 938 9.4 96 97 95 99 96 97 10.4 1.1 123 10.1
Tschech. Rep. 9.4 8.1 8.7 8.1 83 8.0 8.6 9.0 95 95 91 9.1 94 8.5
Tiirkei 48 5.0 57 7.0 73 71 75 6.1 6.1 53 53 53 56 57
Ungarn 8.7 8.7 83 8.4 8.9 9.2 9.8 10.0 93 8.9 838 9.1 10.0 10.4
Ver. Konigreich 12.6 124 127 138 138 142 143 132 12.6 12.8 137 145 143 142
Ver. Staaten 12.8 135 14.0 14.4 14.6 15.1 14.1 17 112 114 12.9 136 13.9 126
OECD-Durchschnitt  12.4 125 127 12.8 12.8 131 12.8 12.4 122 12.3 12.8 13.0 132
Slowenien 6.5 7.0 71 6.9 69 6.9 71 74 76 7.8 83 8.7 8.8 8.4
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¥
Steuern auf Giiter und Dienstleistungen
In Prozent des BIP

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 8.4 82 8.0 8.2 8.0 89 8.9 92 9.1 8.9 8.6 83 82
Belgien 11.2 1.5 1.7 141 115 1.4 11.0 1.1 11.0 1.2 1.3 113 11.0 -
Dénemark 15.6 16.0 16.1 16.4 16.5 15.8 15.8 16.0 15.8 16.0 16.2 16.4 16.3 15.6
Deutschland 104 10.3 10.1 10.0 104 10.5 10.4 10.3 104 10.1 10.1 10.1 10.6 105
Finnland 14.0 141 14.6 141 14.2 13.7 13.2 13.5 141 13.8 13.8 13.5 12.9 12.9
Frankreich 118 12.3 122 1.9 120 114 11 11 11.0 111 141 10.8 107 105
Griechenland 11.9 12.2 123 12.0 122 12.0 125 123 114 11.0 109 1.3 1.4 11.5
Irland 13.2 13.0 12.6 12.2 12.1 1.7 10.6 10.9 10.8 1.2 1.4 114 1.1 105
Island 15.2 15.6 153 15.9 17.0 16.4 143 14.4 15.1 16.0 174 17.6 16.5 12.9
Italien 10.9 10.8 1.2 115 1.7 11.8 11.2 1.2 10.7 10.8 10.8 1.1 11.0 105
Japan 4.2 43 4.7 53 54 5.2 53 53 5.2 53 53 5.2 5.1 5.1
Kanada 9.0 9.0 9.0 9.1 8.8 8.6 8.8 8.9 8.9 87 85 8.1 7.9 75
Korea 8.0 85 86 77 8.3 8.7 91 9.0 8.9 8.4 8.2 8.1 8.3 8.4
Luxemburg 10.0 9.9 106 105 104 10.6 105 106 10.5 1.2 109 10.0 9.9 10.9
Mexiko 8.2 85 8.6 75 7.9 8.9 88 8.1 9.1 9.5 103 10.3 9.5 124
Neuseeland 12.2 12.2 12.2 121 12.1 1.7 11.8 12.1 121 1.9 12.0 11.9 1.3 11.8
Niederlande 113 11.6 113 1.3 1.7 11.5 11.8 11.6 1.7 11.9 12.2 11.9 1.2 &
Norwegen 15.8 155 15.4 15.8 15.6 135 13.3 133 129 12.7 124 12.0 12.4 108
Osterreich 11.9 123 128 125 126 123 12.4 12,6 12.5 124 124 1.7 1.7 11.6
Polen 12.8 13.7 13.1 12.3 12.8 11.8 11.4 12.1 12.2 11.9 12.7 133 13.3 .
Portugal 13.0 13.2 129 13.0 13.2 12.7 12.8 131 13.2 13.2 13.8 141 13.7 13.3
Schweden 134 12.9 13.0 12.7 12.6 12.8 12.7 12.9 12.9 12.7 12.9 12.8 12.9 13.1
Schweiz 6.1 6.0 6.0 6.2 6.6 6.7 6.8 6.8 6.8 6.8 6.9 6.8 6.5 6.5
Slowak. Rep. . . . 127 122 123 1.2 1.4 12.0 123 12,6 1.4 113 10.7
Spanien 9.2 9.3 95 9.8 10.2 101 9.7 9.7 97 9.8 9.9 € 9'5: 8.3
Tschech. Rep. 12.1 11.8 1.3 10.8 115 1.2 10.8 10.8 111 11.8 11.8 11.2 1.1 11.4
Tiirkei 6.3 72 77 76 83 10.1 105 115 128 15 12.0 11.9 1.3 10.8
Ungarn 16.8 16.2 15.0 14.7 15.4 15.4 147 14.2 14.8 15.4 148 143 14.9 14.9
Ver. Knigreich 12.0 12.0 11.9 1.7 11.8 11.6 1.3 1.2 11.2 111 10.8 10.6 10.5 10.3
Ver. Staaten 5.0 4.9 49 49 4.8 48 47 4.7 47 4.8 48 48 4.7 46
OECD-Durchschnitt 11.0 11 114 11.0 13 111 10.9 11.0 1141 111 1.2 11 10.9 .
Slowenien 15.2 14.9 13.9 145 15.0 141 13.7 13.9 14.0 13.8 13.6 133 13.2 13.2
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BESTEUERUNG DES DURCHSCHNITTSARBEITERS

Die Messgréfde der Besteuerung eines Durchschnittsarbeiters
entspricht der Summe der von einem kinderlosen, alleinste-
henden Durchschnittsarbeiter zu entrichtenden Steuern im
Verhiltnis zu den dem Arbeitgeber entstehenden entspre-
chenden Gesamtarbeitskosten. Dieser ,Steuer- und Abgaben-
keil“ misst somit die beschéftigungshemmende Wirkung des
Systems der Besteuerung von Arbeitseinkommen.
Definition

Bei den in der Messgrofie berticksichtigten Steuern handelt es
sich um Einkommensteuern sowie Arbeitgeber- und Arbeit-
nehmersozialabgaben. Fiir die wenigen Lander, in denen
diese Steuerform existiert, sind auch Lohnsummensteuern
enthalten. Die Summe dieser Steuern, die flir die Beschafti-
gung eines Durchschnittsarbeiters zu entrichten sind, wird in

Prozent der Arbeitskosten ausgedriickt (Bruttolohn plus Arbeit-
gebersozialabgaben und Lohnsummensteuer).

Der Durchschnittsarbeiter ist definiert als ein Arbeitnehmer,
dessen Arbeitsentgelt dem Durchschnittseinkommen einer
vollzeitbeschéftigten Arbeitskraft in dem betreffenden Land
in den Abschnitten C-K der Internationalen Systematik der
Wirtschaftszweige (ISIC Rev. 3) entspricht. Dieser Durch-
schnittsarbeiter ist alleinstehend, d.h. er erhilt keinerlei
Steuerverglinstigungen flir einen Ehepartner, einen unverhei-
rateten Partner oder ein Kind.

Uberblick

Im Jahr 2008 stellte die Besteuerung eines Durchschnitts-
arbeiters im OECD-Durchschnitt etwa 38% der
entsprechenden Gesamtarbeitskosten dar. Dieser Steuerkeil
betrug zwischen 15% in Mexiko und 50% oder mehr in Belgien,
Ungarn und Deutschland.

Im Durchschnitt ist die Besteuerung eines Durchschnitts-
arbeiters seit dem Jahr 2000 im OECD-Raum insgesamt sehr
leicht zuriickgegangen. Dabei bestehen aber grof3e
Unterschiede zwischen den Léndern. In elf der dreif3ig OECD-
Lander sind die Steuern fiir einen Durchschnittsarbeiter seit
dem Jahr 2000 gestiegen. Die Lander mit dem grofdten
Zuwachs waren Griechenland, Japan, Korea und die
Niederlande. Unter den 19 Landern, die einen Rickgang
verzeichneten, fiel dieser in Finnland, Irland und Schweden
am stérksten aus.

222

Vergleichbarkeit

Die in der Messgrofde enthaltenen Steuerarten sind interna-
tional voll vergleichbar. Sie beruhen auf gemeinsamen Defini-
tionen, die von allen OECD-Léndern vereinbart und in den
Revenue Statistics der OECD veroffentlicht wurden.

Die Einkommensniveaus der Arbeiter in den ISIC-Abschnitten
C-K sind zwar je nach Land unterschiedlich, es kann aber
davon ausgegangen werden, dass sie in den einzelnen Lan-
dern vergleichbaren Tétigkeitsarten entsprechen.

Die Informationen iiber das Einkommensniveau des Durch-
schnittsarbeiters werden von den Finanzministerien der ein-
zelnen OECD-Lidnder geliefert und basieren auf nationalen
statistischen Erhebungen. Die Summe der von einem allein-
stehenden Arbeiter zu entrichtenden Steuern wird unter
Zugrundelegung der jeweiligen nationalen Steuergesetze
berechnet. Die Messgrofden zum Steuer- und Abgabenkeil
ergeben sich also nicht aus der direkten Beobachtung der von
den Arbeitern und deren Arbeitgebern tatsdchlich gezahlten
Steuern, sondern vielmehr aus Modellrechnungen.

Quelle
¢ OECD (2009), Taxing Wages 2007-2008, 2008 Edition, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ Immervoll, H. (2004), Average and Marginal Effective Tax Rates
Facing Workers in the EU: A Micro-Level Analysis of Levels,
Distributions and Driving Factors, OECD Social Employment and
Migration Working Papers, No. 19, OECD, Paris.

e OECD (2006), OECD Tax Policy Studies — N.15 Encouraging Savings
through Tax-Preferred Accounts, OECD, Paris.

* OECD (2006), OECD Tax Policy Studies: No. 11: The Taxation of
Employee Stock Options, OECD, Paris.

* OECD (2007), Benefits and Wages: OECD Indicators, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2008), OECD Latin Amerikan Economic Outlook 2009, OECD,
Paris.

e OECD (2009), Revenue Statistics 1965-2008 - Edition 2009, OECD,
Paris.

Websites

e OECD Benefits and Wages,
www.oecd.org/els/social/workincentives.

e OECD Centre for Tax Policy and Administration, www.oecd.org/
ctp.

e OECD Tax Policy Analysis, www.oecd.org/ctp/tpa.
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. BESTEUERUNG DES DURCHSCHNITTSARBEITERS
Besteuerung des Durchschnittsarbeiters
In Prozent der Arbeitskosten

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 30.6 273 27.7 28.0 28.0 28.3 283 27.7 26.9
Belgien 571 56.7 56.3 55.7 55.4 55.5 55.5 55.8 56.0
Dénemark 443 43.6 42.6 42.6 4.3 411 413 41.4 41.2
Deutschland 54.0 53.0 53.5 54.2 53.2 53.1 53.3 52.6 52.0
Finnland 47.8 46.4 45.9 45.0 445 446 440 43.6 435
Frankreich 49.6 49.8 49.8 49.8 49.9 50.0 50.1 49.2 49.3
Griechenland 38.5 38.2 39.0 37.9 40.0 40.5 419 42.3 42.4
Irland 28.9 25.8 24.5 242 24.0 23.5 230 22.7 229
Island 26.2 26.9 285 29.3 29.8 29.7 295 281 28.3
Italien 46.9 46.4 46.4 457 46.0 457 459 46.2 46.5
Japan 24.8 249 30.5 274 27.3 217 288 29.3 295
Kanada 33.2 32.0 321 32.0 32.0 31.9 31.9 31.2 31.3
Korea 16.3 16.4 16.1 16.3 17.0 173 181 19.7 20.3
Luxemburg 37.5 35.8 32.9 33.5 33.9 34.7 35.3 36.3 35.9
Mexiko 12.6 13.2 15.8 16.8 15.3 147 15.0 15.9 151
Neuseeland 19.4 194 19.5 19.7 20.0 20.4 211 215 21.2
Niederlande 39.7 372 37.4 371 38.8 38.9 446 44.3 45.0
Norwegen 38.6 39.2 38.6 38.1 38.1 37.2 37.4 375 37.7
Osterreich 47.3 46.9 471 474 48.1 48.0 48.3 48.6 48.8
Polen 431 428 427 430 432 434 437 42.9 39.7
Portugal 37.3 36.4 36.6 36.8 37.8 37.3 37.4 37.7 37.6
Schweden 50.1 491 478 48.2 484 481 478 453 446
Schweiz 30.0 30.1 30.1 297 29.4 29.5 295 29.7 295
Slowak. Rep. 4.7 42.7 42.5 42.9 425 38.3 385 38.6 38.9
Spanien 38.6 38.8 39.1 38.5 38.7 38.9 39.1 38.9 37.8
Tschech. Rep. 42.7 426 429 43.2 435 43.8 426 429 434
Tiirkei 40.4 43.6 42.5 42.2 42.8 42.8 42.7 42.7 39.7
Ungarn 54.6 55.8 53.7 50.8 51.8 51.1 52.0 54.5 54.1
Ver. Kénigreich 32.6 32.2 32.3 33.8 33.9 33.9 34.0 34.0 32.8
Ver. Staaten 30.4 30.3 301 29.9 29.8 29.7 29.9 29.7 30.1
OECD-Durchschnitt 37.8 375 37.5 37.3 375 37.3 37.7 37.7 37.4
Israel 29.0 29.5 30.0 271 253 249 235 241 217
Slowenien 46.3 46.2 46.1 46.2 46.3 45.6 453 43.3 42.9

Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/826577603862
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LEBENSERWARTUNG

Die Lebenserwartung bei der Geburt ist nach wie vor einer der
am haufigsten angefiihrten Indikatoren fiir den Gesund-
heitszustand. Die Zuwédchse an Lebenserwartung bei der
Geburt, die wiahrend der letzten Jahrzehnte in den OECD-Lan-
dern verzeichnet wurden, sind einer Reihe von Faktoren zu
verdanken, darunter einem steigenden Lebensstandard, einer
gesiinderen Lebensweise und besseren Bildung wie auch einem
breiteren Zugang zu hochwertigen Gesundheitsleistungen.
Weitere Faktoren wie bessere Erndhrung, sanitire Versorgung
und Wohnverhéltnisse spielten ebenfalls eine Rolle, vor allem
in Entwicklungslédndern.

Uberblick

Im Durchschnitt der OECD-Lénder lag die Lebenserwartung
bei der Geburt fiir die Bevolkerung insgesamt 2007 bei

79,1 Jahren, d.h. mehr als zehn Jahre tiber dem Niveau

von 1960. In nahezu der Hélfte der OECD-L&nder lag die
Lebenserwartung bei der Geburt 2007 bei tiber 80 Jahren.

Das Land mit der hochsten Lebenserwartung war Japan,

wo die Lebenserwartung 82,6 Jahre betrug. Am anderen Ende
der Skala war die Lebenserwartung unter den OECD-Landern
in der Tiirkei am niedrigsten, gefolgt von Ungarn. Wahrend
jedoch in Ungarn die Lebenserwartung seit 1960 nur moderat
zugenommen hat, ist sie in der Tiirkei drastisch gestiegen,
wo sie dem OECD-Durchschnitt rasch ndher kommt. Die
OECD-Lander mit hherem Pro-Kopf-BIP weisen in der Regel
eine hohere Lebenserwartung bei der Geburt auf, doch ist
dieser Zusammenhang bei hoheren Einkommensniveaus
weniger ausgepragt.

Die Geschlechterdifferenz bei der Lebenserwartung belief sich
im Durchschnitt aller OECD-Lander 2007 auf 5,6 Jahre, wobei
die Lebenserwartung fiir Ménner 76,3 und fiir Frauen

81,9 Jahre erreichte. Diese Geschlechterdifferenz weitete sich
landeriibergreifend zwischen 1960 und 2007 durchschnittlich
um ein halbes Jahr aus. Jedoch kaschiert dieses Ergebnis
unterschiedliche Trends zwischen den fritheren und spéteren
Jahrzehnten. Wahrend der Geschlechterunterschied bei der
Lebenserwartung in den 1960er und 1970er Jahren in vielen
Landern erheblich zunahm, hat er sich in den letzten

25 Jahren auf Grund der starkeren Zunahme der
Lebenserwartung bei Mé@nnern als bei Frauen in den meisten
OECD-Landern verringert. Die in den vergangenen 25 Jahren
beobachtete Abnahme der Geschlechterdifferenz bei der
Lebenserwartung lasst sich z.T. auf eine Nivellierung der
Unterschiede im Risikoverhalten von Méannern und Frauen,
wie z.B. in Bezug auf das Rauchen, sowie auf einen drastischen
Riickgang der durch Herz-Kreislauf-Erkrankungen bedingten
Sterberaten unter Mé@nnern zuriickfithren.
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Definition

Die Lebenserwartung bei der Geburt ist die durchschnittliche
Zahl der einer Person wahrscheinlich verbleibenden Lebens-
jahre, basierend auf den in einem Land zum Zeitpunkt ihrer
Geburt {iblichen altersspezifischen Mortalitdtsraten. Zu
beachten ist, dass die tatsdchlichen altersspezifischen Mortali-
tdtsraten einer beliebigen Geburtenkohorte im Voraus nicht
bekannt sind. Wenn die altersspezifischen Mortalititsraten
also zuriickgehen (wie dies in den vergangenen Jahrzehnten
in allen OECD-Landern der Fall war), wird die tatsdchliche
Lebensdauer einer Person demnach langer sein als die unter
Zugrundelegung der aktuellen Sterberaten berechnete Lebens-
erwartung.

Vergleichbarkeit

Jedes Land berechnet die Lebenserwartung bei der Geburt
nach etwas anderen Methoden. Diese methodischen Abwei-
chungen kénnen die Vergleichbarkeit der iibermittelten Lebens-
erwartungsschitzungen beeintridchtigen, da sie die Schitzun-
gen fiir ein Land um den Bruchteil eines Jahres verdndern
koénnen.

Quelle
e OECD (2009), OECD-Gesundheitsdaten 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2004), The OECD Health Project: Towards High-Performing
Health Systems, OECD, Paris.

e OECD (2009), Achieving Better Value for Money in Health Care,
OECD, Paris.

Statistiken

* OECD (2009), Gesundheit auf einen Blick 2009: OECD-Indikatoren,
OECD, Paris.

¢ OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ OECD-Gesundheitsdaten.

Websites

¢ OECD-Gesundheitsdaten, www.oecd.org/health/healthdata.
¢ OECD Gesundheit auf einen Blick, www.oecd.org/health/
healthataglance.
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LEBENSERWARTUNG

Lebenserwartung bei der Geburt: Gesamtbevolkerung

In Jahren

1960 1970 1980 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 70.9 70.8 74.6 77.0 77.9 79.3 79.7 80.0 80.3 80.6 80.9 81.1 81.4
Belgien 69.8 7.1 73.3 76.1 76.9 77.8 781 781 78.2 789 79.0 79.5 79.8
Dénemark 72.4 73.3 74.3 74.9 75.3 76.8 77.0 771 7.4 77.8 78.2 78.4 78.4
Deutschland 69.1 70.6 72.9 75.3 76.6 78.2 785 785 78.6 79.2 79.4 79.8 80.0
Finnland 69.0 70.8 73.6 75.0 76.6 7.7 78.1 78.3 78.5 78.9 79.1 79.5 79.5
Frankreich 70.3 722 743 76.9 779 791 79.2 794 794 80.3 80.2 80.7 81.0
Griechenland 69.9 72.0 745 771 77.7 78.0 785 78.7 78.9 79.1 79.3 79.6 79.5
Irland 70.0 7.2 729 749 75.5 76.6 772 779 783 78.9 79.5 79.8 79.7
Island 729 74.3 76.7 78.0 78.0 80.1 80.2 80.6 81.2 81.0 81.2 81.2 81.2
Italien . . 74.0 7741 78.3 79.8 80.1 80.3 79.9 80.9 80.8 81.4 .
Japan 67.8 72.0 76.1 789 79.6 81.2 815 81.8 81.8 82.1 82.0 82.4 826
Kanada . . 75.3 716 781 79.3 796 79.7 79.9 80.2 80.4 80.7 .
Korea 52.4 62.2 65.9 7.4 73.5 76.0 76.4 77.0 7.4 78.0 78.5 791 79.4
Luxemburg 69.4 . 72.8 75.5 76.8 78.0 779 781 77.8 79.2 79.5 79.4 794
Mexiko 57.5 60.9 67.2 70.6 72.5 73.9 74.2 74.3 745 74.6 74.7 74.8 75.0
Neuseeland . 715 73.2 755 76.8 78.4 78.7 79.0 79.3 79.5 79.8 80.1 80.2
Niederlande 735 73.7 75.9 77.0 77.5 78.0 78.3 78.4 78.6 79.2 79.4 79.8 80.2
Norwegen 73.8 744 75.9 76.7 779 78.8 78.9 79.0 79.6 80.1 80.3 80.5 80.6
Osterreich 68.7 70.0 72.6 75.5 76.6 78.1 78.6 78.8 78.8 79.3 79.5 79.9 80.1
Polen 67.8 70.0 70.2 70.7 72.0 739 743 746 747 75.0 751 75.3 75.4
Portugal 63.9 66.7 714 741 75.4 76.7 77.0 772 77.4 783 78.1 78.9 791
Schweden 731 74.7 75.8 776 78.8 79.7 799 79.9 80.2 80.6 80.6 80.8 81.0
Schweiz 7.4 731 756 715 78.6 79.9 80.3 80.5 80.6 81.2 814 81.7 81.9
Slowak. Rep. 70.6 69.8 70.6 7.0 72.4 73.3 736 73.8 73.9 741 74.0 74.3 743
Spanien 69.8 72.0 75.4 77.0 781 79.4 79.7 79.8 79.7 80.3 80.3 81.1 81.0
Tschech. Rep. 70.6 69.6 70.4 5 73.3 751 753 75.4 75.3 75.9 76.1 76.7 77.0
Tiirkei 48.3 54.2 58.1 67.5 69.3 711 75 71.9 72.2 72.6 73.0 73.2 73.4
Ungarn 68.0 69.2 69.1 69.4 69.9 .7 72.3 72.6 72.6 72.8 72.8 73.2 73.3
Ver. Kénigreich 70.8 71.9 732 75.7 76.6 77.9 78.2 78.3 78.3 78.9 79.1 79.5
Ver. Staaten 69.9 70.9 737 753 75.7 76.8 771 772 715 77.8 77.8 781 .
OECD-Durchschnitt 68.5 70.3 72.6 74.9 76.0 77.4 71.7 77.9 78.0 785 78.7 79.0 79.1
Brasilien . . 62.7 66.6 68.6 70.5 70.8 7 7.4 n7 72.0 723 .
Chile - & 68.6 733 74.9 76.5 76.9 773 7.7 779 78.0 78.2 78.3
China . . . 68.6 . 71.4 . . . . 73.0 . .
Estland - & 69.4 69.7 67.6 70.6 704 71.0 71.6 720 728 73.0 73.0
Indien . - . . 60.3 61.9 62.5 62.5 62.7 62.9 63.6 63.4
Indonesien . . . . . . . . . . 70.0 . .
Israel . . 73.9 76.8 774 78.8 793 79.5 79.8 80.3 80.3 80.7 80.7
Russ. Foderation . 68.8 67.5 69.2 64.5 65.3 65.2 65.0 64.9 65.3 65.3 66.6 67.5
Slowenien . . 7.2 73.3 74.0 75.6 75.9 76.1 771 774 77.8 78.5 78.3

Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826605861805

Lebenserwartung bei der Geburt: Gesamtbevélkerung
In Jahren
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LEBENSERWARTUNG

Lebenserwartung bei der Geburt: Ménner

In Jahren

1960 1970 1980 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 67.9 67.4 71.0 739 75.0 76.6 77.0 774 778 781 785 787 79.0
Belgien 66.8 67.9 69.9 2.7 73.5 74.6 75.0 75.1 75.3 76.0 76.2 76.6 7741
Dénemark 704 707 7.2 72.0 727 745 747 748 75.0 754 76.0 76.1 76.2
Deutschland 66.5 67.5 69.6 72.0 73.3 75.1 75.6 75.7 75.8 76.5 76.7 772 774
Finnland 65.5 66.5 69.3 71.0 729 742 746 749 752 754 756 75.9 76.0
Frankreich 67.0 68.4 70.2 72.8 73.8 75.3 75.4 75.7 75.8 76.7 76.7 772 775
Griechenland 67.3 701 722 746 75.0 755 75.9 76.2 76.5 76.6 76.8 7741 77.0
Irland 68.1 68.8 70.1 721 72.8 74.0 74.5 75.2 75.9 76.5 773 774 774
Island 707 2 737 754 75.9 784 781 787 797 792 792 794 794
Italien . . 70.6 73.8 75.0 76.9 771 774 7741 779 78.0 78.5 .
Japan 65.3 69.3 734 75.9 76.4 7.7 781 783 784 786 786 79.0 792
Kanada . . ni 74.4 75.1 76.7 77.0 772 774 778 78.0 78.4 .
Korea 511 58.7 61.8 67.3 69.6 723 72.8 734 739 745 751 757 76.1
Luxemburg 66.5 . 70.0 72.4 73.0 74.6 75.1 74.7 74.8 76.0 76.7 76.8 76.7
Mexiko 55.8 58.5 64.1 67.7 69.7 73 716 738 72.0 721 722 724 726
Neuseeland . 68.4 70.1 72.5 741 75.9 76.3 76.6 77.0 773 7.7 78.0 78.2
Niederlande 75 708 725 738 746 755 75.8 76.0 76.2 76.9 772 776 78.0
Norwegen 7.6 2 72.4 73.5 74.8 76.0 76.2 76.4 771 776 778 78.2 78.3
Osterreich 65.4 66.5 69.0 722 733 751 756 758 75.9 76.4 76.7 7741 773
Polen 64.9 66.6 66.0 66.2 67.6 69.7 70.2 70.4 70.5 70.7 70.8 70.9 7.0
Portugal 61.1 63.7 67.9 70.6 7 732 735 738 742 75.0 749 755 75.9
Schweden 7.2 722 72.8 74.8 76.2 77.4 77.6 7.7 77.9 784 784 787 789
Schweiz 68.7 70.0 723 74.0 754 77.0 775 779 78.0 786 787 792 795
Slowak. Rep. 68.4 66.7 66.8 66.6 68.4 69.1 69.5 69.8 69.9 703 70.1 70.4 70.5
Spanien 674 69.2 723 734 744 75.8 76.2 76.3 76.3 76.9 77.0 77 778
Tschech. Rep. 67.8 66.1 66.9 67.6 69.7 7 721 721 72.0 726 729 73.5 73.8
Tiirkei 46.3 52.0 55.8 65.4 67.2 69.0 69.4 69.8 701 705 70.9 71 74
Ungarn 65.9 66.3 65.5 65.1 65.3 67.4 68.1 68.4 68.4 68.6 68.6 69.0 69.2
Ver. Konigreich 67.9 68.7 702 729 74.0 755 75.8 76.0 76.2 76.8 7741 773
Ver. Staaten 66.6 67.1 70.0 7.8 72.5 74.1 744 745 748 752 75.2 75.4 .
OECD-Durchschnitt 65.9 67.2 69.3 716 728 743 747 749 752 756 75.9 76.2 763
Brasilien . . 59.6 62.8 64.8 66.7 67.0 67.3 67.6 67.9 68.1 68.4 .
Chile . . 65.3 703 72.0 736 74.0 744 748 749 751 752 754
Estland . . 64.2 64.5 61.3 65.1 64.6 65.1 66.0 66.3 67.3 67.4 67.1
Indien . . . . 59.7 61.0 61.3 61.6 61.8 62.1 63.3 62.6
Indonesien . . . . . . . . . . 68.1 . .
Israel . . 724 749 755 76.7 773 775 776 78.0 782 787 787
Russ. Foderation . 63.2 61.5 63.7 58.1 59.0 58.9 58.7 58.6 58.9 58.9 60.4 61.4
Slowenien . 65.0 67.3 69.4 703 71.9 721 723 732 735 741 748 746

Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826617177173

Lebenserwartung bei der Geburt: Ménner
In Jahren
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Lebenserwartung bei der Geburt: Frauen

In Jahren

1960 1970 1980 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 739 742 781 80.1 80.8 82.0 824 82.6 82.8 83.0 833 835 837
Belgien 72.8 74.3 76.7 79.5 80.4 81.0 81.2 81.2 81.1 81.8 81.9 823 82.6
Dénemark 744 75.9 773 778 779 79.2 79.3 794 79.8 80.2 80.5 80.7 80.6
Deutschland 7 73.6 76.2 785 799 81.2 81.5 81.3 81.3 819 82.0 824 82.7
Finnland 72.5 75.0 78.0 79.0 80.4 81.2 81.7 81.6 81.9 825 825 83.1 83.1
Frankreich 73.6 75.9 784 80.9 819 82.8 82.9 83.0 829 83.8 83.7 841 84.4
Griechenland 724 738 76.8 795 80.3 80.5 81.0 81.1 81.3 815 81.7 82.0 82.0
Irland 71.9 73.5 75.6 e 783 79.2 79.9 80.5 80.8 81.4 81.8 822 82.1
Island 75.0 773 79.7 80.5 80.0 81.8 82.2 825 82.7 827 83.1 83.0 82.9
Italien . . 774 80.3 815 82.8 83.1 83.2 82.8 83.8 83.6 84.2 .
Japan 70.2 747 788 81.9 82.9 84.6 84.9 85.2 85.3 85.6 855 85.8 86.0
Kanada . . 78.9 80.8 81.1 81.9 82.1 82.1 82.4 826 827 83.0 .
Korea 53.7 65.6 70.0 755 774 796 80.0 80.5 80.8 814 81.9 82.4 82.7
Luxemburg 72.2 . 75.6 78.7 80.6 81.3 80.7 81.5 80.9 82.4 82.3 81.9 82.2
Mexiko 59.2 63.2 70.2 73.5 75.2 76.5 76.7 76.8 77.0 77.0 7741 772 774
Neuseeland . 74.5 76.2 78.4 79.5 80.8 81.1 81.3 81.5 81.8 82.0 822 82.2
Niederlande 754 76.5 792 80.1 804 80.5 80.7 80.7 80.9 814 816 81.9 823
Norwegen 76.0 775 79.3 79.9 80.9 815 81.7 81.6 82.1 82.6 82.7 82.9 82.9
Osterreich 719 734 76.1 788 79.9 81.1 81.5 81.7 81.6 82.1 822 827 829
Polen 70.6 733 744 75.2 76.4 78.0 783 787 788 79.2 794 796 79.7
Portugal 66.7 69.7 749 775 79.0 80.2 80.5 80.6 80.6 815 81.3 82.3 82.2
Schweden 749 774 788 80.4 814 82.0 821 821 825 827 82.8 82.9 83.0
Schweiz 741 76.2 79.0 80.9 81.9 82.8 83.2 83.2 83.2 83.8 84.0 84.2 84.4
Slowak. Rep. 72.7 72.9 74.3 75.4 76.3 7.4 7.7 7.7 77.8 778 779 782 78.1
Spanien 722 748 785 80.6 81.8 82.9 83.2 83.2 83.0 83.7 837 84.4 84.3
Tschech. Rep. 73.5 731 74.0 75.5 76.8 785 786 78.7 78.6 79.2 79.3 79.9 80.2
Tiirkei 50.3 56.3 60.3 69.5 73 7341 1B 739 743 746 75.0 753 756
Ungarn 70.1 721 72.7 737 745 75.9 76.4 76.7 76.7 76.9 76.9 774 77.3
Ver. Konigreich 737 75.0 76.2 785 793 80.3 80.5 80.6 80.5 81.0 81.2 81.7
Ver. Staaten 73.1 74.7 77.4 78.8 789 795 79.8 79.9 80.1 80.4 80.4 80.7 .
OECD-Durchschnitt 71.0 733 76.0 783 79.2 80.3 80.6 80.8 80.9 81.3 815 81.8 81.9
Brasilien . . 65.7 70.4 723 74.3 746 74.9 75.2 75.5 75.8 76.1 .
Chile . - 72.0 76.5 779 796 80.0 80.4 80.8 81.0 81.1 81.3 814
Estland . . 74.2 747 741 76.0 76.2 77.0 76.9 77.8 781 785 78.7
Indien . - . . 60.9 62.7 63.6 63.3 63.5 63.7 63.9 64.2
Indonesien . . . . . . . . . . 72.0 . .
Israel . - 75.7 784 795 80.9 81.2 81.5 81.8 824 822 825 824
Russ. Foderation . 73.4 73.0 74.3 71.6 723 722 71.9 7.8 72.3 72.4 732 73.9
Slowenien . 724 751 772 778 791 79.6 79.9 80.7 81.1 813 81.9 81.8

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826637385273

Lebenserwartung bei der Geburt: Frauen
In Jahren

== 2007 oder letztes verfiigbares Jahr @ 1960 oder erstes verfigbares Jahr
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SAUGLINGSSTERBLICHKEIT

Die Sauglingssterblichkeit ist ein wesentlicher Maf3stab der
Gesundheitsergebnisse bei Personen in ihren frithen Lebens-
jahren. Zahlreiche Studien haben den Effekt einer Vielzahl
medizinischer und nichtmedizinischer Bestimmungsfaktoren
auf die Sduglingssterblichkeit untersucht. Dazu zéhlen die
wirtschaftlichen und sozialen Bedingungen von Miittern und
Neugeborenen, das soziale Umfeld, der individuelle Lebensstil
und personliche Einstellungen sowie die Merkmale der
Gesundheitssysteme. In einigen Landern besteht eine
niedrige Sduglingssterblichkeit und zugleich ein niedriges
Niveau der Gesundheitsausgaben, was den Schluss nahelegt,
dass eine Steigerung der Ausgaben nicht zwangsldufig eine
Voraussetzung zur Verbesserung der Ergebnisse in diesem
Bereich ist.

Definition

Die Sauglingssterblichkeit ist als Zahl der Todesfille bei
Kindern unter einem Lebensjahr je 1000 Lebendgeburten
definiert. Die neonatale Mortalitdt bezieht sich auf den Tod
von Kindern wéhrend der ersten vier Lebenswochen. Die post-
neonatale Mortalitit bezieht sich auf die Todesfille, die zwi-
schen dem zweiten und dem zwolften Lebensmonat eintreten.

Uberblick

Alle OECD-Lénder haben bei der Reduzierung der
Sauglingssterberaten beachtliche Fortschritte erzielt. 1970 lag
der Durchschnitt der Sduglingssterberate fiir die OECD-Lander
bei annéghernd 30 Todesfillen je 1 000 Lebendgeburten;

2007 lag diese Rate bei 4,9 Todesfillen je

1000 Lebendgeburten, was einer Senkung von liber 80%
entspricht. Portugal hat seine Sduglingssterberate seit 1970
um Uber 90% verringert und wurde somit von dem
europaischen Land mit der hchsten Sauglingssterberate im
Jahr 1970 zu einem der OECD-Lénder mit der niedrigsten Rate
im Jahr 2007. Eine starke Reduzierung der
Sauglingssterberaten wurde in Korea verbucht und eine
geringere in den Vereinigten Staaten.

Rund zwei Drittel der Todesfzlle, die im ersten Lebensjahr
eintreten, sind neonatale Todesfille, d.h. Todesfille, die in den
ersten vier Lebenswochen erfolgen. Angeborene
Missbildungen, Frithgeburten und sonstige wahrend der
Schwangerschaft auftretende Komplikationen sind die
Hauptfaktoren, die in Industrieldndern zur neonatalen
Sterblichkeit beitragen. Was die postneonatale Mortalitat
betrifft, d.h. Todesfélle, die nach dem ersten Lebensmonat
eintreten, kommen vielfdltigere Ursachen ins Spiel - in den
meisten Fallen sind es plotzlicher Kindstod (SIDS),
Geburtsfehler, Infektionen und Unfélle.

Mit der wachsenden Zahl von Frauen, die die Geburt eines
Kindes aufschieben, und der Zunahme von
Mehrlingsgeburten in Verbindung mit
Fruchtbarkeitsbehandlungen ist die Anzahl der Frithgeburten
im Trend gestiegen. In mehreren OECD-Léndern hat dies in
den letzten Jahren zu einer Stagnation des riickldufigen
Trends bei der Sduglingssterblichkeit gefiihrt.
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Vergleichbarkeit

Ein Teil der internationalen Unterschiede bei den Sauglings-
und neonatalen Sterberaten ist u.U. darauf zurlickzufiihren,
dass zwischen den einzelnen Landern Differenzen in Bezug
auf die Erfassungsmethoden fiir Frihgeburten bestehen. In
den meisten Landern sind keine an der Schwangerschafts-
dauer oder dem Geburtsgewicht ausgerichteten Grenzwerte
fiir die Meldung von Sterbefillen vorgesehen. Solche Grenz-
werte gelten allerdings in Norwegen (wo die Schwanger-
schaftsdauer flir die Erfassung als Todesfall nach einer Le-
bendgeburt mehr als 12 Wochen betragen haben muss) sowie
in der Tschechischen Republik, Frankreich, den Niederlanden
und Polen (wo sich die Schwangerschaftsdauer auf mindes-
tens 22 Wochen und/oder das Gewicht auf mindestens 500 g
belaufen muss).

Quelle
e OECD (2009), OECD-Gesundheitsdaten 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2004), The OECD Health Project: Towards High-Performing
Health Systems, OECD, Paris.

e OECD (2004), The OECD Health Project: Towards High-Performing
Health Systems — Policy Studies, OECD, Paris.

e OECD (2008), OECD Health Policy Studies: The Looming Crisis in the
Health Workforce: How Can OECD Countries Respond?, OECD,
Paris.

Statistiken

¢ OECD (2006), Economic Valuation of Environmental Health Risks to
Children, OECD, Paris.

e OECD (2009), Gesundheit auf einen Blick 2009: OECD-Indikatoren,
OECD, Paris.

Online-Datenbanken

* OECD-Gesundheitsdaten.

Websites
¢ OECD-Gesundheitsdaten, www.oecd.org/health/healthdata.
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Saduglingssterblichkeit
Sterbefiille je 1 000 Lebendgeburten

1970 1980 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 17.9 10.7 8.2 5.7 5.2 5.3 5.0 4.8 4.7 5.0 4.7 42
Belgien 211 12.1 8.0 6.0 4.8 45 44 41 3.8 37 4.0 4.0
Danemark 14.2 8.4 7.5 5.1 53 49 44 4.4 44 4.4 3.8 4.0
Deutschland 225 124 7.0 53 4.4 43 42 42 41 39 3.8 39
Finnland 13.2 76 56 39 338 32 3.0 3.1 33 3.0 28 27
Frankreich 18.2 10.0 7.3 5.0 45 46 42 42 4.0 3.8 3.8 .
Griechenland 296 17.9 97 8.1 5.4 5.1 5.1 4.0 441 3.8 37 36
Irland 19.5 1141 8.2 6.4 6.2 5.7 5.0 5.3 46 4.0 37 3.1
Island 13.3 7.8 5.8 6.0 3.0 2.7 23 2.4 2.8 2.3 14 2.0
Italien 29.0 14.6 8.2 6.2 45 46 43 39 3.9 3.8 3.7 3.7
Japan 13.1 75 46 43 3.2 3.1 3.0 3.0 28 2.8 26 26
Kanada 18.8 10.4 6.8 6.1 53 5.2 5.4 53 53 54 5.0
Korea 45.0 @ . . . . 53 . . 4.7 41 .
Luxemburg 24.9 115 7.3 55 5.1 5.9 5.1 4.9 3.9 26 25 18
Mexiko 79.4 51.0 39.2 21.7 194 18.3 18.1 17.3 17.6 16.8 16.2 15.7
Neuseeland 16.7 13.0 8.4 6.7 6.3 56 6.2 54 59 5.0 52 438
Niederlande 12.7 8.6 74 55 5.1 54 5.0 48 44 49 44 41
Norwegen 12.7 8.1 6.9 4.0 38 3.9 35 34 3.2 31 3.2 31
Osterreich 259 143 78 54 48 48 441 45 45 42 36 3.7
Polen 36.7 255 19.3 136 8.1 77 75 7.0 6.8 6.4 6.0 6.0
Portugal 55.5 24.2 11.0 75 5.5 5.0 5.0 41 338 3.5 33 34
Schweden 11.0 6.9 6.0 4.1 3.4 3.7 3.3 3.1 3.1 2.4 2.8 25
Schweiz 15.1 9.1 6.8 5.0 4.9 5.0 5.0 43 42 42 44 39
Slowak. Rep. 257 209 12.0 11.0 8.6 6.2 7.6 7.9 6.8 7.2 6.6 6.1
Spanien 28.1 12.3 7.6 5.5 4.4 41 41 3.9 4.0 3.8 3.8 37
Tschech. Rep. 20.2 16.9 10.8 77 41 4.0 4.1 3.9 37 34 33 3.1
Tiirkei 145.0 117.5 55.4 43.0 289 27.8 26.7 28.7 24.6 236 22.3 20.7
Ungarn 35.9 232 14.8 10.7 9.2 8.1 7.2 7.3 6.6 6.2 57 59
Ver. Konigreich 185 1241 79 6.2 5.6 55 52 52 &1l 5.1 5.0 438
Ver. Staaten 20.0 12.6 9.2 76 6.9 6.9 7.0 6.8 6.8 6.9 6.7 .
OECD-Durchschnitt 28.1 17.9 1.2 8.4 6.5 6.2 6.0 5.9 5.6 5.4 5.1 49
Brasilien . 69.1 47.0 37.9 30.1 29.2 28.4 275 26.6 258 25.0 .
Chile 822 31.1 15.9 1.3 9.3 8.7 8.1 8.2 8.7 8.2 79 8.3
China . . 329 . 28.4 . . . . 243 . .
Estland . 174 12.3 14.9 8.4 8.8 5.7 7.0 6.4 5.4 44 5.0
Indien . . . 74.0 68.0 66.0 63.0 60.0 58.0 58.0 57.0 55.0
Indonesien & & - - & & & - - 289 & -
Israel . 15.6 9.9 6.8 55 5.1 54 49 46 4.4 4.0 39
Russ. Foderation 23.0 221 17.4 18.1 153 14.6 13.3 12.4 11.6 11.0 10.2 94
Slowenien 245 15.3 8.4 55 49 42 3.8 4.0 37 4.1 34 2.8

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826718006252

Saduglingssterblichkeit
Sterbefiille je 1 000 Lebendgeburten

== 2007 oder letztes verfiigbares Jahr #1970
555 45.0 822 794 1450 55.0
2 * L 2

StatLink szsm http://dx.doi.org/10.1787/822350026628
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FETTLEIBIGKEIT

Fettleibigkeit ist ein bekannter Risikofaktor fiir zahlreiche
Gesundheitsprobleme, wie Bluthochdruck, hoher Choleste-
rinspiegel, Diabetes, Herz-Kreislauf-Krankheiten, Atembe-
schwerden (Asthma), Skelett-Muskel-Krankheiten (Arthritis)
sowie einige Krebsarten. Auf individueller Ebene kénnen ver-
schiedene Faktoren zu Fettleibigkeit fithren, darunter iiber-
mafdige Kalorienaufnahme, Bewegungsmangel, genetische
Veranlagung und Stérungen des endokrinen Systems.

Weil Fettleibigkeit das Risiko chronischer Leiden erhoht, ist
sie mit erheblichen zusatzlichen Kosten fiir die Gesundheits-
versorgung verbunden.

Definition

Die am hiufigsten verwendete MessgrofRe von Ubergewicht
und Fettleibigkeit stiitzt sich auf den Koérpermassenindex
(Body Mass Index — BMI), bei dem es sich um eine Zahl han-
delt, mit der das Gewicht einer Person im Verhéltnis zu ihrer
Korpergréfle gemessen wird (Gewicht/Gréfe?, wobei das
Gewicht in Kilogramm und die K6rpergrofde in Metern ausge-
driickt wird). Laut der aktuellen Klassifizierung der WHO
gelten Personen mit einem BMI zwischen 25 und 30 als
uUbergewichtig und Personen mit einem BMI von iiber 30 als
fettleibig.

Uberblick

Mindestens die Halfte der Erwachsenenbevélkerung gilt heute
in 13 OECD-Léndern als libergewichtig oder fettleibig: Mexiko,
Vereinigte Staaten, Vereinigtes Konigreich, Australien,
Griechenland, Neuseeland, Luxemburg, Ungarn,
Tschechische Republik, Portugal, Irland, Spanien und Island.
In Japan und Korea sowie in einigen europaischen Léndern
(Frankreich und Schweiz) sind die Ubergewichts- und
Fettleibigkeitsraten hingegen wesentlich niedriger,
wenngleich sie auch dort zunehmen. Die Prévalenz der
Fettleibigkeit (bei der die gesundheitlichen Risiken gréf3er sind
als bei Ubergewicht) variiert in den OECD-Landern um den
Faktor zehn, sie reicht von einem Tiefstwert von 3% in Japan
und Korea bis zu iiber 30% in den Vereinigten Staaten und
Mexiko.

Auf der Basis konsistenter Fettleibigkeitsmessungen im
Zeitverlauf hat sich die Fettleibigkeitsrate in den vergangenen
zwanzig Jahren in den Vereinigten Staaten mehr als
verdoppelt, in Australien fast verdreifacht und im Vereinigten
Konigreich mehr als verdreifacht. Rund 20-24% der
Erwachsenen im Vereinigten Koénigreich, in Australien, Island
und Luxemburg sind fettleibig, was in etwa derselben Rate
entspricht, die Anfang der 1990er Jahre in den Vereinigten
Staaten Uiblich war. Die Fettleibigkeitsraten sind auch in vielen
europaischen Landern in den vergangenen zehn Jahren
erheblich gestiegen.

Insgesamt sind in allen Lidndern mehr Méanner als Frauen
Uibergewichtig, aber in fast der Halfte aller OECD-Lénder
Ubersteigt die Zahl der fettleibigen Frauen die der Médnner.
Betrachtet man die Ubergewichts- und Fettleibigkeitsraten
zZusammengenommen, liegt die Prévalenz fiir Frauen

nur in Mexiko und der Tiirkei {iber der der Manner.
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Vergleichbarkeit

Die BMI-Klassifizierung kann fiir einige ethnische Gruppen
ungeeignet sein, die bei gleichem BMI unterschiedlichen
Gesundheitsrisiken ausgesetzt sind. Die Schwellenwerte fiir
Erwachsene sind zudem nicht geeignet, um Ubergewicht und
Fettleibigkeit von Kindern zu messen.

Fiir die meisten Lander beruhen die Daten zur Fettleibigkeit
auf Selbstangaben, die in Gesundheitsbefragungen der Be-
volkerung gesammelt werden. Die Ausnahmen sind Aus-
tralien, die Tschechische Republik (2005), Japan, Luxemburg,
Neuseeland, die Slowakische Republik (2007), das Vereinigte
Konigreich und die Vereinigten Staaten. In diesen Lindern
stiitzen sich die Daten auf Gesundheitsuntersuchungen, bei
denen Korpergrofde und Gewicht der betreffenden Personen
tatséchlich gemessen wurden. Diese Unterschiede in der
Methodik der Datenerhebung schrénken die Vergleichbarkeit
der Schitzwerte zwischen den einzelnen Lindern erheblich
ein. Auf Gesundheitsuntersuchungen basierende Schatzwerte
der Fettleibigkeit sind im Allgemeinen héher und verlassli-
cher als solche, die sich auf Gesundheitsbefragungen griinden.

Quelle
¢ OECD (2009), OECD-Gesundheitsdaten 2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Sassi, F. et al. (2009), The Obesity Epidemic: Analysis of Past and
Projected Future Trends in Selected OECD Countries, OECD
Health Working Papers, No. 45, OECD, Paris.

e Sassi, F. et al. (2009), Education and Obesity in Four OECD
Countries, OECD Health Working Papers, No. 46, OECD, Paris.

e Sassi, F. et al. (2009), Improving Lifestyles, Tackling Obesity: The
Health and Economic Impact of Prevention Strategies, OECD
Health Working Papers, No. 48, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), Gesundheit auf einen Blick 2009: OECD-Indikatoren,
OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ OECD-Gesundheitsdaten.

Websites

¢ OECD-Gesundheitsdaten, www.oecd.org/health/healthdata.

¢ OECD Gesundheit auf einen Blick, www.oecd.org/health/
healthataglance.
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Bevolkerung ab 15 Jahre mit Ubergewicht bzw. Fettleibigkeit
In Prozent der Bevdlkerung ab 15 Jahre, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr

Frauen Manner Insgesamt
Ubergewichtig Fettleibig lﬁ%r?gmeﬁgrgg Ubergewichtig Fettleibig lﬂi?;‘ﬁ':.gf;g Ubergewichtig Fettleibig ltl:]ed?:t\fliecig}ég
Australien 28.2 214 49.6 45.3 219 67.2 36.7 21.7 58.4
Belgien 244 13.4 37.8 38.7 11.9 50.6 314 12.7 441
Danemark 26.4 11.8 38.2 409 11.0 51.9 332 1.4 446
Deutschland 28.7 12.8 415 435 14.4 579 36.0 13.6 49.6
Finnland 28.8 14.0 428 40.7 16.0 56.7 34.0 14.9 48.9
Frankreich 21.2 10.4 31.6 320 105 425 265 105 37.0
Griechenland 349 18.3 53.2 48.1 143 62.4 413 16.4 57.7
Irland 28.0 13.0 41.0 43.0 16.0 59.0 36.0 15.0 51.0
Island 32.2 21.3 53.5 477 18.9 66.6 40.1 20.1 60.2
Italien 276 9.2 36.8 443 10.6 54.9 35.6 9.9 455
Japan 18.1 B8} 214 26.3 3.4 29.7 21.8 3.4 25.1
Kanada 249 143 39.2 38.0 16.5 54.5 314 15.4 46.8
Korea 23.7 3.3 27.0 30.3 3.7 34.0 27.0 B35} 30.5
Luxemburg 25.6 18.8 443 415 209 62.4 347 20.0 54.8
Mexiko 374 345 7.9 425 24.2 66.7 395 30.0 69.5
Neuseeland 30.6 27.0 57.6 4“7 26.0 67.7 36.2 26.5 62.6
Niederlande 27.7 12.2 39.9 40.9 10.2 51.1 343 11.2 455
Norwegen 26.0 8.0 34.0 43.0 9.0 52.0 34.0 9.0 43.0
Osterreich 29.9 12.7 426 449 12.0 56.9 A 124 47.7
Polen 26.6 12.5 39.1 39.5 12.6 52.1 32.8 12.5 453
Portugal 314 16.1 47.5 414 14.6 56.0 36.2 15.4 516
Schweden 26.2 10.1 36.3 416 10.3 519 33.8 10.2 44.0
Schweiz 209 7.7 28.6 37.8 8.6 46.3 29.2 8.1 373
Slowak. Rep. 24.4 15.9 40.3 395 18.1 57.6 29.5 16.7 46.2
Spanien 28.6 14.7 434 43.6 15.1 58.6 36.2 14.9 51.1
Tschech. Rep. 29.0 17.0 46.0 42.0 18.0 60.0 35.0 17.0 52.0
Tiirkei 289 145 43.4 336 9.7 43.3 316 12.0 43.4
Ungarn 29.8 18.0 47.8 38.7 19.6 58.3 34.0 18.8 52.8
Ver. Konigreich 32.0 244 56.4 414 236 65.1 36.7 240 61.0
Ver. Staaten 26.2 35.3 61.5 40.0 33.3 73.3 33.0 343 67.3

Statlink s=r http://dx.doi.org/10.1787/826752626708

Fettleibige Bevolkerung ab 15 Jahre
In Prozent der Bevdlkerung ab 15 Jahre, 2007 oder letztes verfiigbares Jahr
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EINKOMMENSUNGLEICHHEIT

Einkommensdisparitdten sind eine der offensichtlichsten
Ausdrucksformen von Unterschieden im Lebensstandard
innerhalb eines Landes. Hohe Einkommensungleichheiten
lassen generell auf eine Vergeudung menschlicher Res-
sourcen schliefden, d.h. eine Situation, in der ein grofer Teil
der Bevolkerung erwerbslos oder in Niedriglohnjobs oder ge-
ringqualifizierten Beschaftigungen gefangen ist.
Definition

Das Einkommen wird definiert als das verfligbare Haushalts-
einkommen in einem bestimmten Jahr. Es umfasst Einkom-
men aus unselbststindiger und selbststdndiger Tatigkeit,
Kapitaleinkiinfte sowie 6ffentliche Transferleistungen, abzlig-
lich der von den privaten Haushalten entrichteten Einkommen-
steuern und Sozialversicherungsbeitrage. Das Einkommen
des Haushalts wird den einzelnen Haushaltsmitgliedern
zugeordnet, wobei eine Bereinigung um Bedarfsdifferenzen
zwischen Haushalten unterschiedlicher Grof3e vorgenommen
wird (z.B. wird unterstellt, dass der Bedarf von Vier-Personen-
Haushalten doppelt so grof3 ist wie von Alleinstehenden).

Die Einkommensungleichheit auf Personenebene wird hier
anhand von fiinf Indikatoren gemessen. Der Gini-Koeffizient
misst das Verhéltnis der kumulativen Bevolkerungsanteile
zum kumulativen Anteil des von ihnen bezogenen Einkom-
mens und liegt zwischen 0 im Falle einer vollkommenen Gleich-
verteilung und 1 im Falle einer vollkommenen Ungleichver-
teilung. Die Mean-Log-Deviation (MLD) ist der Durchschnitts-
wert des Logarithmus des Verhéltnisses des mittleren
Einkommens zum Einkommen der anderen Dezile. Beim qua-
drierten Variationskoeffizienten handelt es sich um die Vari-
anz des Durchschnittseinkommens der einzelnen Dezile,
geteilt durch die Quadratzahl des Durchschnittseinkommens
der gesamten Bevolkerung. Das 90:10-Dezilverhaltnis ent-
spricht dem Verhaltnis zwischen dem oberen Wert des neun-
ten Dezils (d.h. den 10% der Bevélkerung mit dem hochsten
Einkommen) und dem des ersten. Das 50:10-Dezilverhaltnis
ist das Verhaltnis zwischen dem Medianeinkommen und dem
oberen Wert des ersten Dezils. Der untere Wert der Mean-Log-
Deviation und der Dezilverhiltnisse betrdgt 1, und sie haben
keine Obergrenze; die untere Grenze des quadrierten Veran-
derungskoeffizienten ist 0, sein oberer Wert geht gegen
unendlich.

Uberblick

Unter den OECD-Landern gibt es erhebliche Schwankungen
im Hinblick auf das Niveau der Einkommensdisparitdten. Die
anhand des Gini-Koeffizienten gemessene Einkommens-
ungleichheit ist in Ddnemark und Schweden am niedrigsten
und in Mexiko und der Tiirkei am hochsten. Sie liegt in Polen,
Portugal und den Vereinigten Staaten {iber dem Durchschnitt
und in den Uibrigen nordischen sowie zahlreichen
kontinentaleuropéischen Ldndern unter dem Durchschnitt.
Der Gini-Koeffizient des Landes mit den grofdten
Ungleichheiten in der Einkommensverteilung (Mexiko) ist
doppelt so hoch wie der des Landes mit der ausgewogensten
Verteilung (Ddnemark). Die unterschiedlichen Messgrofien
der Einkommensungleichheit ergeben insgesamt eine
ghnliche Landerrangfolge.

Zwischen Mitte der 1980er und Mitte der 2000er Jahre ist die
Einkommensungleichheitin 19 von 24 Landern gestiegen. Am
starksten war die Zunahme in Finnland, Neuseeland und
Portugal. Eine Verringerung der Ungleichheit wurde in
Frankreich, Griechenland und der Tiirkei sowie in Irland und
Spanien (wo die Trenddaten nur bis zum Jahr 2000 reichen)
beobachtet. Generell hat die Einkommensungleichheit
zwischen Mitte der 1980er und Mitte der 1990er Jahre rascher
zugenommen als im darauffolgenden Jahrzehnt.
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Vergleichbarkeit

Die hier verwendeten Daten wurden Experten aus den einzel-
nen Liandern unter Anwendung einheitlicher Methoden und
Standarddefinitionen bereitgestellt. In vielen Féllen haben die
Experten Anpassungen ihrer Ausgangsdaten vorgenommen,
damit sie den Standarddefinitionen entsprachen. Dadurch
verbesserte sich zwar die Vergleichbarkeit, eine vollstdndige
Standardisierung konnte jedoch nicht erreicht werden. Ge-
ringfligige Unterschiede zwischen Zeitrdumen und zwischen
Liandern sind im Allgemeinen nicht signifikant.

Die Ergebnisse beziehen sich auf unterschiedliche Jahre. Die
Daten flir Mitte der 2000er Jahre beziehen sich in allen Lin-
dern auf das 2004 bezogene Einkommen, aufer in Australien
und Neuseeland (2003/2004), in Ungarn und im Vereinigten
Konigreich (2004/2005), in der Schweiz (2004/2005), in Déane-
mark, Kanada, den Niederlanden und den Vereinigten Staaten
(2005) sowie in Korea (2006). Die Daten fiir Mitte der 1990er
Jahre beziehen sich fiir alle Lander auf das 1995 bezogene
Einkommen, aufer in Italien und Osterreich (1993), in Aus-
tralien (1994/1995), in Danemark, Frankreich, Griechenland,
Irland, Japan, Mexiko und der Tiirkei (1994) sowie in Luxem-
burg, Neuseeland und der Tschechischen Republik (1996). Die
Daten fiir Mitte der 1980er Jahre beziehen sich fiir alle Lander
auf das 1985 bezogene Einkommen, aufer in Belgien, Dine-
mark, Osterreich und Schweden (1983), in Frankreich, Italien,
Mexiko, der Tiirkei und den Vereinigten Staaten (1984), in
Finnland, Luxemburg, Neuseeland und Norwegen (1986), in
Irland (1987) und in Griechenland (1988). Die Daten flir Mitte
der 1980er bis Mitte der 1990er Jahre beziehen sich fiir Portu-
gal, die Tschechische Republik, Ungarn sowie West-
deutschland auf die Verdnderungen in der Zeit von ca.
1990 bis Mitte der 1990er Jahre. Die Daten fiir Mitte der 1990er
bis Mitte der 2000er Jahre beziehen sich fiir Belgien, Irland,
Osterreich, Portugal, Spanien und die Tschechische Republik
auf die Veranderungen in der Zeit von Mitte der 1990er Jahre
bis etwa zum Jahr 2000 (wo die auf der Statistik der Europa-
ischen Union {iber Einkommen und Lebensbedingungen, EU-
SILC, basierenden Daten von 2005 nicht mit denen fritherer
Jahre vergleichbar sind); fiir die Schweiz beziehen sie sich auf
die Verdnderungen zwischen 2000 und 2005.

Quelle

* OECD (2008), Mehr Ungleichheit trotz Wachstum?
Einkommensverteilung und Armut in OECD-Lindern, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ Jomo, K. S. (2001), Globalisation, Liberalisation, Poverty and Income

Inequality in Southeast Asien, OECD Development Centre

Working Papers, No. 185, OECD, Paris.

Kayizzi-Mugerwa, S. (2001), Globalisation, Growth and Income

Inequality: The Afrikan Experience, OECD Development Centre

Working Papers, No. 186, OECD, Paris.

OECD (2004), Income Disparities in China: An OECD Perspective,

OECD, Paris.

OECD (2005), Extending Opportunities: How Active Social Policy Can

Benefit Us All, OECD, Paris.

OECD (2008), Mehr Ungleichheit trotz Wachstum?

Einkommensverteilung und Armut in OECD-Ldndern, OECD, Paris.

OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-

Sozialindikatoren, OECD, Paris.

Uchimura, H. (2005), Impact of Changes in Social Institutions on

Income Inequality in China, OECD Development Centre Working

Papers, No. 243, OECD, Paris.

Websites

e OECD Social and Welfare Statistics, www.oecd.org/statistics/
social.

e OECD work on income distribution and poverty, www.oecd.org/
els/social/inequality.
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Einkommensungleichheit
Unterschiedliche summarische MessgréfSen, Mitte der 2000er Jahre

Gini-Koeffizient Mean-Log-Deviation Standard-Variationskoeffizient 90/10-Dezilverhaltnis 50/10-Dezilverhaltnis
Wert Rangplatz Wert Rangplatz Wert Rangplatz Wert Rangplatz Wert Rangplatz

Australien 0.30 16 0.17 15 0.39 9 3.95 15 2.09 18
Belgien 0.27 9 0.13 6 0.30 1 3.43 14 1.97 14
Dénemark 0.23 1 0.10 2 0.60 18 2.72 1 1.75 3
Deutschland 0.30 15 0.16 14 0.45 13 3.98 16 2.08 17
Finnland 0.27 7 0.13 7 0.81 24 3.21 6 1.86 bl
Frankreich 0.28 13 0.14 9 0.37 7 3.39 13 1.82 8
Griechenland 0.32 21 0.18 16 0.43 12 4.39 21 2.18 21
Irland 0.33 22 0.19 18 0.79 22 4.41 22 2.29 22
Island 0.28 12 0.16 13 0.54 16 3.10 4 1.76 4
Italien 0.35 25 0.24 23 110 25 4.31 20 211 19
Japan 0.32 20 0.20 20 0.41 1 477 25 243 26
Kanada 0.32 18 0.18 17 0.59 17 412 17 214 20
Korea 0.31 17 0.20 22 0.35 5 4.73 24 2.50 27
Luxemburg 0.26 3 012 3 0.30 2 325 8 1.86 10
Mexiko 0.47 30 0.41 28 270 28 8.53 30 2.86 30
Neuseeland 0.34 23 . . . . 427 19 2.06 16
Niederlande 0.27 8 & & & & 3.23 7 1.86 12
Norwegen 0.28 1 0.16 12 0.46 14 2.83 3 1.77 5
Osterreich 0.27 4 0.13 8 0.33 3 3.27 10 1.82 7
Polen 0.37 26 0.26 24 0.71 20 5.63 26 2.42 25
Portugal 0.42 28 0.31 26 1.13 26 6.05 28 2.35 24
Schweden 0.23 2 0.10 1 0.65 19 2.79 2 1.72 1
Schweiz 0.28 10 0.15 1 0.34 4 3.29 1 1.83 9
Slowak. Rep. 0.27 5 0.13 5 0.37 6 3.26 9 1.86 13
Spanien 0.32 19 0.20 21 0.41 10 4.59 23 2.32 23
Tschech. Rep. 0.27 5 012 4 0.38 8 3.20 5 1.74 2
Tiirkei 0.43 29 0.32 27 145 27 6.49 29 2.67 28
Ungarn 0.29 14 0.14 10 0.48 15 3.36 12 1.78 6
Ver. Kdnigreich 0.34 23 0.20 19 0.71 21 421 18 1.99 15
Ver. Staaten 0.38 27 0.29 25 0.81 23 5.91 27 2.69 29
OECD-Durchschnitt 0.31 . 0.19 . 0.66 . 4.16 2.09

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/826773162617

Trends der Einkommensungleichheit
Verdnderungen des Gini-Koeffizienten (in Prozentpunkten)

Mitte 1980er-Mitte 2000er Jahre = Mitte 1980er-Mitte 1990er Jahre + Mitte 1990er-Mitte 2000er Jahre
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ARMUTSQUOTEN UND ARMUTSLUCKEN

Die Vermeidung wirtschaftlicher Harten ist eines der Haupt-
ziele der Sozialpolitik. Da die Definition dessen, was als
,annehmbarer Lebensstandard“ zu betrachten ist, zwischen
den Landern und im Zeitverlauf variiert, existiert auch keine
gemeinsam vereinbarte Messgrof3e der ,absoluten® Armut in
den OECD-Léndern. Ein Ausgangspunkt fiir die Messung der
Armut ist daher die Betrachtung der ,relativen“ Armut, eine
Messgrofie, deren Hohe jedes Jahr im Verhéltnis zum typi-
schen Einkommen des jeweiligen Landes ermittelt wird.

Definition

Die relative Einkommensarmut wird hier anhand der
Armutsquote und der Armutsliicke gemessen. Die
Armutsquote ist definiert als die Zahl der Personen, deren
Einkommen unter die Armutsgrenze fallt, im Verhaltnis zur
Gesamtbevolkerung. Die Armutsschwelle ist hier bei der
Halfte des Medianeinkommens der Haushalte angesetzt. Das
Einkommensniveau der Armenpopulation kann jedoch in
Landern mit identischer Armutsquote unterschiedlich sein.
Um diese Dimension der Armut zu messen, wird zusétzlich
die Armutsliicke berechnet, bei der es sich um den als
Prozentsatz der Armutsgrenze ausgedriickten Abstand zwi-
schen dem Medianeinkommen der Armen und der
Armutsgrenze handelt.

Das Einkommen wird definiert als das verfligbare Haushalts-
einkommen in einem bestimmten Jahr. Es umfasst Einkom-
men aus unselbststindiger und selbststindiger Tatigkeit,
Kapitaleinkiinfte sowie Offentliche Transferleistungen,
abziiglich der von den privaten Haushalten entrichteten

Uberblick

In den OECD-Landern betrug die durchschnittliche
Armutsquote Mitte der 2000er Jahre etwa 11%. Zwischen den
Landern bestehen betrachtliche Unterschiede: So liegen die
Armutsquoten in Mexiko, der Tiirkei und den Vereinigten
Staaten bei mindestens 17%, in Ddnemark, Schweden und der
Tschechischen Republik indessen bei unter 6%. In den OECD-
Landern liegt das Durchschnittseinkommen der
Armenbevolkerung im Schnitt um 29% unter dem
Medianeinkommen der Gesamtbevolkerung (Armutsliicke),
wobei das Gefille in Mexiko, der Schweiz und den Vereinigten
Staaten grofier und in Belgien, Luxemburg, Finnland und den
Niederlanden geringer ist. Linder mit hoheren Armutsquoten
weisen im Allgemeinen auch gréf3ere Armutsliicken auf, dies
trifft jedoch nicht iiberall zu (Island und die Schweiz
beispielsweise kombinieren niedrige Armutsraten mit hohen
Armutsliicken, Australien, Kanada, Griechenland, Irland und
Italien dagegen hohe Armutsraten mit niedrigen
Armutsliicken).

In den vergangenen zwanzig Jahren sind die Armutsquoten in
8 Landern gesunken und in 16 Landern gestiegen, so dass fiir
den OECD-Raum insgesamt ein Gesamtanstieg um etwas tiber
1 Prozentpunkt zu verzeichnen war. Grof3ere Riickgénge
wurden in Belgien und Mexiko beobachtet, wahrend in
Deutschland, Irland, Neuseeland und den Niederlanden die
starksten Zunahmen — um 4-5 Prozentpunkte — festgestellt
wurden.
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Einkommensteuern und Sozialversicherungsbeitrdge. Das
Einkommen des Haushalts wird den einzelnen Haushaltsmit-
gliedern zugeordnet, wobei eine Bereinigung, um Bedarfsdif-
ferenzen zwischen Haushalten unterschiedlicher Grofie
vorgenommen wird (z.B. wird unterstellt, dass der Bedarf von
Vier-Personen-Haushalten doppelt so grofd ist wie der von
Alleinstehenden).

Vergleichbarkeit

Die hier verwendeten Daten wurden von Experten aus den
einzelnen Landern unter Anwendung einheitlicher Methoden
und Standarddefinitionen bereitgestellt. In vielen Féllen
haben die Experten Anpassungen ihrer Ausgangsdaten
vorgenommen, damit sie den Standarddefinitionen
entsprachen. Dadurch verbesserte sich zwar die Vergleich-
barkeit, eine vollstindige Standardisierung konnte jedoch
nicht erreicht werden. Geringfligige Unterschiede zwischen
Zeitraumen und zwischen Landern sind daher im Allge-
meinen nicht signifikant.

Am stéarksten sind die Messprobleme am unteren Ende der
Einkommensskala. Da zudem ein hoher Prozentsatz der Be-
volkerung in der Ndhe der hier verwendeten Armutsgrenze
angesiedelt ist, konnen geringfiigige Verdnderungen ihres
Einkommens starke Schwankungen der Armutsmessgrofien
zur Folge haben. Geringfiigige Unterschiede zwischen
Zeitraumen und zwischen Lindern sind im Allgemeinen
nicht signifikant. Genaue Jahresangaben fiir die einzelnen
Linder finden sich im Abschnitt zu den ,Messgrofden der
Einkommensungleichheit®.

Quelle

* OECD (2008), Mehr Ungleichheit trotz Wachstum?
Einkommensverteilung und Armut in OECD-Lindern, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ Atkinson, A. B. und A. Brandolini (2004), Global World Income
Inequality: Absolute, Relative or Intermediate?, Vorlage fiir
28th General Conference of the International Association for
Research in Income and Wealth, Cork, 22.-28. August 2004.

e Forster, M. (1994), Measurement of Low Incomes and Poverty in a
Perspective of International Comparisons, OECD Labour Market
and Social Policy Occasional Papers, No. 14, OECD, Paris.

* OECD (2005), Extending Opportunities: How Active Social Policy Can
Benefit Us All, OECD, Paris.

* OECD (2008), Mehr Ungleichheit trotz Wachstum?
Einkommensverteilung und Armut in OECD-Lindern, OECD, Paris.

¢ OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris.

Websites

e OECD Social and Welfare Statistics,
www.oecd.org/statistics/social.

e OECD work on income distribution and poverty, www.oecd.org/
els/social/inequality.
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Armutsquoten und Armutsliicken

I Armutsquote, Verhaltnis (linke Ordinate)

Mitte der 2000er Jahre

Trends der Armutsquoten

@ Armutsliicke, prozentualer Anteil (rechte Ordinate)
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Verdnderungen der Einkommensarmutsquote (in Prozentpunkten) bei 50% des Medianeinkommens
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SUIZID

Der Suizid wird haufig als eine extreme AuRerung von
Depression und Lebensunzufriedenheit betrachtet. Auf Grund
seines drastischen Charakters kann der Suizid gewisser-
mafien als Spitze des Eisbergs gesehen werden, wobei Veran-
derungen der Suizidraten im Zeitverlauf und Unterschiede
zwischen den Landern als Anhaltspunkt fiir das Ausmaf3 des
Problems der depressiven Leiden insgesamt dienen konnen.

Definition

Die Daten zu den Suizidraten basieren auf amtlichen Statis-
tiken liber Todesursachen auf der Grundlage internationaler
Ubereinkommen zur Internationalen Statistischen Klassifika-
tion der Krankheiten und verwandter Gesundheitsprobleme
(ICD). Zur Bereinigung um den Effekt von Abweichungen in
den Altersstrukturen zwischen den Landern und im Zeitver-
lauf sind diese Suizidraten anhand der OECD-Bevolke-
rungsstruktur von 1980 standardisiert.

Die Suizidraten sind in Todesféllen je 100 000 Einwohner aus-
gedriickt.

Uberblick

Insgesamt erhohten sich die Suizidraten in den 1970er Jahren
und erreichten zu Beginn der 1980er Jahre einen Hochststand.
AufJapan und Irland trifft dieses Muster jedoch nicht zu.

In Japan sind die Suizidraten heute etwas niedriger als 1960,
verharren aber seit 1997 auf relativ hohem Niveau (rd.

20 Suizide je 100 000 Einwohner). Irland weist bis zum

Jahr 2000 einen kontinuierlichen, starken Anstieg der
Suizidrate auf, dem seither ein leichter, aber stetiger
Riickgang folgt.

Die Suizidraten sind fiir Mdnner und Frauen gesunken,
wobei sich der Abstand zwischen den Geschlechtern kaum
verandert hat. Der Suizid ist nach wie vor ein iiberwiegend
mannliches Phdnomen. Im Durchschnitt kommen auf jeden
Suizid einer Frau 3 Suizide von Mannern. Besonders grof3

ist der Abstand zwischen den Suizidraten von Mannern und
Frauen in Mexiko, Polen und der Slowakischen Republik und
besonders gering in Korea, den Niederlanden und Norwegen.
Der Abstand zwischen den Suizidraten von Mannern

und Frauen ist auch bei jiingeren Kohorten geringer.

In den OECD-Landern lassen die Suizidraten keine
systematische Relation zum Pro-Kopf-BIP erkennen,
wiahrend zwischen den Suizidraten und der subjektiven
Lebenszufriedenheit eine geringfiigige negative Korrelation
besteht.

238

Vergleichbarkeit

Trotz der ICD ist die Vergleichbarkeit der Suiziddaten mit
Problemen behaftet. Die Lander wenden bei der statistischen
Erfassung des Suizids als Todesursache unterschiedliche Ver-
fahren an, die sich im Lauf der Zeit u.U. gedndert haben. Die
Zahl der Falle konnte zudem auf Grund einer Stigmatisierung
des Suizids durch die Gesellschaft zu niedrig ausgewiesen
sein. Die soziokulturelle Norm kann von Land zu Land und im
Zeitverlauf unterschiedlich sein.

Studien, in denen die Verladsslichkeit der Suizidstatistiken
beurteilt wird, lassen vermuten, dass die Fehlerquellen nicht
systematisch sind und sich daher auf die Vergleichbarkeit der
Daten zwischen Ladndern, Bevolkerungsgruppen oder im Zeit-
verlauf kaum auswirken.

Die Daten zur Lebenszufriedenheit basieren auf dem Gallup
World Survey. Zur Vergleichbarkeit dieser Daten, vgl. den
Abschnitt ,Subjektives Wohlbefinden*.

Quelle

e Gallup World Poll.

e OECD National Accounts Statistics.

e OECD (2009), Gesundheit auf einen Blick 2009: OECD-Indikatoren,
OECD, Paris.

e OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ Sainsbury P. und J.S. Jenkins (1982), “The accuracy of officially
reported suicide statistics for purposes of epidemiological
research”, Journal of Epidemiology and Community Health, 36:
43-48.
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SUBJEKTIVES WOHLBEFINDEN

Das subjektive Wohlbefinden setzt sich zusammen aus Le-
benszufriedenheit, Vorhandensein positiver Erfahrungen und
Gefiihle sowie Abwesenheit negativer Erfahrungen und
Gefiihle. Jede dieser drei Dimensionen spielt im Leben eine
Rolle und ist von einer anderen Reihe von Determinanten
abhéingig.

Definition

Die Messgrofien der Lebenszufriedenheit spiegeln die kogni-
tive Beurteilung des Lebens insgesamt - jetzt und in den kom-
menden fiinf Jahren - durch den Einzelnen wider. Die hier
wiedergegebenen Messwerte basieren auf Fragen in Bezug auf
die Einstufung der ,Lebensqualitdt”, zu deren Beantwortung
die Betreffenden aufgefordert wurden, ihre Lebensqualitit
vom geringsten (0) bis zum hochsten Niveau (10) einzustufen,
und beziehen sich auf den Anteil der Personen, die ihre Le-
bensqualitidt (entweder gegenwdrtig oder in Zukunft) auf
Niveau 7 oder héher einstufen.

Die Messwerte der positiven und negativen Erfahrungen und
Gefiihle beziehen sich auf Personen, die angaben, am Vortag
sechs Arten verschiedener negativer und positiver Erfahrun-
gen gemacht zu haben. Ebenfalls ausgewiesen sind zwei kom-
binierte Indizes positiver und negativer Erfahrungen, die auf
der Ebene des einzelnen Befragten errechnet wurden. Fiir
jeden Befragten werden die 6 Items umkodiert, so dass posi-

Uberblick

Durchschnittlich rd. 63% der in den OECD-Landern befragten
Personen gaben einen hohen Lebenszufriedenheitsgrad an,
wobei der Anteil in Bezug auf die positive Einschéatzung ihres
Lebens in den kommenden fiinf Jahren hoher liegt (71%). Der
Anteil der derzeit in hohem Maf3e mit dem Leben zufriedenen
Personen reicht unter den OECD-Landern von 85% oder mehr
in den Niederlanden, Ddnemark und Finnland bis 36% oder
weniger in Ungarn, der Slowakischen Republik, der Tiirkei,
Polen, Portugal und Korea. Mit Ausnahme Brasiliens weisen
die wichtigsten hier dargestellten Nicht-OECD-Lander einen
niedrigen Zufriedenheitsgrad mit dem derzeitigen Leben aus
(etwa 25% oder weniger in China, Indien, Estland, Indonesien
und Russland), doch herrscht dort viel mehr Optimismus, was
den Blick in die nahe Zukunft anbelangt.

Bei einem Blick auf die positiven Erfahrungen erkldren nahezu
90% der Befragten aus OECD-Landern, mit Respekt behandelt
worden zu sein und iiber 70% erklérten, sich am Vortag tiber
etwas, was sie getan hatten, gefreut zu haben oder autonom
iiber ihre Zeiteinteilung entscheiden zu konnen, wohingegen
der Anteil der Befragten, die etwas gelernt hatten oder auf
etwas Getanes stolz waren, wesentlich geringer war (jeweils
54% bzw. 62%). Bei den negativen Erfahrungen gab rund ein
Drittel der Befragten aus OECD-Landern an, sich am Vortag
Sorgen gemacht zu haben, etwa ein Viertel, dass sie
irgendeine Form von Schmerz zu ertragen hatten, und rd. 10%,
sich deprimiert gefiihlt zu haben. Unter den OECD-Landern ist
der kombinierte Index ,positive Erfahrungen in Island am
hochsten und in der Tiirkei am niedrigsten; der Index
,negative Erfahrungen“ ist in Spanien am hochsten und in
Danemark am niedrigsten. Landeriibergreifend sind hohe
Werte auf dem Index der positiven Erfahrungen tendenziell
mit hohen Werten bei der Lebenseinschitzung korreliert,
wiahrend es nur eine schwache negative Korrelation zwischen
dem Index der positiven und dem der negativen Erfahrungen
gibt.

240

tive Antworten als Punktzahl 1 und negative Antworten (ein-
schliefdlich ,,weifd nicht“ und ,,Antwort verweigert) O erhalten;
fiir das Einzelergebnis wird ein Index errechnet, wenn von
6 Items mindestens 5 eine giiltige Punktzahl brachten. Der
kombinierte Index jeder Person ist der Mittelwert der giiltigen
Items, multipliziert mit 100, und das Punktergebnis auf Lander-
niveau in der Tabelle ist der Mittelwert aller Einzelergebnisse,
fiir die ein Index errechnet wurde.

Die jeweiligen Bevolkerungsanteile werden als Prozentsatz
aller Befragten errechnet, unter Ausschluss derjenigen, die die
Antwort verweigerten oder nicht wussten, wie sie die einzel-
nen Erhebungsfragen beantworten sollten.

Vergleichbarkeit

Die hier wiedergegebenen Daten stammen aus dem Gallup
World Poll und beziehen sich auf 2009 oder das letzte verfiig-
bare Jahr. Die Gallup-Umfrage wird in rd. 140 Landern der gan-
zen Welt auf der Basis eines einheitlichen Fragebogens
durchgefiihrt, der in die wichtigsten Sprachen jedes Landes
iibersetzt ist. Von wenigen Ausnahmen abgesehen, sind alle
Stichproben wahrscheinlichkeitsbasiert sowie national
reprasentativ fliir die Wohnbevolkerung ab 15 Jahre des ge-
samten Landes (einschliefdlich landlicher Gebiete).

Dies gewihrleistet zwar einen hohen Grad an Lénderver-
gleichbarkeit, doch kénnen die Ergebnisse durch Stichproben-
und sonstige Fehler beeintrachtigt werden. Die Stichproben-
grofden sind in jedem Land auf rd. 1 000 Personen begrenzt.

Quelle
e Gallup World Poll.

Weitere Informationen

Analysen

e Deaton A. (2008), “Income. Health and Well-Being Around
the World: Evidence from the Gallup World Poll”, Journal
of Economic Perspectives, Vol. 22, No. 2, Spring.
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Verschiedene positive und negative Erfahrungen nach Angaben der Befragten
2009 oder letztes verfiigbares Jahr

Positive Erfahrungen Negative Erfahrungen
In Prozent der Befragten In Prozent der Befragten
Etwas Index Index
i i ositiver negativer
ausgg:uht R;:t?:r:(ctj‘éﬂ” Zeiteﬁrziéeilung St(:)ilgze?]uef%?e Ig:j:;sf Zzt:rs Freude Erlf)ahrungen Schmerz Sorge Traurigkeit ~Langeweile Depression Wut Emﬁ,ungen

getan
Australien 65.8 90.6 70.7 73.7 58.9 83.2 74.3 23.0 30.6 173 203 8.2 17.6 22.1
Belgien 70.6 92.5 82.9 60.6 50.1 791 737 28.1 333 18.6 1.5 8.6 20.7 238
Dénemark 66.3 96.0 71.9 62.6 61.4 88.8 76.8 21.0 23.7 12.2 12.3 29 133 15.1
Deutschland 66.5 92.9 61.7 56.2 547 74.4 732 218 276 18.1 13.7 5.2 16.6 22.0
Finnland 69.8 93.2 74.0 61.8 576 73.2 72.8 17.7 291 9.9 18.1 6.5 44 15.3
Frankreich 64.1 93.2 785 49.9 56.0 745 727 36.0 38.0 224 16.0 79 30.6 285
Griechenland 57.7 92.0 63.0 45.0 39.5 741 66.6 28.5 424 18.8 291 6.9 15.1 22.9
Irland 70.4 93.6 80.6 75.2 56.2 83.8 77.0 18.8 28.5 22.5 216 8.8 19.4 23.0
Island 66.4 97.3 . . 824 86.9 83.3 25.8 248 10.9 . 47 10.2 17.2
Italien 64.5 93.5 79.7 63.0 54.4 75.2 73.2 26.3 43.9 25.8 237 1.3 13.9 27.2
Japan 76.8 61.2 85.3 46.9 54.7 74.0 69.7 20.5 299 12.7 218 20.6 14.7 20.7
Kanada 70.0 93.3 75.8 786 67.9 87.0 79.8 24.6 373 20.7 22.4 9.3 16.2 24.8
Korea 753 68.9 78.8 62.3 379 64.4 61.9 239 324 14.4 29.7 18.7 15.9 228
Luxemburg 63.7 95.5 . . 56.0 78.8 739 26.6 253 19.0 . 49 27.0 24.0
Mexiko 743 929 76.9 70.0 58.8 85.6 78.0 223 33.0 15.6 308 121 10.3 204
Neuseeland 66.3 911 705 76.4 709 84.6 778 235 314 18.0 24.0 8.8 20.2 236
Niederlande 67.1 94.3 67.6 65.1 46.6 80.0 722 16.3 315 13.8 9.5 43 9.4 15.8
Norwegen 66.1 91.8 66.8 58.6 63.4 86.1 755 16.5 205 13.2 222 8.1 12.9 16.1
Osterreich 73.5 93.8 78.3 63.8 52.7 84.4 751 21.2 235 16.5 11.6 5.8 12.3 18.2
Polen 66.5 94.2 70.6 63.1 436 74.0 67.7 17.3 33.5 20.8 223 6.2 19.0 19.9
Portugal 714 93.2 75.5 57.2 59.4 62.2 725 26.0 487 33.3 16.2 16.8 1141 284
Schweden 64.1 94.1 70.0 66.5 616 86.8 76.4 22.9 15.9 12.0 19.0 44 12.4 15.8
Schweiz 69.8 94.4 70.1 60.3 57.5 86.1 76.4 26.2 321 17.9 14.2 42 13.8 20.7
Slowak. Rep. 59.2 82.3 60.2 546 38.6 749 61.1 241 393 229 16.8 12.6 30.8 26.9
Spanien 73.3 97.7 84.7 69.5 51.8 59.1 72.0 313 51.7 26.1 20.8 12.6 23.0 28.8
Tschech. Rep. 59.8 74.0 54.6 52.2 508 779 62.2 20.9 339 18.8 14.9 13.0 30.9 228
Tiirkei 67.8 68.2 & - 327 475 56.5 17.8 31.2 30.6 & 14.4 375 28.1
Ungarn 65.2 88.4 . . 35.8 74.2 64.8 276 35.5 233 . 26.8 9.2 26.4
Ver. Kdnigreich 66.9 91.3 75.6 59.1 547 84.3 755 241 32.5 20.0 274 9.0 16.9 23.7
Ver. Staaten 67.5 89.4 7.4 742 61.5 84.0 76.3 29.8 384 209 29.8 13.8 19.3 28.1
OECD-Durchschnitt 67.6 89.5 72.9 62.6 543 776 723 237 326 18.9 20.0 9.9 17.5 224
Brasilien 68.6 94.3 73.9 75.3 59.6 81.1 76.6 25.9 43.8 20.5 13.9 8.0 17.9 23.9
Chile 70.4 94.5 7441 68.4 60.7 81.2 774 33.1 46.8 236 306 144 21.3 274
China 80.7 90.6 82.9 355 370 83.7 72.8 11.8 25.7 6.8 214 7.7 16.3 17.3
Estland 59.4 88.8 60.4 519 459 70.1 60.0 20.6 34.6 248 17.6 11.8 141 20.3
Indien 66.4 80.7 53.6 33.0 36.6 79.3 67.1 29.6 356 254 215 23.0 29.4 27.8
Indonesien 87.6 94.3 69.9 69.8 55.0 87.3 81.0 16.6 25.2 15.4 31.8 1.2 173 133
Israel 58.6 75.8 56.2 58.0 496 72.2 63.1 384 432 243 313 15.0 30.7 311
Russ. Foderation 60.7 90.3 63.6 46.2 36.5 63.2 58.8 22.8 22.8 18.7 18.7 121 9.0 15.5
Slowenien 68.2 92.6 66.6 70.4 57.1 58.5 66.2 30.5 517 212 12.8 7.3 19.0 255
Siidafrika 76.5 82.6 70.6 56.0 48.9 735 714 25.6 31.0 18.8 22.0 135 19.5 23.3

Statlink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826807282861

Hoher Grad der Lebenszufriedenheit insg., nach Angaben der Befragten
In Prozent der Befragten, 2009 oder letztes verfiigbares Jahr
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SOZIALE NUTZEFFEKTE DER BILDUNG

Mit diesem Indikator werden die Verbindungen zwischen dem
Bildungsniveau und drei Ergebnissen untersucht, die die
Gesundheit und Kohdsion einer Gesellschaft widerspiegeln:
Gesundheit, politisches Interesse und zwischenmenschliches
Vertrauen.

Definition

Schétzungen der Grenzeffekte von Bildung auf jedem der drei
Gebiete bilden die Erhéhung der Wahrscheinlichkeit ab, dass
eine Person positive soziale Ergebnisse erzielt, wenn sie von
einem Bildungsniveau zum nédchsthoheren wechselt. Der
Effekt kann auch als Differenz beim Anteil der Personen inter-
pretiert werden, die auf den verschiedenen Bildungsniveaus
positive soziale Ergebnisse erzielen. Die Berechnungen fufZen
auf lénderspezifischen Regressionsmodellen, die die ver-
schiedenen dichotomen Ergebnisvariablen (z.B. hohes gegen
niedriges Interesse an Politik) ausgehend von dem Bildungs-
niveau des Einzelnen vorhersagen.

Uberblick

Die Auswirkungen der Bildung reichen weit {iber
wirtschaftliche Ergebnisse wie den Arbeitsmarktverdienst
hinaus. Zu diesen Effekten gehort eine Reihe von sozialen
Ergebnissen wie Gesundheitszustand, politisches Interesse
und zwischenmenschliches Vertrauen. Bildung kann
Auswirkungen auf die Gesundheit haben, indem sie Personen
hilft, sich fiir einen gestlinderen Lebensstil zu entscheiden,
besser mit einer Krankheit umzugehen und Umsténde zu
vermeiden, die gesundheitsschadlich sind, wie gefahrliche
Berufe oder Stress auf Grund von Armut. Bildung kann das
politische Interesse erh6hen, indem sie den Zugang zu
relevanten Informationen und Erfahrungen ermoglicht sowie
Kompetenzen, Werte, Einstellungen und Uberzeugungen
auspragt, die ein Interesse an Politik hervorrufen. Bildung
kann auch Auswirkungen auf das zwischenmenschliche
Vertrauen haben, da sie dabei hilft, die Werte des sozialen
Zusammenhalts und der sozialen Vielfalt besser zu verstehen
und sie zu verinnerlichen, oder weil héher gebildete Personen
mit grofderer Wahrscheinlichkeit in einem Umfeld leben und
arbeiten, in dem Kriminalitdt und unsoziales Verhalten
tendenziell niedriger sind.

Das Bildungsniveau steht in einem positiven Verhéltnis zu
den Selbsteinschatzungen von Gesundheitszustand,
politischem Interesse und zwischenmenschlichem Vertrauen.
Erwachsene mit hoherem Bildungsniveau geben generell mit
grofierer Wahrscheinlichkeit als weniger gebildete an, dass ihr
Gesundheitszustand mindestens gut ist, sie sich zumindest
einigermaf3en fiir Politik interessieren und dass sie glauben,
die meisten Menschen versuchten, sich fair zu verhalten.
Hinsichtlich der Selbsteinschatzung der Gesundheit steigen
die Ergebnisse in allen untersuchten Landern bis auf Polen
starker und konsistenter bei einer Erth6hung des
Bildungsniveaus von unter Sekundarstufe-II-Abschluss auf
Sekundarstufe-II-Abschluss als zwischen Sekundarstufe-II-
und Tertidrabschluss. Hinsichtlich des politischen Interesses
und des zwischenmenschlichen Vertrauens geht eine
Erhohung des Bildungsniveaus von Sekundarstufe II auf
Tertidrabschluss im Allgemeinen mit stérkeren und
konsistenteren Zuwéachsen bei den sozialen Ergebnissen
einher als eine Erhdhung des Bildungsniveaus von unter
Sekundarstufe II auf Sekundarstufe-II-Abschluss.
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Der Gesundheitszustand wird am Anteil der Erwachsenen
gemessen, die ihren Gesundheitszustand als mindestens
»gut“ einstufen. Das politische Interesse wird am Anteil der
Erwachsenen gemessen, die angeben, dass sie an Politik
zumindest ,einigermafen interessiert” sind. Das zwischen-
menschliche Vertrauen wird am Anteil der Erwachsenen
gemessen, die glauben, dass die meisten Menschen ver-
suchen, sich fair zu verhalten.

Vergleichbarkeit

Die Berechnungen beruhen auf Mikrodaten fiir Erwachsene
von 25bis 64 Jahren aus einer Reihe von Erhebungen, dar-
unter der Europaischen Sozialerhebung (ESS) 2004 und 2006,
der ,Adult Literacy and Lifeskills Survey“ (ALL) von 2003, der
~World Values Survey“ (WVS) von 2005 und dem ,Interna-
tional Social Survey Programme" von 2004 und 2006. Diese
Erhebungen werden auf der Basis der Verfiigbarkeit von min-
destens 1000 Beobachtungen und wegen der Vergleichbarkeit
von Fragen zur Selbsteinschétzung von Gesundheitszustand,
politischem Interesse und zwischenmenschlichem Vertrauen
ausgewahlt. Die Analyse wurde auf Mikrodaten beschrénkt,
bei denen die Verteilung des Bildungsniveaus innerhalb einer
Bandbreite von 10 Prozentpunkten im Verhaltnis zu den
Daten liegt, die fiir vergleichbare Jahre in Bildung auf einen
Blick verdffentlicht wurden. Ausnahmen wurden auf der Basis
der Empfehlungen der Vertreter aus Kanada, Finnland, Korea
und Norwegen im INES-Netzwerk (Indikatoren des Bildungs-
wesens) berticksichtigt.

In jeder Abbildung sind die Lander nach Datenquellen in
Gruppen eingeordnet. Fiir die Abbildung zu den Effekten der
Bildung auf die Selbsteinschédtzung der Gesundheit basieren
die Daten im ersten Teil auf ALL 2003 und WVS 2005, die im
zweiten Teil auf ESS 2004 und die im dritten Teil auf ESS 2006.
Fiir die Abbildung zu den Effekten der Bildung auf das poli-
tische Interesse stammen die Daten im ersten Teil aus
ISSP 2004/2006 und WVS 2005, die im zweiten Teil aus
ESS 2004 und die im dritten Teil aus ESS 2006. Fiir die Abbil-
dung zu den Effekten der Bildung auf das zwischenmenschli-
che Vertrauen stammen die Daten im ersten Teil aus ISSP 2004
und WVS 2005, die im zweiten Teil aus ESS 2004 und die im
dritten Teil aus ESS 2006.

Quelle
e OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2007), Understanding the Social Outcomes of Learning,
OECD, Paris.

Websites
¢ OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2009.
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SOZIALE NUTZEFFEKTE DER BILDUNG

Grenzeffekte der Bildung auf die Selbsteinschéatzung der Gesundheit
Anstieg der Wahrscheinlichkeit in Prozent, 2006 oder letztes verfiigbares Jahr
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Grenzeffekte der Bildung auf das politische Interesse
Anstieg der Wahrscheinlichkeit in Prozent, 2006 oder letztes verfiigbares Jahr
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Grenzeffekte der Bildung auf das zwischenmenschliche Vertrauen
Anstieg der Wahrscheinlichkeit in Prozent, 2006 oder letztes verfiighares Jahr

B gtatistisch signifikant I Statistisch nicht signifikant

NZL
KOR

ITA
USA

Von unter Sekundarstufe-II-
Abschluss auf Sekundarstufe-II-
Abschluss

Von Sekundarstufe-Il-
Abschluss auf
Tertiérabschluss

TUR
DEU
GRC
CZE

—
—
—
—
|
——
FIN [ —————
SVK ——
IRL ——
SWE
DNK
BEL
POL
PRT ——
NOR P
NLD ——
i ESP —
| ) ) ) ) 7 7 , CHE 1 1 1

35 30 25 20 15 10 5

20 25 30 35
StatLink sz=r http://dx.doi.org/10.1787/822680210841

o
'
o
o
o
(3]
o
—_
3

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010 243


http://dx.doi.org/10.1787/822668157741
http://dx.doi.org/10.1787/822680113486
http://dx.doi.org/10.1787/822680210841

INAKTIVITAT VON JUGENDLICHEN

Junge Menschen, die weder in Beschéftigung noch in schuli-
scher oder beruflicher Ausbildung sind, laufen Gefahr, spater
von ,sozialer Ausgrenzung" bedroht zu sein - Einkommen zu
erzielen, die unter der Armutsgrenze liegen, und nicht die
Qualifikationen zu besitzen, die notwendig sind, um ihre
wirtschaftliche Situation zu verbessern.

Definition

Der Indikator stellt den Anteil der Jugendlichen, die sich nicht
in schulischer bzw. beruflicher Ausbildung oder einem Be-
schaftigungsverhaltnis befinden, in Prozent der Gesamtbe-
volkerung in dieser Altersgruppe dar. In Ausbildung befindli-
che Jugendliche sind solche, die auf Teilzeit- oder Vollzeitbasis
eine Bildungseinrichtung besuchen, nicht aber Personen in
informellen BildungsmafSnahmen bzw. Bildungsaktivitaten
von sehr kurzer Dauer. Beschéftigung wird gemafd den ILO-
Richtlinien definiert, wonach als Erwerbstétige alle Personen
gelten, die angeben, dass sie in der Referenzwoche der Erhe-
bung mindestens eine Stunde erwerbstatig waren.

Uberblick

Im Durchschnitt waren 15% der 20- bis 24-Jahrigen im

Jahr 2007 weder in Ausbildung noch in Arbeit. Hier bestehen
grof3e Unterschiede zwischen den Landern: In Ddnemark,
Island, Japan, den Niederlanden und Norwegen befanden sich
weniger als 9% der Jugendlichen in dieser Situation. Der Anteil
ist in Italien, Polen, der Slowakischen Republik und dem
Vereinigten Kénigreich wesentlich hoher, wo er iiber 18% lag,
ebenso in der Tiirkei, wo er liber 40% erreichte. Im OECD-
Raum insgesamt ist der Anteil der Jugendlichen zwischen

20 und 24 Jahren, die weder in Beschéftigung noch in
Ausbildung sind, im Zeitverlauf zurlickgegangen, was im
Wesentlichen die Tatsache widerspiegelt, dass junge
Menschen und insbesondere junge Frauen langer im
Bildungssystem verbleiben als noch vor zehn Jahren. Der
Anteil der Jugendlichen, die weder in Ausbildung noch in
Beschéftigung sind, lag bei den 20- bis 24-Jahrigen doppelt so
hoch (14,9%) wie bei den 15- bis 19-Jahrigen (7,2%). Dieser
Anteil ist bei den 25- bis 29-Jahrigen sogar noch héher (17% im
Jahr 2007).

In den meisten Landern héngt die Leichtigkeit des Ubergangs
von der Schule ins Erwerbsleben stark von der Konjunktur
und den Wirtschaftsbedingungen ab. Wenn sich diese
Bedingungen verschlechtern, trifft dies die Jugendlichen in der
Ubergangsphase von der Schule ins Erwerbsleben zuerst. Dies
liegt daran, dass es fiir Jugendliche oft unmdglich ist, auf dem
Arbeitsmarkt Fuf$ zu fassen, wenn die Arbeitgeber gerade
entlassen, da Neuzugénge dann in Konkurrenz zu
erfahreneren Arbeitskriften stehen. AufSerdem verursacht
der Riickgang der Beschéftigungsquote hohere Anreize fiir
einen langeren Verbleib in Bildung oder Ausbildung, da sich
die potenziellen Einkiinfte, auf die zu Gunsten der Ausbildung
verzichtet wird, auf nahe null belaufen. In diesem
Zusammenhang ist es wichtig, dass die Bildungssysteme die
Zugangsbedingungen zu Bildung und Ausbildung erleichtern
und den Bildungs- und Ausbildungsstétten zusétzliche
Ressourcen zur Verfiigung stellen.
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Vergleichbarkeit

Das Hauptproblem in Bezug auf Vergleichbarkeit ergibt sich
dadurch, dass junge Wehrdienstleistende in manchen Lan-
dern weder der Kategorie ,in Beschaftigung“ noch der Katego-
rie ,in Ausbildung“ zugeordnet werden. In den meisten
Landern ist die Dauer des Wehrdiensts jedoch in der Regel
kurz, und die Einstufung der Wehrdienstleistenden in die Ka-
tegorie Beschéftigung/Ausbildung wiirde die hier dargelegten
Angaben deshalb wenig verdndern.

Quelle
e OECD (2009), Bildung auf einen Blick, OECD, Paris.

e OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Zwischenausgabe Mdrz
2009, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Zwischenausgabe Mdrz
2009, OECD, Paris.

¢ OECD (2000), From Initial Education to Working Life: Making
Transitions Work, OECD, Paris.

e OECD (2007), Gesellschaft auf einen Blick 2007: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris.

e OECD (2008), Jobs for Youth, OECD, Paris.

e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

Websites
e OECD Education at a Glance, www.oecd.org/edu/eag2007.
¢ Youth Employment Summit, www.yesweb.org.
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I’f "‘ INAKTIVITAT VON JUGENDLICHEN

=
Weder in Beschiftigung noch in Ausbildung befindliche Jugendliche

In Prozent der Personen dieser Altersgruppe

Jugendliche zwischen 20 und 24 Jahren Jugendliche zwischen 15 und 19 Jahren

1997 2000 2003 2004 2005 2006 2007 1997 2000 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 175 133 13.3 12.3 11.6 115 10.7 8.1 6.8 6.8 75 74 71 6.5
Belgien 18.3 16.0 171 16.9 18.3 16.9 15.4 9.0 6.5 71 4.9 6.2 71 5.2
Dénemark 6.5 6.6 11.8 1.3 8.3 5.9 8.2 14 2.7 25 2.1 43 44 39
Deutschland 18.4 16.9 15.6 175 18.7 16.7 15.2 5.0 57 47 3.6 4.4 4.2 4.2
Finnland . . 14.4 15.4 13.0 13.3 13.3 . . 6.2 59 52 3.6 3.5
Frankreich 18.0 14.1 N 16.1 15.8 16.6 15.1 2.9 33 N 5.2 6.0 6.4 5.8
Griechenland 275 249 21.7 21.8 20.1 17.4 17.7 9.6 9.0 95 10.0 9.8 8.8 8.5
Irland . 9.7 115 11.6 12.3 1.8 121 . 4.4 53 4.9 45 5.0 5.1
Island 6.6 . 7.8 6.4 10.0 . 6.4 . . . . . .
Italien . 275 217 236 241 22.8 226 . 13.1 9.3 1.0 1.2 1.8 10.2
Japan 7.7 8.8 9.8 9.2 8.8 9.1 7.6 . . . . . . .
Kanada 17.9 15.7 143 14.2 144 13.0 13.7 6.5 8.2 8.1 8.8 7.0 73 6.4
Luxemburg 10.3 8.2 8.1 10.1 93 10.3 9.2 5.6 . 21 3.2 2.2 41 29
Mexiko 28.7 271 276 274 . . . 19.0 18.3 17.8 17.0 . . .
Neuseeland . . . . 13.7 13.0 13.7 . . . . 72 8.3 9.3
Niederlande 71 8.2 9.4 93 9.1 7.3 6.9 2.8 37 43 33 39 30 36
Norwegen 1.7 8.0 10.6 9.8 9.6 9.1 8.8 . . 2.7 2.8 25 3.4 3.7
Osterreich . . 104 12.9 12.4 12.5 11.0 . . 56| 73 6.9 6.6 5.3
Polen 253 30.8 255 241 20.1 20.7 18.3 53 45 33 26 17 3.8 25
Portugal 14.2 11.0 12.3 13.5 141 13.3 15.2 9.8 7.7 8.8 9.8 8.4 7.8 8.6
Schweden 16.3 10.7 1.8 13.6 134 15.2 13.1 46 36 42 48 47 5.3 54
Schweiz 10.3 59 12.7 11.0 11.0 10.8 104 74 79 7.8 7.2 75 7.6 8.2
Slowak. Rep. 255 33.1 29.6 27.8 252 22.8 19.9 16.7 26.3 12.6 7.9 6.3 6.7 5.4
Spanien 22.1 15.0 14.8 15.6 194 16.9 17.2 10.9 8.0 73 76 10.8 10.1 10.9
Tschech. Rep. 18.2 20.3 18.0 18.5 16.6 141 11.0 5.0 7.9 5.8 5.7 53 45 29
Tiirkei 48.4 442 47.8 47.8 471 46.3 45.7 30.2 312 32.8 35.3 377 343 36.1
Ungarn 29.2 22.0 19.9 18.6 189 18.5 16.9 8.9 8.6 6.8 6.2 6.4 6.0 5.0
Ver. Konigreich . 15.4 15.3 14.8 16.8 18.2 18.1 . 8.0 94 9.0 9.3 10.9 10.7
Ver. Staaten 15.1 14.4 . 16.9 15.5 15.6 16.2 71 7.0 . 6.9 6.1 6.3 6.3
OECD-Durchschnitt 18.8 175 16.9 17.0 16.3 15.8 14.9 8.8 93 8.0 77 74 75 72
Brasilien . . . . . . 234 . . - . - . 14.7
Estland . . 18.0 19.5 16.3 15.4 15.3 . . 3.3 7.6 5.2 3.7 57
Israel . . 442 40.9 40.3 406 396 . . 25.2 256 247 243 257
Slowenien . . 13.0 1.2 13.0 13.7 10.4 . . 48 43 49 4.2 43

Statlink sz=7 http://dx.doi.org/10.1787/826876888878

Jugendliche zwischen 20 und 24 Jahren, die weder in Beschéftigung noch in Ausbildung sind
In Prozent der Personen dieser Altersgruppe

mm 1997 oder erstes verfigbares Jahr . 2007
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FREMDENVERKEHR: HOTELUBERNACHTUNGEN

Die Ankiinfte ausldndischer Touristen in einer Unterkunft
(Hotel oder &hnliche Einrichtung) sind eine der Stan-
dardmessgroflen der internationalen Fremdenverkehrsakti-
vitdt. Ausgenommen ist der inldndische Tourismus.

Definition

Diese Statistik bezieht sich auf die Zahl der Ankiinfte von
Gebietsfremden in einem Hotel oder einer dhnlichen Einrich-
tung wie Apartmenthotels, Motels, Gasthofen, Strandhotels,
Klubanlagen, Pensionen und &hnlichen Beherbergungsstat-
ten, die Dbegrenzte Hoteldienstleistungen anbieten. Zu
beachten ist, dass die Zahl der Ankiinfte ausldndischer Tou-
risten nicht mit der Zahl der Reisenden identisch ist. Wenn
eine Person dasselbe Land mehrmals im Jahr besucht, wird
jeder Besuch als separate Ankunft gezdhlt, und wenn eine
Person mehrere Lidnder im Verlauf einer einzigen Reise
besucht, wird ihre Ankunft in jedem Land als separate
Ankunft verzeichnet. Tagesbesucher werden ebenso wie Tou-
risten, die bei Freunden oder Verwandten iibernachten, nicht
erfasst.

Uberblick

Laut Tourism in OECD Countries 2008: Trends and Policies (OECD,
2008) entfallen auf die OECD-Mitgliedsldnder rd. 60% aller
internationalen Ankiinfte. Acht der zehn Hauptreiseziele in
der Welt sind OECD-Lénder. Der Fremdenverkehr macht in
den OECD-Mitgliedslédndern derzeit zwischen 2% und 12% des
BIP sowie zwischen 3% und 11% der Beschaftigung und im
Durchschnitt etwa 30% der Dienstleistungsexporte aus. Der
Fremdenverkehr ist aufderdem ein wesentlicher Motor der
Globalisierung. Seine Bedeutung fiir die Ergebnisse der
Wirtschaft, der Dienstleistungsindustrie und des
Arbeitsmarkts wird allgemein anerkannt. Die Verwaltungen
widmen dieser Industrie auf nationaler, regionaler und lokaler
Ebene ebenfalls wachsende politische Aufmerksamkeit.
Laut den Projektionen der Welttourismusorganisation
(UNWTO) in ihrem Bericht Tourism 2020 Vision wird die Zahl
der internationalen Ankiinfte bis zum Jahr 2020 tiber

1,56 Milliarden erreichen. Flir Ostasien und den Pazifik,
Siidasien, den Nahen Osten und Afrika wird ein
Rekordwachstum mit Raten von tiber 5% jahrlich erwartet,
verglichen mit dem weltweiten Durchschnitt von 4,1%. Die
traditionelleren Fremdenverkehrsregionen, Europa und
Amerika, diirften unterdurchschnittliche Wachstumsraten
aufweisen. Europa wird den hochsten Anteil an den
weltweiten Ankiinften halten, auch wenn dieser von 60% im
Jahr 1995 auf 46% im Jahr 2020 sinken wird.

246

Vergleichbarkeit

Mehrere OECD-Lander sind auf3erstande, Statistiken zu den
»Ankiinften gebietsfremder Touristen in Hotels oder dhnli-
chen Einrichtungen zu liefern. Fiir diese Lander beziehen
sich die Statistiken auf die ,Einreisen Gebietsfremder ins
Land“. China, Indien, Irland, Kanada und die Vereinigten
Staaten geben die Zahl der gebietsfremden Touristen an, die
in ihr Land einreisen. Ein Tourist ist ein Besucher, der mindes-
tens eine Nacht bleiben mochte. Die Angaben fiir Japan, Korea
und Neuseeland enthalten auch die Zahl der gebietsfremden
Besucher, die ins Land einreisen; zur Kategorie der Besucher
zdhlen Ubernachtungstouristen und Tagesbesucher. Die
Zeitreihen flr Australien (1990-1997, 2007: Besucher
und 1998-2006: Touristen) sowie Sudafrika (1990-1994:
Besucher und 1995-2007: Touristen) beziehen sich auf unter-
schiedliche Indikatoren.

]
Quelle

e Das Statistische Amt der Europdischen Union (Eurostat).
e Welttourismusorganisation (UNWTO).

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2006), Innovation and Growth in Tourism, OECD, Paris.

e OECD (2008), The Impact of Culture on Tourism, OECD, Paris.

* OECD (2008), Tourism in OECD Countries 2008: Trends and Policies,
OECD, Paris.

Statistiken

¢ Eurostat (2007), Panorama on Tourism, European Commission,
Luxemburg.

¢ Eurostat (2007), Tourism statistics — Pocketbook — Data 2000-2005,
Europaische Kommission, Luxemburg.

e UNWTO (2003), Tourism 2020 Vision, UNWTO, Madrid.

e UNWTO (2008), Yearbook of Tourism Statistics, UNWTO, Madrid.

Zur Methodik

¢ VN, Eurostat, OECD, WTO (2001), Tourism Satellite Account:
Recommended Methodological Framework, OECD, Paris.

e VN, UNWTO (1994), Recommendations on Tourism Statistics,
Vereinte Nationen, New York.

Websites

e Eurostat, http://europa.eu.int/comm/eurostat/.

e OECD tourism activities, www.oecd.org/cfe/tourism.

e Welttourismusorganisation, www.world-tourism.org.
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Ankiinfte auslandischer Touristen in Hotels und dhnlichen Einrichtungen oder an der Grenze

Tausend

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Australien 3362 3726 4165 4318 3825 4109 4530 4435 4420 4354 4774 5020 5064 5644
Belgien 3947 4138 4469 4710 4859 4983 5163 5117 5323 5 261 5385 5409 5665 5713
Dénemark . . 1307 1317 1305 1268 1347 1310 1284 1294 1363 1350 1357 1308
Deutschland 12269 12683 13042 13745 14 457 14 965 16719 15754 15672 15979 17620 18 761 20630 21449
Finnland 1633 1587 1537 1618 1655 1613 1751 1774 1796 1800 1825 1828 2045 2188
Frankreich 27121 27018 27096 29625 32339 34267 36474 35097 36093 32520 33988 35033 32506 33463
Griechenland 6659 6250 5973 6785 7276 7229 7767 6997 6654 6574 6313 7143 7548 8746
Irland 4309 4818 5289 5587 6064 6403 6 646 6353 6476 6764 6953 7333 8 001 8332
Island . . 31 354 400 431 451 465 513 569 615 643 714 782
Italien 21074 23467 24929 25133 25927 26530 28797 29138 29340 28174 29916 30870 33513 34757
Japan 3468 3345 3837 4218 4106 4438 4757 4772 5239 5212 6138 6728 7334 8347
Kanada 15972 16 932 17 286 17 669 18870 19 411 19627 19679 20057 17534 19145 18770 18 265 17931
Korea 3580 3753 3684 3908 4250 4660 5322 5147 5347 4753 5818 6023 6155 6448
Luxemburg 492 496 461 508 525 580 589 577 599 581 613 667 673 706
Mexiko 5159 6718 7491 8155 8157 9501 9867 9410 7869 8556 9972 10691 9689 13250
Neuseeland 1323 1409 1529 1497 1485 1607 1787 1909 2045 2104 2334 2366 2409 2455
Niederlande 4456 4797 4999 6163 7432 7550 7738 7445 7433 6930 7601 8 081 8567 8713
Norwegen 2830 2880 2746 2702 2829 2857 2787 2686 2561 2439 2556 2656 2 841 .
Osterreich 12878 12464 12533 12329 12803 12755 13 240 13279 13487 13748 14075 14542 14 947 15344
Polen 2540 2792 3020 2919 2695 1982 2505 2488 2536 2701 3385 3723 3738 3833
Portugal 3809 4000 4069 4314 4974 4911 5119 4934 5 060 4906 5201 5355 5883 7045
Schweden 1830 1995 2091 2143 2304 2320 2 465 2586 2577 2552 2610 2736 2 867 2993
Schwieiz 7358 6946 6730 7039 7185 7154 7821 7455 6 868 6530 . 7229 7863 8448
Slowak. Rep. 680 735 758 660 701 767 836 927 1041 1043 1094 1203 1292 1350
Spanien 15310 16 286 17 008 18250 20199 26799 27150 27012 26611 27249 27620 29029 34412 35844
Tschech. Rep. 2448 2891 3696 4013 4067 4141 3863 4439 4314 4485 5346 5686 5781 6098
Tiirkei 3716 4617 6440 9382 7539 4805 6789 8769 9859 8983 10 962 12937 11883 14788
Ungam 2122 2116 2202 2188 2472 2401 2604 2669 2659 2599 2951 3140 3009 3131
Ver. Konigreich 14927 17118 16 890 17110 16 304 17019 17019 17019 14176 14397 13172 17009 18711 18 671
Ver. Staaten 44753 43490 46636 47875 46377 48510 51237 46927 43581 41218 46086 49206 50978 55986
Brasilien 1529 1709 2266 2419 3854 3754 3868 3331 3536 2633 3068 3215 B .
Chile 1634 1540 1450 1644 1759 1632 1742 1723 1412 1614 1785 2027 2253 2507
China 21070 20034 22765 23770 25073 27047 31229 33167 36803 32970 41761 46809 49913 54720
Estland . 331 403 504 602 . . 848 937 1009 1300 1358 1330 1286
Indien 1886 2124 2288 2374 2359 2482 2649 2537 2384 2726 3457 3919 4447 5082
Israel 2595 2978 2765 2 461 2283 2895 3165 1077 694 900 1374 2005 2131 2748
Russ. Foderation . 5311 5496 . . . . 3215 3231 3101 3275 3438 4416 .
Slowenien 648 641 714 803 799 740 884 933 1006 1053 1125 1192 1247 1354
Siidafrika 3897 4488 4915 4976 5732 5890 5872 5787 6430 6505 6678 7369 8396 9091

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/826886665341

Ankiinfte auslandischer Touristen in Hotels und dhnlichen Einrichtungen oder an der Grenze
Durchschnittliche jihrliche Verdnderung in Prozent, 1997-2007 oder letzter verfiigbarer Zeitraum
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GEFANGNISBEVOLKERUNG

Verbrechen verursachen grof3es Leid flir die Opfer und deren
Familien, doch auch die Kosten im Zusammenhang mit
Inhaftierungen koénnen betrdchtlich sein. Diese Kosten
werden normalerweise durch folgende Imperative gerechtfer-
tigt: die Tater zu bestrafen, andere von dhnlichem Verhalten
abzuschrecken und erneute Straffilligkeit zu verhindern. Die
Grofde der Gefangnisbevolkerung héngt von der Schwere des
Verbrechens, den gesetzlichen Mafdnahmen und der Effizienz
der Strafverfolgungsmafinahmen ab.

Definition

Der hier verwendete Indikator beriicksichtigt die gesamte
Geféngnisbevdlkerung, einschlie8lich der Untersuchungsge-
fangenen, je 100 000 Einwohner. Die entsprechenden Daten
werden seit 1992 etwa alle drei Jahre vom International Centre
for Prison Studies erhoben. Es ist zu beachten, dass nicht jeder
Gefdngnisinsasse eines Verbrechens fiir schuldig befunden
wurde, da auch diejenigen berilicksichtigt wurden, die auf
einen Prozess bzw. ein Gerichtsurteil warten.

Uberblick

In den vergangenen fiinfzehn Jahren ist die Inhaftierungsrate
in den meisten OECD-Landern kontinuierlich gestiegen. Im
Durchschnitt der 30 OECD-Léander hat sich diese Rate von
100 Personen je 100 000 Einwohner Anfang der 1990er Jahre
auf 140 Personen Ende der 2000er Jahre ausgeweitet. Am
hochsten ist die Inhaftierungsrate in den Vereinigten Staaten,
wo im Jahr 2008 760 von 100 000 Personen in Haft waren:
Dieses Niveau ist drei- bis viermal hoher als im OECD-Land
mit der zweithochsten Rate (Polen) und hat rasch
zugenommen.

Dieser Aufwértstrend bei der Gefdngnisbevolkerung gilt auch
fiir die meisten anderen OECD-Lander. Seit 1992 hat sich die
Inhaftierungsrate in den Niederlanden, Mexiko und der
Tiirkei nahezu verdoppelt, in Kanada, Ddnemark, Ungarn,
Korea und der Schweiz ist sie hingegen zuriickgegangen.
Unter den Lindern gibt es grofde Unterschiede in der
Zusammensetzung der Gefangnisbevolkerung. Im
Durchschnitt ist jeder vierte Strafgefangene ein
Untersuchungshaftling, auf diese Kategorie entfllt in Italien,
Luxemburg und der Tiirkei aber ein sehr viel grofserer Anteil
der Gefangnisbevolkerung. Frauen und junge Menschen
(unter 18 Jahre) machen im Durchschnitt 5% bzw. 2% der
gesamten Geféngnisbevélkerung aus. Einen wesentlich
grof3eren Anteil der Strafgefangenen stellen Ausldnder (im
Schnitt 22% aller Strafgefangenen), und dieser Anteil
Uberschreitet in Luxemburg, der Schweiz sowie Belgien,
Griechenland und Osterreich 40%. In mehreren Léndern hat
der rasche Anstieg der Gefangnisbevélkerung die
Aufnahmekapazitidt bestehender Einrichtungen
Uberschritten; so liegen die Belegungsquoten in iiber der
Halfte der OECD-Lander nunmehr bei iiber 100% und in
Griechenland, Mexiko, und Spanien bei tiber 125%.
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Vergleichbarkeit

Die Inhaftierungsraten kénnen von Land zu Land unter-
schiedlich ausfallen, je nachdem wie stark Hausarrest oder
wohnortnahe Rehabilitation als gerichtliche Sanktionen
angewendet werden. Die letzteren Anwendungen des Rechts-
systems enthalten gewisse gefangnisdhnliche Elemente, stel-
len jedoch keine Inhaftierung in einer offiziellen Anstalt dar.
Zusatzliche vergleichende Informationen, wie beispielsweise
der Anteil der Untersuchungsgefangenen, weiblichen Gefan-
genen, jungen Gefangenen, ausldndischen Gefangenen an der
gesamten Gefangnisbevolkerung sowie die Belegungsraten in
Prozent (auf der Basis der amtlichen Gefdngnisaufnahme-
kapazitit) finden sich in der oben genannten Quelle.

Quelle

e Walmsley, R. (2009), World Prison Population List (eighth
edition), International Center for Prison Studies, London.,
www.kcl.ac.uk/depsta/law/research/icps/Weltweitbrief/.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), Gesellschaft auf einen Blick 2009: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris, (vgl. www.oecd.org/els/social/
indicators/SAG).

¢ Biiro der Vereinten Nationen fiir Drogen- und
Verbrechensbekampfung (2009), United Nations Surveys on
Crime Trends and the Operations of Criminal Justice Systems
(eleventh survey), UNODC, Vienna, www.unodc.org/unodc/en/
data-and-analysis/United-Nations-Surveys-on-Crime-Trends-and-
the-Operations-of-Criminal-Justice-Systems.html.

Websites

e OECD Social and Welfare Statistics,
www.oecd.org/statistics/social.

¢ Biiro der Vereinten Nationen fiir Drogen- und
Verbrechensbekdmpfung, www.unodc.org.
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GEFANGNISBEVOLKERUNG
Inhaftierungsrate
Je 100 000 Einwohner

1992 1995 1998 2001 2004 2009
Australien 89 96 107 116 120 129
Belgien ! 75 81 85 88 93
Danemark 66 66 64 59 70 63
Deutschland l 81 96 98 98 90
Finnland 65 59 50 59 66 67
Frankreich 84 89 86 75 92 96
Griechenland 61 56 68 79 82 109
Irland 61 57 i 78 76 85
Island 39 44 38 39 39 44
Italien 81 87 85 95 96 97
Japan 36 38 42 51 60 63
Kanada 123 131 126 117 108 116
Korea 126 133 147 132 119 97
Luxemburg 89 114 92 80 121 155
Mexiko 98 102 133 164 183 208
Neuseeland 119 128 143 152 160 195
Niederlande 49 66 85 95 123 100
Norwegen 58 55 57 59 65 70
Osterreich 87 78 87 86 110 99
Polen 160 158 141 208 211 225
Portugal 93 124 144 128 125 104
Schweden 63 65 60 68 81 74
Schweiz 79 80 85 7 81 76
Slowak. Rep. 124 147 123 138 175 151
Spanien 90 102 114 117 138 164
Tschech. Rep. 123 181 209 210 169 209
Tiirkei 54 82 102 89 100 155
Ungarn 153 121 140 170 164 152
Ver. Konigreich 91 100 125 126 140 153
Ver. Staaten 505 600 669 685 723 760
OECD-Durchschnitt 100 11 119 124 133 140
Brasilien 74 92 102 133 183 242
Chile 155 155 181 225 238 317
China . 101 115 11 118 119
Estland 306 295 330 351 339 273
Indien . . 28 30 30 33
Indonesien 21 21 26 31 44 58
Israel 201 189 147 153 209 325
Russ. Foderation 487 622 688 638 587 624
Slowenien 42 4 38 58 54 65
Siidafrika 280 280 387 409 333 329

StatLink szsr http://dx.doi.org/10.1787/827065685670

Inhaftierungsrate
Je 100 000 Einwohner, 2009 oder letztes verfiigbares Jahr

350 624 760
300 |
250
200 |
150 1
100

50 f

0

& A
L TN SEHF S PP AF L L LS I XL T F T SE PG FSFE N S Py

StatLink sz http://dx.doi.org/10.1787/822712761682

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010 249


http://dx.doi.org/10.1787/827065685670
http://dx.doi.org/10.1787/822712761682
http://dx.doi.org/10.1787/827065685670

VERKEHRSTOTE

Die Zahl der Kraftfahrzeuge in den OECD-Ldndern ist hoch
und weiter zunehmend, und die Reduzierung von Verkehrs-
unfillen hat in allen Ldndern einen hohen Stellenwert.

Definition

Die Tabelle in diesem Abschnitt zeigt die Zahl der Verkehrs-
toten je 1 Million Einwohner. Die Abbildung weist die Zahlen
der Verkehrstoten je 1 Million Einwohner und je 1 Million
Fahrzeuge aus.

Ein Kraftfahrzeug ist ein Fahrzeug auf Radern, das flir den Ein-
satz auf Strafden gedacht und mit einem Motor als einziger
Antriebsquelle ausgestattet ist. Normalerweise wird es fiir die
Beférderung von Personen oder Giitern bzw. zum Ziehen von
Fahrzeugen auf der Strafe verwendet, deren Zweck die
Beférderung von Personen oder Gilitern ist. Daher werden
Omnibusse, Reisebusse, Lastkraftwagen und Motorrdder
ebenso wie Personenkraftwagen zu dieser Kategorie gerech-
net. Schienengebundene Kraftfahrzeuge gehdren nicht dazu.

Als Verkehrstoter wird jede Person bezeichnet, die unmittel-
bar getotet wird oder innerhalb von 30 Tagen infolge eines
Verkehrsunfalls verstirbt.

Vergleichbarkeit

Die Kraftfahrzeuge werden den Léndern zugerechnet, in
denen sie zugelassen sind, wahrend die Todesfélle den Lan-
dern zugerechnet werden, in denen sie auftreten. Infolgedes-
sen konnen die Quoten der Todesfille je 1 Million Einwohner
und der Todesfille je 1 Million Fahrzeuge streng genommen
nicht als Indikator fiir den Bevolkerungsanteil eines Landes
genommen werden, der Gefahr lduft, einen tddlichen
Verkehrsunfall zu erleiden, bzw. fiir die Wahrscheinlichkeit,

Uberblick

Im Jahr 2008 reichte die Zahl der Verkehrstoten je 1 Million
Einwohner von {iber 211 in der Russischen Féderation bis zu
38 in Island. Uber den in der Tabelle aufgefiihrten Zeitraum
sind die Verkehrstotenraten in allen Léndern aufSer in Indien
gesunken, mit besonders drastischen Riickgéngen in Portugal,
Luxemburg und Deutschland.

Die Zahl der Verkehrstoten je 1 Million Einwohner sind nur ein
Teilindikator der Straf3enverkehrssicherheit, da die Zahl der
Unfélle in erheblichem Maf3 von der Zahl der Fahrzeuge in den
einzelnen Landern abhéngt. Die Abbildung zeigt die Zahl der
Verkehrstoten je 1 Million Fahrzeuge zusammen mit der Zahl
der Verkehrstoten je 1 Million Einwohner. Beide Quoten
beziehen sich auf das Jahr 2008. Die Zahl der Verkehrstoten je
1 Million Fahrzeuge werden durch die Fahrgewohnheiten, die
Verkehrsgesetze und die Effektivitdt ihrer Durchsetzung, die
StraBenfiihrung und andere Faktoren beeinflusst, die der
Kontrolle des Staats unterliegen kénnen. Im Jahr 2008 lagen
die Zahl der Verkehrstoten je 1 Million Fahrzeuge in Island
und der Schweiz unter 70, wahrend sie in der Tirkei und der
Russischen Foderation {iber 400 betrugen. Zu beachten ist,
dass niedrige Todesfallraten je 1 Million Einwohner mit sehr
hohen Todesfallraten je 1 Million Fahrzeuge einhergehen
konnen. So kann beispielsweise ein Land mit einem geringen
Fahrzeugbestand (z.B. die Tiirkei) eine niedrige Todesfallrate je
1 Million Einwohner, gleichzeitig aber eine hohe Rate je

1 Million Fahrzeuge aufweisen.
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dass ein in einem bestimmten Land zugelassenes Kraft-
fahrzeug in einen tddlichen Unfall verwickelt wird. In der
Praxis ist dies jedoch kein gravierendes Problem, da sich die
Diskrepanzen zwischen den Werten in Zdhler und Nenner in
der Regel aufheben.

Die Zahl der Fahrzeuge, die zum vorhandenen Bestand hinzu-
kommen, ist in der Regel prazise, doch sind die Informationen
uUber die Zahl der aus dem Verkehr gezogenen Fahrzeuge
weniger gesichert.

Verkehrstote

Je Million Einwohner

Japan Vereinigte Staaten
——— EU27 insgesamt OECD insgesamt
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Statlink sw=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/822772237260

Quelle

e ITF (2010), Trends in the Transport Sector 1970-2008, 2010 Edition,
ITF, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

¢ ITF (2008), Towards Zero: Ambitious Road Safety Targets and the
Safe System Approach, ITF, Paris.

Statistiken
e ITF (2008), Key Transport Statistics 2008,, ITF, Paris.
Zur Methodik

* UNECE, ITF, Eurostat (2009), Glossary for Transport Statistics, 4th
Edition, ITF, Paris.

Websites

e International Transport Forum,
wwuw.internationaltransportforum.org/.
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Verkehrstote
Je Million Einwohner

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Australien 11 108 95 94 93 95 90 87 82 79 81 78 77 68
Belgien 148 134 134 147 136 143 144 131 117 112 104 102 100 100
Dénemark 11 98 93 94 97 93 80 86 80 68 61 56 74 74
Deutschland 116 107 104 %5 95 91 85 83 80 71 65 62 60 55
Finnland 86 79 85 78 83 76 83 80 73 72 72 64 72 65
Frankreich 144 138 136 143 136 129 130 121 96 87 88 77 75 69
Griechenland 195 206 201 207 201 193 178 159 145 151 150 149 141 138
Irland 122 125 129 124 110 110 107 96 84 9 84 87 77 63
Island 90 37 55 98 75 113 84 101 80 79 64 104 48 38
Italien 122 115 116 118 116 115 17 17 105 98 94 89 86 79
Japan 100 93 89 95 92 93 89 85 78 75 70 65 52 47
Kanada 113 103 101 97 98 95 90 93 87 85 91 89 83 82
Korea . . . 226 232 218 17 152 151 136 132 131 127 121
Luxemburg 169 170 142 134 133 172 159 140 118 109 101 78 90 72
Mexiko 51 52 53 53 53 53 52 49 46 45 46 47 51 51
Neuseeland 162 141 144 132 134 121 118 103 115 107 99 95 100 86
Niederlande 86 76 74 73 75 73 67 66 67 54 50 50 48 46
Norwegen 70 58 69 79 68 76 61 68 61 56 49 52 49 53
Osterreich 150 127 137 121 135 122 119 118 114 108 94 89 83 81
Polen 179 165 189 183 174 163 143 152 148 150 143 138 147 143
Portugal 242 241 222 213 200 186 161 165 148 124 118 104 81 83
Schweden 65 61 61 60 65 67 65 63 59 53 49 49 51 43
Schweiz 98 87 83 84 81 82 75 70 74 69 55 50 51 47
Slowak. Rep. 130 119 154 160 125 120 116 116 121 113 11 13 122 12
Spanien 147 139 142 150 144 143 135 129 128 115 89 94 85 68
Tschech. Rep. 154 152 155 132 141 145 130 140 142 136 126 104 118 103
Tiirkei 97 86 81 76 69 58 45 62 56 62 62 62 68 57
Ungarn 155 135 137 136 130 118 122 141 131 129 127 130 123 99
Ver. Konigreich 66 65 65 62 62 62 63 63 62 57 55 55 50 43
Ver. Staaten 159 158 158 154 153 149 148 149 147 146 147 143 136 123
EU27 insgesamt 132 124 126 123 120 117 112 110 103 9% 91 87 86 79
OECD insgesamt . . . 120 17 114 109 109 103 99 9%6 93 90 82
Chile 131 132 127 131 109 110 100 98 107 109 100 101 99 106
Estland 251 233 151 200 206 169 149 146 164 121 126 126 146 98
Indien 68 70 74 77 81 80 80 82 84 91 98 106 115 .
Israel 99 91 91 92 78 73 84 80 67 69 63 57 53 56
Russ. Foderation 221 199 188 198 203 203 213 228 248 241 237 230 235 211
Slowenien 209 195 180 156 168 157 140 134 121 137 129 130 145 105
Siidafrika 252 243 235 216 247 196 253 270 268 274 301 325 312 287

StatLink sz=r¥ http://dx.doi.org/10.1787/827083480353
Verkehrstote
2008 oder letztes verfiigbares Jahr
mm Je Million Fahrzeuge I Je Million Einwohner

600 - s

0
CEFE S

DIE OECD IN ZAHLEN UND FAKTEN 2010 © OECD 2010

c?é @*\?}Q‘* & oS

o &
&

NN

<O SO

¢ & O
Q 040@

StatLink szsr http://dx.doi.org/10.1787/822748755243

251


http://dx.doi.org/10.1787/827083480353
http://dx.doi.org/10.1787/822748755243
http://dx.doi.org/10.1787/827083480353




SONDERTHEMA

EINFUHRUNG

WIRTSCHAFTSTATIGKEIT
BRUTTOINLANDSPRODUKT

INDUSTRIEPRODUKTION UND EINZELHANDEL
GESCHAFTS- UND KONSUMKLIMA

FINANZIELLE BEDINGUNGEN
VERMOGENSPREISE

VERSCHULDUNG UND VERBRIEFUNG

HANDELS- UND FINANZBEZIEHUNGEN
INTERNATIONALER HANDEL

INTERNATIONALE FINANZSTROME

LAGE DER PRIVATEN HAUSHALTE
ARBEITSMARKTAUSWIRKUNGEN

EINKOMMEN DER PRIVATEN HAUSHALTE

ANTWORTEN DER POLITIK
FISKALPOLITIK

GELDPOLITIK



SONDERTHEMA e DIE KRISE UND DIE ZEIT D C

254

EINFUHRUNG

»Finanzgenie ist man nur bis zum Bankrott*
John Kenneth Galbraith, Eine kurze Geschichte der Spekulation

Nach der schwersten Krise seit dem Zweiten Weltkrieg befindet sich die Weltwirtschaft derzeit auf dem Weg
einer langsamen Erholung. Auch wenn die Krise nicht das ,Ende der Welt, wie wir sie kennen®, bedeutete,
herrscht doch zumindest Ubereinstimmung dariiber, dass es sich bei ihr um mehr als nur um eine dieser
Turbulenzen handelte, wie sie die Wirtschaft von Zeit zu Zeit durchquert, und so wird sie hdufig von ihrem
Ausmaf’ her mit der Wirtschaftskrise von 1929 verglichen, die in der Grof3en Depression miindete. Sie folgte
auf eine Phase, die sich durch gute Wirtschaftsergebnisse und solide Fundamentaldaten auszeichnete,
zumindest nach den Maf3stdben, die die meisten Volkswirte anlegen (robustes BIP-Wachstum, niedrige
Inflation, geringe Arbeitslosigkeit). Dieses Umfeld fiihrte zusammen mit einer eher laxen Regulierung jedoch
auch zu einer starken Expansion der Kreditmenge und zur Entwicklung neuer Finanzprodukte und
Finanzierungsvehikel. Uber die Eigenschaften einiger dieser Finanzmarktinnovationen waren sich
moglicherweise selbst viele Regulierungsbeauftragte und Finanzmarktexperten, von einigen Insidern einmal
abgesehen, nicht vollkommen im Klaren. Dies schien allerdings keine grofse Rolle zu spielen, solange diese
Innovationen den Finanzintermedidren und den Anlegern insgesamt weiter grofde Gewinne einbrachten. Die
Warnungen von Risikomanagern und internen Hinweisgebern tiber die wachsenden Risiken verhallten allzu
oft ungehort, und die Mahnungen zur Vorsicht, die einige Institute und einzelne Beobachter regelmaflig
duflerten, wurden rasch wieder beiseitegeschoben, sobald die nichste Finanzmarktrally einsetzte.

Und dann kam die Krise - sie begann 2007 mit den Turbulenzen an den Subprime-Markten und weitete sich
anschliefRend zu einer globalen Krise aus. Der damit verbundene Riickgang des BIP war der starkste, der seit
der Grindung der OECD verzeichnet wurde, die Konsequenzen der Krise beschrankten sich jedoch bei
weitem nicht auf die Abnahme der Wirtschaftstatigkeit. Finanzinstitute und Anleger erlitten gewaltige
Kapitalverluste. Viele Menschen verloren ihren Arbeitsplatz, ihr Haus oder ihre Altersvorsorge, wahrend
andere das Vertrauen in die Fahigkeit der zusténdigen Stellen verloren, eine Regulierung der Markte im
Interesse des Gemeinwohls zu gewahrleisten. Mit den Rettungspaketen flir angeschlagene Finanzinstitute,
die von Regierungen in aller Welt eingerichtet wurden, konnte zwar erreicht werden, dass die Finanzmarkte
wieder normal funktionieren, dies muss jedoch mit einem Anstieg der Staatsverschuldung, wie ihn viele
Lander in Friedenszeiten noch nie erlebt haben, sowie hoheren Steuern und niedrigeren offentlichen
Ausgaben in den kommenden Jahren bezahlt werden. Die Folgen der Krise reichen auch tiiber den
Regulierungsrahmen der Finanzinstitute hinaus, da sie Fragen in Bezug auf das Verhiltnis zwischen
offentlicher und privater Verantwortung im Allgemeinen sowie zwischen Wirtschaftsleistung und anderen
Aspekten aufwerfen, nach denen die Ergebnisse der einzelnen Lander bewertet werden kénnen. Zudem lief3
die Finanzkrise auch Zweifel an der Fahigkeit der Volkswirte, komplexe Wirtschaftssysteme zu verstehen, an
der Relevanz mancher theoretischer Modelle sowie an der Angemessenheit einiger der existierenden
statistischen Instrumente aufkommen, was die Identifizierung struktureller Schwachstellen, die Bewertung
von Aktiva und die Leistungsbeobachtung anbelangt.

Bislang liegt noch keine Diagnose der Krise und ihrer Merkmale vor, die auf einhellige Zustimmung stofsen
wiirde. Zwei Tatsachen zumindest sind jedoch unumstritten. Erstens ging die Krise vom Zentrum der
entwickelten Welt aus, den Vereinigten Staaten, und nicht etwa von der Peripherie, wie dies bei fritheren
Krisen der Fall war (Mexiko Anfang der 1980er Jahre, Schweden und Japan Anfang der 1990er Jahre,
Sudostasien und Russland in den spaten 1990er Jahren und Argentinien Anfang der 2000er Jahre). Von den
Vereinigten Staaten aus griff die Finanzkrise rasch auf andere Teile der Welt sowie auf die Realwirtschaft
uber, was deutlich machte, dass die Globalisierung nicht nur Vorteile hat, sondern auch Risiken birgt, denen
mit Mafnahmen auf nationaler Ebene nur schwer begegnet werden kann. Zweitens war der Brennpunkt der
Finanzkrise die Finanzwirtschaft - und insbesondere die ,Schattenfinanzwirtschaft”, deren Bedeutung seit
dem Ende der 1990er Jahre exponentiell zugenommen hatte und die aufserhalb des Anwendungsbereichs der
Regelungen und Sicherheitsvorkehrungen lag, die fiir Geschéaftsbanken gelten. Die fraglichen Institute
finanzierten einen Grofsteil ihrer langfristigen Ausleihungen durch die Ausgabe kurzfristiger
Schuldverschreibungen, was zu erheblichen Inkongruenzen im Laufzeitenspektrum ihrer Forderungen und
Verbindlichkeiten fiihrte, sowie durch eine Erhéhung ihrer Verschuldung im Verhaltnis zu den Eigenmitteln.
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In der Folge kam es zu Ansteckungseffekten, da Kreditinstitute grofdvolumige forderungsgesicherte
Wertpapiere aufgelegt hatten, die dann an andere Finanzintermedidre weiterverkauft wurden.

Die ,tieferen Ursachen® der Krise sind stdrker umstritten. Ein haufig genannter Faktor sind die grofien
Leistungsbilanzungleichgewichte zwischen den Landern, die zu erheblichen Kapitalzufliissen auf den US-
Finanzmarkten fiihrten und damit die Expansion der Kreditmenge und die Vermodgenspreisinflation
antrieben. Weitere Faktoren sind im Politikumfeld zu sehen, insbesondere in den Vereinigten Staaten, wo
niedrige Zinsen die Kreditnachfrage ankurbelten. Ein anderer Faktor ist die Situation der privaten Haushalte,
die sich in vielen Teilen der Welt stark verschuldet hatten, vor allem tiber Hypothekarkredite, da sie mit stetig
weiter steigenden Wohnimmobilienpreisen rechneten; in einem Kontext, in dem Einkommen der Mehrzahl
der privaten Haushalte stagnierten und sich die Gewinne im obersten Teil der Einkommensverteilung
konzentrierten, dienten diese Kredite auch zur Stiitzung des privaten Verbrauchs. Die relative Bedeutung
dieser verschiedenen Faktoren ist zwar schwer zu bestimmen, es ist jedoch anzunehmen, dass sie
miteinander zusammengewirkt und so das Ausmaf? der Krise verstarkt haben.

Dieses Sonderkapitel von Die OECD in Zahlen und Fakten 2010 soll keine komplette Beschreibung der Krise
bieten. Sein Ziel ist bescheidener, es soll eine Reihe von Statistiken gegentiberstellen, die flir die Analyse der
Krise, ihrer Entstehung sowie — sofern Daten hierzu vorliegen — ihrer Nachwirkungen von Bedeutung sind. Es
liefert Daten zu einigen der Ursachen der Krise, wie der Korrektur der Vermogenspreise, dem Anstieg der
Verschuldung, der Zunahme der Verbriefungstatigkeit und den globalen Leistungsbilanzungleichgewichten,
zu einigen ihrer Folgen fiir die Wirtschaftstatigkeit, den Aufdenhandel, die Arbeitsmaérkte, das
Vertrauensklima und das Einkommen der privaten Haushalte sowie zu den Hauptreaktionen der Politik auf
die Krise, die in einer erhdhten Liquiditdtszufuhr und einer expansiven Fiskalpolitik zum Ausdruck kamen.
So verbindet dieses Kapitel ein breites Spektrum von Statistiken, die von verschiedenen Abteilungen der
Organisation erstellt wurden, wobei einige zuvor schon in anderen Berichten erschienen sind, wahrend
andere speziell fiir diese Ausgabe von Die OECD in Zahlen und Fakten ausgearbeitet wurden. Ziel dieses Kapitels
ist es, eine knappe, aber umfassende Beurteilung der Krise und ihrer Konsequenzen zu liefern. Dazu waren
hochfrequente Daten notwendig, womit von den Regeln der anderen Kapitel sowie fritherer Ausgaben dieser
Publikation abgewichen wird, die auf Jahresdaten beruhen.

Auch wenn zu hoffen ist, dass dieses Kapitel einige zusétzliche Erkenntnisse bringen wird, ist dies doch nur
insoweit moglich, wie es der begrenzte Umfang der vorliegenden Daten zulésst. Die Krise ist daher auch eine
Gelegenheit, die Eignung unserer statistischen Infrastruktur fiir die Beobachtung wichtiger Entwicklungen zu
untersuchen. Diesbeziiglich gilt es zu betonen, dass unsere Statistiksysteme nach wie vor grofse Liicken
aufweisen, in Bezug auf den Erfassungsbereich (z.B. was Bilanzen und Vermogenspreise anbelangt), die
Aktualitat (im Finanzbereich werden die Statistiken z.B. haufig mit einer Verzégerung von mehr als zwei
Jahren, in einigen Bereichen sogar mehr erstellt) sowie auf den Zugang zu Mikrodaten (die von
entscheidender Bedeutung sind, um die Konzentration einzelner Risiken in bestimmten Teilen des Systems
zu beurteilen und den Folgen einer Krise schon wahrend ihrer Entwicklung zu begegnen). Diese Liicken
haben Konsequenzen fiir die Politik, da sie zu verzerrten Beurteilungen fithren kénnen. Dies zeigt sich in der
derzeitigen Situation besonders deutlich, wo Anderungen der Finanzierungsbedingungen (zu denen fast in
Echtzeit Informationen vorliegen) wesentlich mehr Aufmerksamkeit erhalten als Verdnderungen der
Lebensbedingungen der Menschen (zu denen nur mit grofier Verzégerung Informationen bereitgestellt
werden). Diese Asymmetrie bei den statistischen Daten kann bei den Politikern den Eindruck erwecken, die
Krise sei voriiber, wenn ihre sozialen Folgen in Wirklichkeit gerade besonders stark zu spiiren sind.
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BRUTTOINLANDSPRODUKT

In den meisten OECD-Lédndern fiihrte die jlingste Finanzkrise
zum starksten Riickgang der Wirtschaftstatigkeit (gemessen
am BIP) seit der Grofsen Depression.

Definition

Das Bruttoinlandsprodukt (BIP) ist die Standardmessgrofie
des Werts der wahrend eines bestimmten Zeitraums in einem
Land produzierten Waren und Dienstleistungen. Es kann in
fiinf grofle Aggregate der Endnachfrage zerlegt werden. Die
privaten Endverbrauchsausgaben umfassen den Endver-
brauch der privaten Haushalte — d.h. die von den gebiets-
anséssigen privaten Haushalten fiir Waren und Dienstleistun-
gen getdtigten Ausgaben, einschliefflich aller von den Haus-
halten selbst produzierten und verbrauchten Giiter sowie der
kalkulatorischen Mieten - sowie den Verbrauch von privaten
Organisationen ohne Erwerbszweck. Die staatlichen Endver-
brauchsausgaben setzen sich zusammen aus den Ausgaben
des Staats flir die Bereitstellung von Verbrauchsgiitern und
Dienstleistungen fiir die einzelnen privaten Haushalte sowie
die Bevolkerung insgesamt. Die Bruttoanlageinvestitionen
entsprechen dem Wert der von den Produzenten getétigten
Anschaffungen (abzliglich der Verdufderungen) von Anlage-
gilitern und Wertgegenstdnden wiahrend des betreffenden
Jahres, zuzlglich der Vorratsverdnderungen. Die Exporte
setzen sich aus den Waren und Dienstleistungen zusammen,

Uberblick

Der Gesamtriickgang des realen BIP, der wahrend der
Rezession der Jahre 2008 und 2009 verzeichnet wurde, ist in
der jlingeren Geschichte beispiellos, wie die nebenstehenden
Abbildungen zeigen. Die Kontraktion des BIP war starker,
dauerte langer an und verlief zeitgleicher als wahrend
fritherer Krisen (sie setzte iiberall im ersten bzw. zweiten
Quartal 2008 ein). Der Gesamtriickgang des BIP iiberstieg in
Japan 8 Punkte, belief sich im Vereinigten Konigreich, in
Deutschland und in Italien auf ungefdhr 6 Punkte und betrug
in Frankreich sowie den Vereinigten Staaten fast 4 Punkte. Im
dritten Quartal 2009 war das BIP in allen bertiicksichtigten
Landern mit Ausnahme des Vereinigten Konigreichs wieder
gestiegen.

Der im OECD-Raum beobachtete Riickgang des realen BIP (um
4,7 Punkte zwischen dem ersten Quartal 2008 und dem
zweiten Quartal 2009) war hauptséchlich auf die starke
Abnahme der Investitionstatigkeit und der Exporte
zurtickzufiihren, die den Riickgang der Importvolumen mehr
als ausglich. Der Staatsverbrauch leistete einen erheblichen
Beitrag zur Stiitzung der Wirtschaftstatigkeit, der in Japan
allerdings geringer ausfiel. Der reale private Verbrauch trug
zum Riickgang der Wirtschaftstétigkeit insgesamt bei (vor
allem im Vereinigten Konigreich), wahrend er in Frankreich
und Deutschland konjunkturstiitzend wirkte. Die
Investitionen und der internationale Handel liegen in allen
betrachteten Landern deutlich unter Vorkrisenniveau. Von der
Krise waren nicht nur die OECD-Lénder betroffen, wie sich an
der Verlangsamung des BIP-Wachstums in China sowie dem
wesentlich stérkeren Riickgang des BIP in der Russischen
Foderation zeigt, wobei die Ursachen hauptséachlich in
geringeren Investitionen und einem schwécheren privaten
Verbrauch zu sehen sind.
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die Nichtgebietsanséssige bei Gebietsanséssigen kaufen, und
die Importe aus den Waren und Dienst-leistungen, die Gebiets-
ansissige bei Nichtgebietsansdssigen erwerben.

Die hier wiedergegebenen Angaben stiitzen sich auf
vierteljahrliche Aggregate der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen in konstanten Preisen, wie sie in der OECD Quar-
terly National Accounts Database erfasst werden. In den
Abbildungen wird die Entwicklung des realen BIP in den ein-
zelnen Landern wahrend der jlingsten Rezession mit der Ent-
wicklung dieser Grofle wahrend der Rezessionen der drei
vorangegangenen Jahrzehnte verglichen. Die Indexbasis ist
das Niveau, das im Quartal vor der jeweiligen Rezession er-
reicht wurde, wobei die Zahl der Quartale nach diesem Punkt
auf der horizontalen Achse eingetragen ist. In der Tabelle ist
die kumulierte Verdnderung des realen saisonbereinigten BIP
und seiner Komponenten zwischen dem ersten Quartal 2008
und dem zweiten Quartal 2009 fiir ausgewahlte Lander und
Regionen dargestellt.

Vergleichbarkeit

Die Daten zum vierteljahrlichen BIP und zu den Nach-
fragekomponenten basieren auf dem System der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA) von 1993. Dadurch
wird eine gute Vergleichbarkeit der Daten zwischen den Lin-
dern gewahrleistet. In einigen Bereichen gibt es jedoch Ab-
weichungen, z.B. bei der Behandlung indirekt gemessener
Finanzdienstleistungen und der Produktion von Software fiir
den eigenen Gebrauch. In den Vereinigten Staaten werden
Ausgaben fiir Riistungsgliter ohne zweiten Einsatzzweck im
zivilen Bereich als Investitionen erfasst und nicht als staatli-
cher Endverbrauch. Im Vergleich zu anderen OECD-Ldndern
umfasst der staatliche Endverbrauch (und das BIP) in den Ver-
einigten Staaten die Abschreibungen auf militérisches Anlage-
vermogen.

Quelle
e OECD (2009), Quarterly National Accounts, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 85 - Ausgabe
2009/1, OECD, Paris.

Statistiken
e OECD (2009), Quarterly National Accounts, OECD, Paris.
Zur Methodik

e OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts, 1993
- Glossary, OECD, Paris.

Websites

¢ OECD National Accounts,
www.oecd.org/std/national-accounts.
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Veranderung des realen BIP wihrend Krisen der jiingeren Vergangenheit

Italien

198104-1982Q4

— 1992Q1-1993Q3

—— 2008Q1-2009Q3

Frankreich

1974Q3-197502
— 1992Q1-1993Q1
—— 2008Q1-2009Q3

Quartal des Konjunkturhochs = 100, saisonbereinigt

Ver. Konigreich

1979Q4-1981Q1

— 1990Q2-1991Q3
—— 2008Q1-200904

102 102 102
100 | 100 | 100 |
98 | 98 | 98 |
96 | 96 | 96 |
94 | 94 94 |
92 | 92 | 92 |
90 L L L L L 90 L L L L 90 L L L L L L L J
1 2 3 4 5 6 2 3 4 5 6 8 1 2 3 4 5 6 7 8
Ver. Staaten Deutschland Japan
197302-197501 —— 199201-1993Q1 —— 199701-1998Q2
— 19810Q3-1982Q3
—— 2008Q2-2009Q4 — 200801-2009Q3 — 2008Q1-2009Q3
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Verénderung des realen BIP und der Nachfragekomponenten in der Rezession 2008-2009
Kumulierte Verdnderung zwischen 2008Q1 und 2009Q2 in Prozent

Bruttoinlandsprodukt Private Staatliche Bruttoanlageinvestitionen EXDO.ne von Waren Impoﬂe von Waren

Endverbrauchsausgaben Endverbrauchsausgaben und Dienstleistungen und Dienstleistungen
Deutschland -6.3 0.8 3.2 -10.6 -18.2 -12.9
Frankreich -3.2 0.9 18 -8.4 -15.0 -12.5
Italien -6.5 2.6 22 -15.8 -23.9 -19.0
Japan -8.0 -2.7 0.7 -16.7 -32.1 -20.5
Kanada -31 -0.3 3.1 =111 -19.2 -19.0
Ver. Konigreich -5.9 -4.0 3.1 -18.0 -13.3 -16.7
Ver. Staaten -35 1.7 2.9 -16.7 -12.6 -19.5
Euroraum =51 -13 32 -12.4 -17.8 -15.3
OECD insgesamt 4.7 -2.1 3.0 -13.9 -15.7 -17.4
Russ. Foderation -9.7 -3.2 22 -21.0 -12.9 -35.1
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INDUSTRIEPRODUKTION UND EINZELHANDEL

Wahrend der Krise ist die Industrieproduktion in allen OECD-
Landern eingebrochen, wohingegen die Einbufien im Einzel-
handel deutlich geringer waren. Im Friihjahr 2009 kam es zu
einer Belebung der Industrieproduktion, die sich an-
schlieffend fortsetzte.

Definition

Im Index der Industrieproduktion erfasst sind Bergbau, Steine
und Erden, das Verarbeitende Gewerbe sowie Energie- und
Wasserversorgung und Abfallentsorgung, wahrend das
Baugewerbe ausgeklammert bleibt. Die Einteilung der
Wirtschaftsbereiche orientiert sich an der Internationalen
Wirtschaftssystematik (ISIC Rev 3). Der Einzelhandelsindex

beruht auf dem Umsatz im Einzelhandel, der mit den Veran-
derungen der Einzelhandelspreise deflationiert wird.

Das OECD-System der zusammengesetzten Frithindikatoren
(Composite Leading Indicators - CLI) soll frithzeitig auf
Wendepunkte in der Wirtschaftstitigkeit, gemessen an der
Industrieproduktion, hinweisen. Der CLI eines Landes setzt
sich aus einer Reihe von Konjunkturindikatoren zusammen.

Uberblick

Im Jahr bis April 2009 ist die Industrieproduktion in Japan um
30%, im Euroraum um tiber 20% und in den Vereinigten
Staaten um iiber 12% zurlickgegangen. Der Riickgang der
Industrieproduktion fiel wegen deren grof3erer
Konjunkturabhangigkeit stiarker aus als der des BIP. Seit
April 2009 hat sich die Industrieproduktion in allen Landern
aufler Irland wieder erholt, wobei in Brasilien, Indien, Japan,
Korea, Luxemburg und der Slowakischen Republik eine starke
Belebung (um iiber 10%) zu beobachten war. Im OECD-Raum
beschrénkte sich der Anstieg auf4,3%, d.h. etwa ein Viertel des
im Jahr bis April 2009 gemessenen Riickgangs.

Die Abschwachung des Einzelhandels fiel im Allgemeinen
geringer aus als die der Industrieproduktion, worin sich die
grofdere Widerstandsfahigkeit des privaten Verbrauchs in der
Krise widerspiegelte. In Brasilien und einigen europaischen
Landern verbuchte der Einzelhandel im Jahr bis April 2009
weitere Zuwachse. Seitdem hat sich der Einzelhandel in rund
der Halfte der betrachteten Lander erholt (ebenso wie im
OECD-Durchschnitt), wihrend er in einigen europdischen
Landern weiter gesunken ist.

In den CLI-Werten des OECD-Raums und der fiinf grofden
asiatischen Volkswirtschaften (China, Indien, Indonesien,
Japan und Korea) sind seit Anfang 2009 starke Anzeichen
einer Erholung zu erkennen. Dies diirfte sich im zweiten
Halbjahr 2009 in einer Erholung der Industrieproduktion
ausdriicken, die 2010 moglicherweise iiber ihren langfristigen
Trend hinaus ansteigen kénnte. Die Schatzungen des
langfristigen Trends sind allerdings mit grof3en
Unsicherheiten behaftet, wenn die Wirtschaftstatigkeit stark
zurtickgeht.
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Wendepunkte im CLI gehen Wendepunkten in der (trend-
bereinigten) Industrieproduktion im Allgemeinen um sechs
bis neun Monate voraus.

Vergleichbarkeit

Indizes der Industrieproduktion folgen in der Regel den Prin-
zipien, die in den International Recommendations for the
Index of Industrial Production 2009 der Vereinten Nationen
dargelegt sind. Im Fall einiger Lander kénnen die Daten von
diesen Prinzipien abweichen, da andere Klassifizierungssys-
teme (z.B. ISIC, NACE oder NAICS) und statistische Einheiten
verwendet werden als empfohlen. Im Industrieproduktions-
index flir Mexiko ist auch das Baugewerbe berticksichtigt.

Die Erfassung des Einzelhandels kann sich im Lénderver-
gleich aus einer Reihe von Griinden unterscheiden (z.B.
administrative Einschrdnkungen oder Unterschiede bei der
Erfassung der dem Einzelhandel zugerechneten Produktions-
einheiten). Die Daten fiir Japan und die Vereinigten Staaten
(seit April 2007) werden von der OECD um Verdnderungen der
Verbraucherpreisinflation bereinigt.

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Nilsson, R.und E. Guidetti (2007), Current Period Performance of
OECD Composite Leading Indicators (CLIs), OECD Statistics
Working Papers, No. 2007/1, OECD, Paris.

e Nilsson, R. (2006), Composite Leading Indicators and Grouwth Cycles
in Major OECD Non-Member Economies and Recently New OECD
Member Countries, OECD Statistics Working Papers, No. 2006/5,
OECD, Paris.

e Nilsson, R. und O. Brunet (2006), Composite Leading Indicators for
Major OECD Non-Member Economies: Brazil, China, India,
Indonesia, Russian Federation, South Africa, OECD Statistics
Working Papers, No. 2006/1, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ Main Economic Indicators.

Zur Methodik

¢ Vereinte Nationen (2009), International Recommendations for the
Index of Industrial Production, United Nation, New York.

e OECD (2002), Main Economic Indicators: Comparative
Methodological Analysis: Industry, Retail and Construction
Indicators Volume 2002 Supplement 1, OECD, Paris.

e OECD System of Composite Leading Indicators.

Websites

e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
e OECD Composite Leading Indicators, wwuw.oecd.org/std/cli.
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DIE KRISE UND DIE ZEIT DAN AFTSTATIG
INDUSTRIEPRODUKTION UND EINZELHANDEL
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GESCHAFTS- UND KONSUMKLIMA

Die Krise hat sich unverhéltnismafig stark auf das Vertrauen
von Unternehmen und Verbrauchern ausgewirkt, und der
Vertrauenseinbruch war mit dafiir verantwortlich, dass die
Finanzmarkte einfroren.

Definition

Die Daten zum Geschifts- und Konsumklima griinden sich
auf Umfragen, die qualitative Informationen zur Wirtschafts-
lage liefern sollen. Diese Erhebungen werden mittels Stich-
proben von Unternehmen und Verbrauchern durchgefiihrt,
die zu ihrer Einschédtzung der aktuellen Lage und ihren Erwar-
tungen in Bezug auf die ndhere Zukunft befragt werden. Ver-
trauensindikatoren beruhen auf zusammengesetzten
Messgrofien der Meinungen zu Produktion, Auftragseingin-
gen und Vorrdten (im Fall der Unternehmen) bzw. zu den
Anschaffungsabsichten, zur eigenen  gegenwdrtigen
wirtschaftlichen Lage im Vergleich zur jlingsten Vergangen-
heit sowie zu den Erwartungen in Bezug auf die ndhere Zu-
kunft (im Fall der Verbraucher).

In diesen Erhebungen wird iiblicherweise nach der voraus-
sichtlichen Richtung der Verédnderung oder nach einer
Beurteilung der aktuellen Situation im Vergleich zu einem
s,Normalzustand“ gefragt. Die Antwortkategorien entspre-
chen im Allgemeinen einem Format vom Typ ,besser/in etwa
gleich/schlechter” oder ,mehr als normal/normal/weniger als
normal“im Fall von Unternehmensumfragen bzw. “starker

Uberblick

Das Konsum- und Geschéftsklima begann sich bereits
Anfang 2008 stark einzutriiben, schon lange vor dem
Ausbruch der Finanzkrise im Herbst desselben Jahres. Das
Vertrauen erreichte seinen Tiefpunkt im ersten Quartal 2009,
als sowohl das Konsum- als auch das Geschéftsklima im
Vergleich zu fritheren Phasen der Konjunkturverlangsamung
auf ein historisch niedriges Niveau sank.

Seitdem sind in beiden Datenreihen Zeichen einer Aufhellung
zu erkennen. Nach zwanzig Monaten des Riickgangs hat sich
das Geschafts- und Konsumklima im OECD-Raum insgesamt
nun acht Monate in Folge verbessert. In den Vereinigten
Staaten (vor allem bei den Unternehmen) und im Vereinigten
Konigreich (bei Unternehmen und Verbrauchern) setzte die
Aufhellung frither ein und war auch stirker ausgepragt; in
Japan machte sie sich spéater bemerkbar, war aber recht
deutlich; in Deutschland stellte sie sich ebenfalls erst spéter
ein, war aber weniger ausgepréagt. In allen Landern aufer den
Vereinigten Staaten (bei den Unternehmen) und im
Vereinigten Konigreich (bei den Verbrauchern) liegt das
Vertrauen immer noch unter seinem langfristigen Niveau
(100).

Es ist noch zu frith, um sagen zu kénnen, ob diese Erholung
auf einen dauerhaften Umschwung im Geschéfts- und
Konsumklima hindeutet oder ob es sich nur um das Resultat
einer nlichternen Beurteilung der Krise bzw. der Erkenntnis
handelt, dass einige der zuvor heraufbeschworenen
Katastrophenszenarien wohl doch nicht eintreten werden.
Zudem konnte sich das Geschéafts- und Konsumklima auf
historisch niedrigem Niveau stabilisieren, anstatt wieder in
den positiven Bereich zurtickzukehren. In vielerlei Hinsicht
beginnen die Indikatoren des Geschéfts- und Konsumklimas
jedoch, die positiven Einwicklungen bei den
Produktionsgrofien in anderen Bereichen widerzuspiegeln.
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Anstieg/leichter Anstieg/gleichbleibend/leichter Rickgang/
starker Riickgang“ im Fall von Verbraucherumfragen. Die Ant-
worten werden in der Regel als ,,Saldo“ der negativen und der
positiven Antworten in verschiedenen Bereichen wiedergege-
ben; dies bedeutet, dass Antwortkategorien wie ,in etwa
gleich” oder ,normal“ unberiicksichtigt bleiben und der Saldo
sich aus der Differenz zwischen dem Prozentsatz der
Befragten mit positiver Einschitzung und dem der Befragten,
die die Lage negativ beurteilen, errechnet.

Die hier wiedergegebenen standardisierten Indikatoren wur-
den durch Neuberechnung der Salden fiir die einzelnen Lan-
der nach Glattung auf einer Skala, deren Mitte bei 100 liegt,
ermittelt. Die Daten basieren im Allgemeinen auf monatli-
chen Erhebungen; fiir Linder, in denen nur vierteljahrliche
Erhebungsergebnisse vorliegen, werden diese durch lineare
Interpolation in Monatsdaten umgerechnet. Die schraffierten
Bereiche in den Abbildungen markieren jeweils Phasen der
Konjunkturverlangsamung: die zweite Olkrise 1978-1979, der
erste Golfkrieg 1991, die europdische Wahrungskrise 1992, die
Emerging-Markets-Krise 1998, die Dotcom-Krise 2001 und die
Finanzkrise, die Ende 2008 begann.

Vergleichbarkeit

Fiir die Mitgliedsldander der Europédischen Union stammen die
verwendeten Datenreihen zum Vertrauensklima aus einem
harmonisierten System von Unternehmens- und Haus-
haltserhebungen, das von der Europdischen Kommission ver-
waltet wird. Sie zeichnen sich daher durch ein hohes Maf3 an
Vergleichbarkeit aus. Fiir die anderen Lidnder hat die OECD
jeweils die Datenreihen ausgewdhlt, die einer bestimmten
sStandardformulierung“ am ehesten entsprechen; diese
Reihen sind u.U. nicht voll vergleichbar.

1
Quelle

¢ Main Economic Indicators.

Weitere Informationen

Statistiken

e OECD (2009), Main Economic Indicators, OECD, Paris.
Online-Datenbanken

e Main Economic Indicators.

Zur Methodik

e OECD (2003), Business Tendency Surveys: A Handbook, OECD,
Paris.

Websites

e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
¢ OECD Leading Indicators and Tendency Surveys,
wwuw.oecd.org/std/cli-ts .
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VERMOGENSPREISE

Die Uberhitzung und der anschlieRende Einbruch der Verms-
genspreise waren der Ausloser der Krise und zogen einen
Riickgang des Nettovermdgens der privaten Haushalte und
der Finanzinstitute nach sich. Zu den am stérksten von diesen
Preisumschwiingen betroffenen Vermogenswerten gehorten
die Wohnimmobilien und die Aktien borsennotierter
Unternehmen.

Definition

Aktienindizes stiitzen sich auf notierte Kurse ohne Beriick-
sichtigung von Dividendenzahlungen. Die Angaben beziehen
sich auf den Dow Jones EURO STOXX fiir den Euroraum, auf
den Euronext Paris SBF 250 fiir Frankreich, den Composite
DAX der Deutschen Borse fiir Deutschland, den NYSE-Com-
posite-Index fiir die Vereinigten Staaten, den BOVESPA-Index
flir Brasilien, den SSE-Composite-Index fiir China, den TSE-
TOPIX-Index fiir Japan und den MICEX-Index fiir Russland.

Monatsindizes errechnen sich im Allgemeinen aus dem
Durchschnitt der Tageschlusskurse.

Die hier wiedergegebenen Wohnimmobilienindizes sind
reprasentativ fiir die in verschiedenen Landern bei Wohnim-
mobilienverkdufen erzielten Preise. Die Angaben beziehen
sich auf die S&P/Case-Shiller Home Prices Indices (in denen
die Wohnimmobilienmérkte von 20 US-amerikanischen
Metropolregionen berticksichtigt sind) fiir die Vereinigten

Uberblick

Die Aktienindizes begannen im Herbst 2007 zu sinken, d.h. ein
Jahr vor dem Hohepunkt der Finanzkrise (viertes

Quartal 2008). In den Vereinigten Staaten, Deutschland,
Frankreich und dem Euroraum begann der Riickgang der
Aktienkurse im zweiten Halbjahr 2007 und setzte sich bis
Maérz 2009 fort (insgesamt -50%), wonach sich die Kurse
wieder erholten. Die Aktienkursentwicklungen in den
Vereinigten Staaten und in Europa verliefen relativ synchron,
fiir die Aktienkurse in Brasilien, China, der Russischen
Foderation und Japan war dies hingegen weniger der Fall.
Wiéhrend sich die Aktienkurse in Japan seit 2007 riickldufig
entwickelten, stiegen sie in China in den zwei Jahren bis
Oktober 2007 um ein Fiinffaches, bevor sie dann um 70%
einbrachen. Der seit Ende 2008 zu beobachtende
Wiederaufschwung der Aktienkurse fiel in Brasilien, der
Russischen Foderation und China besonders kréftig aus.

Die Wohnimmobilienpreise begannen in den Vereinigten
Staaten im ersten Quartal 2006 zu sinken - lange bevor eine
dhnliche Entwicklung in anderen OECD-Landern einsetzte —
und erreichten im ersten Quartal 2009 nach einem
Gesamtriickgang um rd. 30% einen Tiefststand. Im Vereinigten
Konigreich erreichten die Wohnimmobilienpreise im ersten
Quartal 2007 einen Hochststand, bevor sie dann bis zum
ersten Quartal 2009 um insgesamt 18% nachgaben; seitdem
sind sie wieder gestiegen. In Frankreich und Spanien
erreichten die Wohnimmobilienpreise ihren Hohepunkt erst
spater im Jahr 2008, und der Preisriickgang, der bis zum
zweiten Quartal 2009 andauerte, war dort (im Vergleich zu
anderen Lédndern) weniger ausgepragt. In Deutschland sind
die Wohnimmobilienpreise bis zum vierten Quartal 2007
(letzte verfligbare Daten) dagegen weiter gestiegen. In
Australien lagen die Preise im dritten Quartal 2009 immer
noch Uber ihrem Vorkrisenniveau, und in Kanada blieb der
Riickgang auf 4% begrenzt.
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Staaten, den vierteljdhrlichen Destatis-Preisindex fiir den
Neubau fiir Deutschland, die Nationwide House Price Bench-
marks fiir das Vereinigte Konigreich, den Preisindex fiir
Wohnhiuser einschlieflich Grundstiick (gewichteter Durch-
schnitt von 8 Provinzhauptstéddten) fiir Australien und den
INSEE-Index der Preise von Einfamilienhdusern und Wohnun-
gen fiir Frankreich, den Index der Verkaufspreise von Neubau-
ten, die von Wohnungsbauunternehmen errichtet werden, in
Kanada und den allgemeinen Wohnimmobilienpreisindex in
Spanien.

Die Preise sind nominal angegeben (d.h. ohne Inflations-
bereinigung) und als Indizes mit Basisjahr 2005 = 100 ausge-
drickt.

Vergleichbarkeit

Bei den Aktienindizes ist die Vergleichbarkeit gut, da sie sich
in den verschiedenen Liandern in der Regel auf sdmtliche
borsennotierte Aktien (bzw. eine grofle Untergruppe davon)
beziehen.

Bei den Wohnimmobilienpreisen ist die Vergleichbarkeit auf
Grund von Unterschieden im Erfassungsbereich, im Zeitrah-
men und bei der Methodik wesentlich weniger gut. Flir die
meisten Lander beziehen sich die hier verwendeten Indizes
auf landesweite Durchschnittswerte, in einigen Landern sind
allerdings nur Metropolregionen oder Provinzhauptstidte
berticksichtigt. Die Indizes konnen auch auf bestimmte Arten
von Wohnimmobilien oder bestimmte Arten von Anbietern
beschrinkt sein. Die Indizes werden zwar als représentativ flir
die in den jeweiligen Lédndern herrschenden Bedingungen
betrachtet, inwieweit sie dies jedoch im vollem Umfang sind,
bleibt dahingestellt.

1
Quelle

¢ Filir Wohnimmobilienindizes: Nationale Quellen.

Weitere Informationen
Analysen

e OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, November, Nr. 86
— Ausgabe 2009/2, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ Main Economic Indicators.

® Genesis, Destatis.

e CANSIM, Statistics Kanada.

Websites
e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
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VERSCHULDUNG UND VERBRIEFUNG

Der Riickgang der Vermogenspreise hatte auf Grund des
Anstiegs der Verschuldung, insbesondere der Finanzinstitute,
gewaltige Auswirkungen auf private Haushalte und Unterneh-
men. Das Wachstum der forderungsbesicherten Wertpapiere
trug dazu bei, dass sich die Krise auf die gesamten Finanz-
markte ausdehnte.

Definition

Die Verschuldung der privaten Haushalte und der Unterneh-
men bemisst sich an der Hohe ihrer Verbindlichkeiten im
Verhéltnis zu ihrem Einkommen. Die Daten zu den
Verbindlichkeiten stammen aus den gesamtwirtschaftlichen
Finanzierungsrechnungen der OECD-Lander. Bei den
Verbindlichkeiten handelt es sich um die Summe der Bargeld-
bestiande und Einlagen, der anderen Wertpapiere als Aktien,
der Kredite, Aktien und sonstigen Beteiligungen, der versiche-
rungstechnischen Riickstellungen und sonstigen Ver-
bindlichkeiten.

Die Verbindlichkeiten des Haushaltssektors bestehen im We-
sentlichen aus Krediten und sind im Verhéltnis zum verfiig-
baren Bruttoeinkommen der privaten Haushalte ausgedriickt;
in den Daten fiir den Haushaltssektor sind auch Organisa-
tionen ohne Erwerbszweck erfasst. Fir die Unternehmen

(Finanz- und Nichtfinanzunternehmen) werden die
Uberblick

Im Jahr 2008 beliefen sich die Verbindlichkeiten der privaten
Haushalte im Vereinigten Konigreich, in Kanada, den
Vereinigten Staaten und Japan auf iiber 120% ihres
verfligbaren Einkommens, wohingegen sie in
Kontinentaleuropa deutlich niedriger waren. Im Verlauf des
vergangenen Jahrzehnts ist dieses Verhiltnis in den meisten
Landern erheblich gestiegen. Die Verschuldung der
Unternehmen ist wesentlich hoher und hat in allen grofien
OECD-Landern mit Ausnahme Deutschlands und Japans
zugenommen. Im Vereinigten Konigreich und in den
Vereinigten Staaten ist dieser Anstieg der Verschuldung
grof3enteils den Entwicklungen im Finanzsektor
zuzuschreiben, wo die Verbindlichkeiten seit 1995 nahezu
doppelt so stark gewachsen sind wie im Nichtfinanzsektor.
Im Finanzsektor é@nderte sich parallel zum Anstieg der
Verbindlichkeiten, der der Krise vorangegangen war, auch
deren Zusammensetzung. Zum Héhepunkt der Krise hatte
sich der Fremdkapitalanteil des Bankensektors, d.h. das
Verhailtnis zwischen den Finanzaktiva der Banken und ihrem
Eigenkapital, in den meisten grofsen OECD-Landern erhoht,
was z.T. darauf zurlickzufiihren war, dass die Banken
Risikopositionen, die zuvor auf3erbilanziell verbucht wurden,
in ihre Bilanz aufgenommen und entsprechende Verluste vom
Wert des Eigenkapitals abgezogen haben. Fiir die Zeit nach der
Krise ist mit einem Riickgang der Fremdkapitalquoten zu
rechnen, da in der gesamten Wirtschaft Anstrengungen zum
Abbau der Verschuldung laufen.

Infolge der von den Finanzinstituten verfolgten Strategie, die
darin bestand, grofdvolumige, mit verschiedenen Forderungen
besicherte und unterschiedlichen Rechten ausgestattete
Wertpapiere aufzulegen, die an andere Anleger verkauft
wurden, kam es zu Ansteckungseffekten zwischen
verschiedenen Finanzmaérkten. Der Bestand an
forderungsbesicherten Wertpapieren, die in den Vereinigten
Staaten begeben wurden, stieg in den zehn Jahren bis

Mitte 2007 um ein Fiinffaches, bevor er in den folgenden
Monaten um rd. 10% zurlickging. Der Anteil der
hypothekenbesicherten Wertpapiere am Gesamtvolumen der
forderungsbesicherten Papiere erhdhte sich von 40% im

Jahr 1998 auf etwa zwei Drittel Mitte 2007.
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Verbindlichkeiten im Verhéltnis zum Bruttobetriebsiiber-
schuss ausgedriickt, bei dem es sich um eine Grofse aus der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung handelt, die den
Uberschuss misst, den die Unternehmen durch ihre Produk-
tion nach Abzug der Lohne und Gehélter, aber vor Berticksich-
tigung von Zinsen, Mieten oder sonstigen bezogenen oder
gezahlten Geblihren erwirtschaften. Die Abbildung zum
Fremdkapitalanteil bezieht sich auf den Bankensektor
(Zentralbanken und sonstige Einlageninstitute) einschlieflich
sonstiger Finanzintermedidre. Die Fremdkapitalquote errech-
net sich aus der Hohe ausgewdhlter Finanzaktiva im Verhalt-
nis zum Gesamteigenkapital. Die Finanzaktiva umfassen
Bargeldbestdnde und Einlagen, andere Wertpapiere als Aktien
(aufer Finanzderivate) sowie Kredite. Das Gesamteigenkapi-
tal entspricht den Verbindlichkeiten in Form von Aktien oder
sonstigen Beteiligungen aufier Investmentzertifikaten.
Forderungsbesicherte Wertpapiere (Asset Backed Securities -
ABS) sind durch Verbriefung entstandene Schuldver-
schreibungen, bei denen die Héhe der Zins- und Tilgungszah-
lungen von einem Pool anderer Forderungen abhingig ist, die
entweder auf dem Sekundarmarkt gekauft oder aus der Bilanz
des urspringlichen Inhabers der Sicherheiten iibernommen
wurden, z.B. Hypothekenkredite, Kreditkartenkredite und
Kfz-Kredite. Bei den hypothekenbesicherten Wertpapieren
handelt es sich um eine Untergruppe der ABS, bei denen lang-
fristige Hypothekenkredite an private Haushalte als Sicher-
heit dienen.

Vergleichbarkeit

Die Daten zu Verbindlichkeiten und Finanzaktiva griinden
sich auf nicht konsolidierte Konten, die intersektorale
Forderungen und Verbindlichkeiten widerspiegeln. Die Ver-
gleichbarkeit der Finanzierungsrechnungen der einzelnen
Lander ist gut, es bestehen jedoch Probleme in Bezug auf die
Erfassung bestimmter Instrumente und Finanzsektoren.

]
Quelle

e OECD National Accounts Statistics.

Weitere Informationen

Statistiken

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.

e OECD (2010), National Accounts of OECD Countries, OECD, Paris.

e OECD (2009), National Accounts of OECD Countries 2008, Volume
11Ib, Financial Balance Sheets: Stocks, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

o Thomson Reuters Datastream.

Zur Methodik

¢ OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts, 1993
- Glossary, OECD, Paris.

e IWF (2009), Handbook on Securities Statistics, second draft, Part 1,
IWF, Washington, DC.

e OECD (2008), System of National Accounts 2008, OECD, Paris.

Websites

e OECD (2008), Financial Market Trends, OECD, Paris,
wwuw.sourceOECD.org/periodical/fmt.

e OECD National Accounts,
www.oecd.org/std/national-accounts.

e OECD (2009), OECD Financial Accounts, OECD, Paris,
wwu.sourceoecd.org/9789264082403.
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INTERNATIONALER HANDEL

Grofse Handelsungleichgewichte zwischen Lindern mit Leis-
tungsbilanziiberschiissen und solchen mit Leistungsbilanz-
defiziten trugen zu der Krise bei, die 2008 die Weltwirtschaft
erfasste, da sie mit Kapitalzufliissen in die Vereinigten
Staaten verbunden waren, die dort die Expansion der Kredit-
menge und die Vermogenspreisinflation verstirkten. Die
Finanzkrise fiihrte im Gegenzug zu einem beispiellosen, syn-
chron verlaufenden Zusammenbruch des internationalen
Handels.

Definition

Beim Saldo der Leistungsbilanz handelt es sich um die Diffe-
renz zwischen den laufenden Einnahmen aus dem Ausland
und den laufenden Zahlungen an das Ausland (vgl. Abschnitt

»Zahlungsbilanz®). Die Leistungsbilanzsalden beziehen sich
auf saisonbereinigte Quartalsdaten in Mrd. US-Dollar.

Uberblick

Der Zeitraum vor der Finanzkrise von 2008 war durch grofde
Handelsbilanzungleichgewichte gekennzeichnet. China
erwirtschaftete Leistungsbilanziiberschiisse in Hohe von
nahezu 250 Mrd. US-$ im Jahr 2008, die zusammen mit den
von Deutschland, Japan sowie 6lexportierenden Landern
verbuchten Uberschiissen das Gegengewicht zu den grofen
Leistungsbilanzdefiziten der Vereinigten Staaten bildeten.
Diese handelsbedingten Ungleichgewichte sind zwar seit dem
zweiten Halbjahr 2008 geschrumpft, es ist jedoch ungewiss, ob
sich diese Entwicklung in Zukunft fortsetzen wird.

Die weltweite Krise hatte starke Auswirkungen auf den
Auflenhandel. Der Wert des Warenhandels der OECD-Lénder
ist auf Monatsbasis zwischen Anfang und Ende 2008 um
ungefahr ein Drittel zurlickgegangen. Der Zusammenbruch
des Warenhandels der OECD-Lander war von einem
geringeren wertmafigen Riickgang des
Dienstleistungshandels der OECD-Lander begleitet.

In diesem Riickgang des OECD-Handels driickt sich das hohe
Maf3 der Synchronizitédt der Entwicklungen in den
verschiedenen Landern aus. Ende 2008 hatten iiber 90% der
OECD-Lander im Vorjahresvergleich einen Riickgang des
monatlichen Werts ihrer Warenexporte um mehr als 10%
verzeichnet, womit dies der am synchronsten verlaufende
Handelsriickgang war, der je iiber einen Zeitraum gemessen
wurde. Der Handelsriickgang war auch auf den
Vertrauenseinbruch im Finanzsystem und dessen
Auswirkungen auf die Handelsfinanzierungen
zurtickzufiihren. Die kurzfristigen Handelskredite begannen
im OECD-Raum im dritten Quartal 2008 zu sinken, in einigen
Landern sogar schon frither. Der Riickgang der Handelskredite
erreichte Anfang 2009 seinen Hohepunkt und verlangsamte
sich dann. Das hier verwendete Maf2 der
Handelsfinanzierungen kann zwar nur als Anhaltspunkt fiir
die wirksam werdenden Faktoren dienen, die meisten
Beobachter sind sich jedoch einig, dass der Riickgang der
Handelsfinanzierungen starker ausfiel als angesichts der
Handelsstrome zu erwarten gewesen ware.
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BEZIEHUNGEN

Der in diesem Abschnitt verwendete Indikator des Auffenhan-
dels ist die Summe der Wareneinfuhren und -ausfuhren der
30 OECD-Lander auf der Grundlage (saisonbereinigter)
Monatsdaten in Mrd. US-Dollar. Das hier wiedergegebene Maf3
der Synchronizitdt der Handelsstrome ist der Anteil der
OECD-Linder, die im Vorjahresvergleich einen Riickgang des
Werts ihrer monatlichen Warenexporte um mehr als 10% ver-
zeichneten.

Die kurzfristigen Handelsfinanzierungen werden durch Daten
zum Versicherungsengagement in kurzfristigen Exportkre-
diten mit einer Laufzeit von bis zu 12 Monaten abgebildet. Die
Daten beziehen sich auf von privaten oder 6ffentlichen Kre-
ditversicherern eingegangene Verpflichtungen (ohne Zins-
zahlungen). Beim dargestellten Indikator handelt es sich um
die prozentuale Veranderung der Quartalsendbestidnde in den
OECD-Lidndern, umgerechnet in US-Dollar auf der Basis von
Wechselkursen zum Periodenende.

Vergleichbarkeit

Die vierteljghrlichen Leistungsbilanzsalden werden gemaf dem
Zahlungsbilanzhandbuch des Internationalen Wéhrungsfonds
(IWF), flinfte Ausgabe (1993), berechnet, was eine gute Ver-
gleichbarkeit gewdhrleistet. Daten zum Leistungsbilanzsaldo
von China liegen auf Halbjahresbasis vor. Die monatlichen
Angaben zum Warenhandel entsprechen den Empfehlungen
der Vereinten Nationen und wurden von der OECD zusétzlich
standardisiert, wodurch ebenfalls ein hohes Maf2 an Vergleich-
barkeit gesichert ist.

Quelle
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.
e OECD (2009), OECD Employment Outlook, OECD, Paris.

e OECD (2009), Monthly Statistics of International Trade, OECD,
Paris.

¢ Berne Union (International Union of Credit & Investment Insurers).

Weitere Informationen

Analysen

e Aragjo S., Oliveira Martins J. (2009), The Great Synchronisation:
tracking the trade collapse with high-frequency data.

Online-Datenbanken

¢ Monthly International Trade.

® Main Economic Indicators.

Zur Methodik

* Vereinte Nationen (1998), International Merchandise Trade
Statistics: Compilers” Manual, Vereinte Nationen, New York.

e Lindner, A, et al. (2001), “Trade in Goods and Services: Statistical

Trends and Measurement Challenges, OECD Statistics Brief, No. 1,
October”, OECD, Paris.
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INTERNATIONALE FINANZSTROME

Internationale Finanzstrome konnen eine Vielzahl von For-
men annehmen, wobei eine der wichtigsten Kategorien die
ausldndischen Direktinvestitionen sind. Dieser Abschnitt lie-
fert zudem Informationen iiber die Gesamtfinanzstréme in
die Vereinigten Staaten sowie {iber die Reserven der
Wiéhrungsbehorden in aller Welt.

Definition

Die ausldndischen Direktinvestitionen (ADI) sind unter ,,ADI-
Strome und -Bestdnde“im Kapitel zur Globalisierung der
Wirtschaft definiert. Die Quartalsdaten sind in Mrd. US-$

angegeben und jeweils als Durchschnitt der vier letzten Quar-
tale ausgedrtickt.

Uberblick

Die weltweite Finanzkrise hatte drastische Auswirkungen auf
die ADI-Strome, die zwischen dem ersten Quartal 2008 und
dem ersten Quartal 2009 im OECD-Raum insgesamt um iiber
50% zuriickgingen. Innerhalb des OECD-Raums verzeichnete
der Euroraum eine besonders starke Abnahme der
auslandischen Direktinvestitionszufliisse (77%), wahrend die
Entwicklung in den Vereinigten Staaten verhaltener ausfiel
(-14%). In aufstrebenden Volkswirtschaften wie Indien

und die Russische Foderation sind die auslandischen
Direktinvestitionszufliisse ebenfalls wesentlich weniger
gesunken als in den OECD-Landern, wobei sich der
Gesamtriickgang in der Russischen Féderation auf 20%

und in Indien auf 18% belief. In Brasilien blieben auslandische
Direktinvestitionszufliisse von der Krise relativ
unbeeintrachtigt.

Die grofSen Ungleichgewichte zwischen den Landern

mit Leistungsbilanziliberschiissen und jenen mit
Leistungsbilanzdefiziten fanden ihre Entsprechung in den
internationalen Finanzierungsstrémen. Insbesondere die
Vereinigten Staaten verzeichneten gewaltige Finanzzuflisse,
die dort die Vermogenspreisinflation und den Anstieg der
Verschuldung unterstiitzten. Der Umfang dieser Zufliisse
begann Mitte 2007 (private Finanzstrome) bzw. Anfang 2008
(6ffentliche Finanzstréme) deutlich zu schrumpfen. Nach
einer Erholung, die im Mai 2008 einsetzte, gerieten die
privaten Finanzzufliisse im zweiten Halbjahr 2009 wieder

in den negativen Bereich, was zu einer deutlichen Abwertung
des US-Dollar fiihrte.

Die 6ffentlichen Nettofinanzstréme in die Vereinigten Staaten
erklarten sich aus dem Bestreben auslandischer
Zentralbanken, grof3e Devisenreserven zu bilden, welche
hauptséachlich auf US-Dollar lauten. Der Gesamtumfang

der Wahrungsreserven von China, sonstigen Schwellen-

und Entwicklungslédndern sowie erdélexportierenden
Landern ist zwischen 1990 und 2008 gewaltig gestiegen,
insbesondere nach der Asienkrise. Wahrend dieses Zeitraums
stieg der Anteil der gesamten weltweiten Wahrungsreserven,
die auf China und Japan entfallen, von 14% auf 44%, wahrend
sich der Anteil der erd6lexportierenden Lander von 7%

auf 14% verdoppelte. Die starke Ausweitung der
Wiahrungsreserven der aufstrebenden Volkswirtschaften
Asiens sowie der erddlexportierenden Lander diente dazu,
die Bindung ihrer Wahrungen an den US-Dollar
aufrechtzuhalten.
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Die Daten zu den grenziiberschreitenden Portfoliostromen
und Portfoliopositionen fiir die Vereinigten Staaten werden im
Rahmen des US Treasury International Capital System (TIC)
erfasst; samtliche grenziiberschreitende Direktinvestitions-
strome sind dabei ausgeklammert. Die Monatsdaten sind in
Mrd. US-Dollar angegeben und jeweils als Durchschnitt der
vier letzten Quartale ausgedriickt.

Bei den Wahrungsreserven handelt es sich um jene Aus-
landsaktiva, auf die die Wahrungsbehorden der einzelnen
Lander ohne weiteres zur Finanzierung von Zahlungsungleich-
gewichten zurlickgreifen kdnnen und die unter ihrer Kontrolle
stehen. Diese Wiahrungsreserven bestehen aus Devisen-
bestdnden (Bargeld, Einlagen und Wertpapiere), sonstigen
Forderungen, Sonderziehungsrechten und Reservepositionen
im Internationalen Wahrungsfonds (IWF); die Goldbestdnde
der Zentralbanken werden ausgeklammert. Die Daten sind in
Mrd. US-Dollar ausgedriickt.

Vergleichbarkeit

Die in Bezug auf die ADI-Daten bestehenden Vergleich-
barkeitsprobleme werden unter ,ADI-Strome und -Bestande®
im Kapitel zur Globalisierung der Wirtschaft erortert.

Im US Treasury International Capital System (TIC) werden die
meisten Arten internationaler Finanzierungsstrome erfasst;
nicht darin enthalten sind die Daten zu den Direktinvesti-
tionen, fiir deren Erfassung das Bureau of Economic Analysis
des US-Wirtschaftsministeriums zustdndig ist. Im TIC-Sys-
tem werden Daten zu den grenziiberschreitenden Portfolio-
investitionsstromen und Portfoliopositionen gesammelt, die
zwischen Gebietsansdssigen der Vereinigten Staaten (ein-
schliefdlich in den Vereinigten Staaten ansassiger Tochter von
Unternehmen mit Sitz im Ausland) und ausldndischen Gebiets-
ansassigen (einschlief3lich im Ausland anséssiger Téchter von
US-Unternehmen) bestehen.

Quelle

e Visco, I. (2009), The Global Crisis — the Role of Policies and the
International Monetary System.

e IWF (2009), World Economic Outlook (WEO), IWF, Washington,
DC.

¢ United States Department of the Treasury, Treasury
International Capital System.

Weitere Informationen

Analysen

¢ Johnson, K. H. (2009), Gross or Net International Financial Flows,
Understanding the Financial Crisis, Council on Foreign Relations,
Center for Geoeconomic Studies.

Online-Datenbanken
® Main Economic Indicators.
e TWF, International Financial Statistics.

Websites
e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
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ARBEITSMARKTAUSWIRKUNGEN

Die Krise hat in den meisten OECD-Lindern zu einer Ver-
schlechterung der Arbeitsmarktlage gefiihrt. Obwohl die
Erholung begonnen hat, wird die Arbeitslosigkeit im
Jahresverlauf 2010 voraussichtlich weiter steigen. Zudem
wird es, selbst wenn die Arbeitslosigkeit ihren Hohepunkt
erreicht hat, noch einige Zeit dauern, bevor sie wieder auf
Vorkrisenniveau zurilickgeht; auch besteht die Gefahr, dass
sich ein Teil des konjunkturellen Anstiegs der Arbeitslosigkeit
strukturell verfestigt, da viele Arbeitslose in die Langzeitarbeits-
losigkeit abgleiten oder aus der Erwerbsbevolkerung ausschei-
den koénnten.

Definition

Beschiftigung und Arbeitslosigkeit sind im Kapitel , Arbeits-
markt“ dieser Publikation definiert. Fiir den Vergleich der
Arbeitsmarktauswirkungen dieser Krise mit jenen fritherer

Krisen wird ein Index verwendet, der den relativen Anstieg
der Arbeitslosenquote zwischen dem dritten Quartal 2007

Uberblick

Der seit Beginn der Krise verzeichnete Anstieg der
Arbeitslosigkeit ist im OECD-Raum insgesamt der schwerste
der letzten Jahrzehnte. Die Arbeitslosenquote diirfte im
OECD-Raum im Vergleich zu ihrem letzten Tiefstand bis zum
zwolften Quartal des Abschwungs um fast 80% steigen,
wahrend sich der Anstieg wahrend friiherer Rezessionen nur
auf 20-50% belief. In den Vereinigten Staaten wird dieser
Abschwung wohl deutlich schwerwiegendere Auswirkungen
in Bezug auf die Arbeitslosigkeit haben als jede andere
Rezession seit 1970. In Frankreich, Deutschland, Italien und
im Vereinigten Konigreich wird sich der Anstieg der
Arbeitslosigkeit wahrscheinlich im Rahmen dessen halten,
was wahrend der Rezessionen der 1970er und 1980er Jahre zu
beobachten war, selbst wenn er stirker sein wird als wiahrend
der beiden jiingsten Rezessionen. In Japan begann die
Arbeitslosigkeit erst im vierten Quartal dieses Abschwungs
drastisch zuzunehmen, und es wird damit gerechnet, dass sie
um ungefahr die Hélfte ansteigen wird; auch wenn ein solcher
Anstieg nicht beispiellos ist, entspricht das fiir Ende 2011
erwartete Niveau doch dem hochsten seit Kriegsende
verzeichneten Wert.

Zwischen den Landern bestehen erhebliche Unterschiede in
Bezug darauf, wie sich die Arbeitsmaérkte wahrend der Krise
entwickelt haben, wobei die Beschéftigung in Irland seit
Anfang 2008 insgesamt um 12% gesunken ist, wéhrend in
Australien, Korea, Mexiko, Polen und der Schweiz leichte
Zuwdchse verzeichnet wurden. Diese Differenzen sind sowohl
auf die unterschiedliche Stirke der Wirtschaftskrise als auch
auf Unterschiede bei der Anpassung der Arbeitsmarkte an die
Krise zurlickzufiihren. In den meisten Volkswirtschaften ist
die Zahl der wochentlich geleisteten Arbeitsstunden
gesunken, was die Beschéftigungsverluste begrenzte, zu
denen es im Gefolge des BIP-Riickgangs kam. In Deutschland
war dieser Effekt besonders ausgepragt, wo die
Gesamtbeschaftigung trotz eines drastischen
Produktionsriickgangs nicht gesunken ist; in den Vereinigten
Staaten war er hingegen wesentlich schwécher, dort schlug
sich der Riickgang der Wirtschaftstatigkeit ungewohnlich
stark in Stellenstreichungen nieder. Diese unterschiedlichen
Entwicklungspfade diirften auch die Arbeitsmarkttrends
wahrend des Aufschwungs prégen, wobei das
Beschéftigungswachstum in den Landern, in denen die Zahl
der geleisteten Arbeitsstunden am wenigsten gesunken ist,
frither und rascher wieder anspringen diirfte.
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und Ende 2011 misst, wobei die seit der ersten Beobachtung
verstrichenen Quartale auf der horizontalen Achse eingetra-
gen sind. Die Arbeitslosenquoten und die entsprechenden
Projektionen sind dem OECD Employment Outlook 2009 ent-
nommen.

Bei den Angaben zu den kumulierten Verdnderungen der
Arbeitslosigkeit zwischen dem ersten Quartal 2008 und dem
zweiten Quartal 2009 sowie der entsprechenden Veranderung
des BIP handelt es sich um saisonbereinigte Daten, wie sie den
OECD Main Economic Indicators zu entnehmen sind.

Vergleichbarkeit

Die Daten zu Beschaftigung und Arbeitslosigkeit griinden sich
in den meisten Lidndern auf Arbeitskrafteerhebungen, fiir
einige Lander wurde allerdings die dort jeweils gebrauch-
lichste Datenquelle herangezogen. Das kann die Vergleich-
barkeit der Niveaus der verschiedenen Indikatoren beein-
trachtigen, stellt beim Vergleich von Verdnderungen und
Entwicklungsverldufen jedoch weniger ein Problem dar.

Quelle

e OECD (2009), OECD Employment Outlook 2009: Tackling the Jobs
Crisis, OECD, Paris.
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e OECD (2007), Gesellschaft auf einen Blick 2007: OECD-
Sozialindikatoren, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e Main Economic Indicators.

* OECD Employment Outlook.

Statistiken

e OECD Labour Statistics Database.

e OECD Employment Policy.

* OECD Employment Data.

¢ OECD Main Economic Indicators.
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EINKOMMEN DER PRIVATEN HAUSHALTE

Die Auswirkungen der Krise auf das Einkommen der privaten
Haushalte blieben bislang gedampft, was sich aus den ge-
stiegenen staatlichen Nettotransfers sowie der zeitlichen Ver-
zogerung erklart, mit der die Beschéftigung auf den Riickgang
des BIP reagiert.

Definition

Das verfiigbare Einkommen ist die Summe der Priméreinkom-
men der privaten Haushalte und der von ihnen bezogenen
laufenden Leistungen (ohne soziale Sachtransfers wie Bil-
dungs- und Gesundheitsleistungen), abziiglich der von ihnen
gezahlten laufenden Leistungen (einschlieflich Steuern und
Sozialversicherungsbeitrage). Das verfiigbare Einkommen
kann als der maximale Betrag betrachtet werden, den die pri-
vaten Haushalte fiir Konsumgiiter oder Dienstleistungen aus-
geben kénnen, ohne ihr Vermdgen zu reduzieren oder ihre
Verschuldung zu erhdhen, wobei Verdnderungen des Netto-
vermogens infolge von Kapitaltransfers oder Wertzuwachsen
unberiicksichtigt bleiben.

Das Einkommen aus unselbststdndiger Arbeit entspricht laut
dem System der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (SNA)
der Gesamtvergiitung (in Geld- oder Sachleistungen), die
Unternehmen ihren Angestellten als Gegenleistung fiir die
wiahrend des Abrechnungszeitraums geleistete Arbeit zahlen.

Uberblick

Das reale verfiigbare Einkommen der privaten Haushalte ist
wiahrend der Krise weiter gewachsen, wenn auch langsamer.
Der Gesamtanstieg lag zwischen 2% in Kanada, Frankreich
sowie den Vereinigten Staaten und 4% oder mehr in
Australien, Schweden und dem Vereinigten Konigreich.

Fiir alle betrachteten Lander sind die Einkommen aus
unselbststéndiger Arbeit real gesunken, wobei dieser
Riickgang manchmal erst mit einer gewissen zeitlichen
Verzogerung gegeniiber dem Beginn der Rezession einsetzte.
Nur in Frankreich sind die realen Arbeitnehmerentgelte
zwischen dem ersten Quartal 2008 und dem zweiten

Quartal 2009 leicht gestiegen.

In den Vereinigten Staaten folgte die tendenzielle Entwicklung
der Arbeitnehmerentgelte mit geringem Abstand der
Beschaftigungsentwicklung, wohingegen die
Arbeitnehmerentgelte in Schweden und den Vereinigten
Staaten stérker und in Kanada und Frankreich
vergleichsweise langsamer sanken. Abgesehen vom Effekt
der Unterschiede beim Tempo des BIP-Riickgangs spiegelt sich
in den unterschiedlichen Beschaftigungsergebnissen
wéhrend der Krise auch die Umsetzung von
Kurzarbeitsmafinahmen und die ddmpfende Wirkung des
Riickgangs der geleisteten Arbeitsstunden in einigen Landern
wider. Fiir alle betrachteten Lander ist das reale verfiigbare
Einkommen der privaten Haushalte trotz stagnierender oder
sinkender Arbeitnehmerentgelte gestiegen. Die
Gesamtdifferenz zwischen der tendenziellen Entwicklung
des verfligbaren Einkommens der privaten Haushalte und der
Arbeitnehmerentgelte, die in allen Léndern aufSer Australien,
Kanada und Frankreich mehr als 6 Punkte betrégt, ist
hauptséichlich auf den Effekt hoherer 6ffentlicher Transfers
an die privaten Haushalte und geringerer von ihnen
geleisteter Steuerzahlungen zuriickzufiihren. Der grof2e und
weiter wachsende Anteil der beschéftigungsunabhéngigen
Einkommen der privaten Haushalte verhinderte,

dass es zu einem noch stirkeren Riickgang des BIP kam.
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Beschiftigte sind Personen ab einem bestimmten Alter, die in
einem gegebenen Zeitraum mindestens eine Stunde gearbei-
tet haben oder voriibergehend von ihrer Arbeit beurlaubt
waren. Dazu gehoéren nicht nur Arbeitnehmer (was dem
Konzept der Einkommen aus unselbststédndiger Arbeit bzw.
der Arbeitnehmerentgelte des Systems der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen am besten entspriche), sondern auch Arbeit-
geber, Selbststdndige und unbezahlt mithelfende Familien-
angehorige, nicht jedoch Angehorige der Streitkrafte.

In den Abbildungen ist fiir die einzelnen Linder die Entwick-
lung des realen verfiigbaren Einkommens der privaten
Haushalte, der Arbeitnehmerentgelte und der Beschéftigung
dargestellt. Alle Reihen sind saisonbereinigt; Indexbasis ist
das Niveau, das im ersten Quartal 2008 gemessen wurde
(hochster Stand des BIP vor der Krise).

Vergleichbarkeit

In den Daten fiir Australien, Kanada, das Vereinigte K&nig-
reich und die Vereinigten Staaten sind die Einnahmen von
Organisationen ohne Erwerbszweck beriicksichtigt, wahrend
sie in den Daten fiir Frankreich und Schweden ausgeklam-
mert sind.

Fiir Frankreich und Schweden wurden die Daten zum nomi-
nalen Einkommen und zur Vergiitung der Arbeitnehmer mit
Hilfe des Deflators der Konsumausgaben der privaten Haus-
halte inflationsbereinigt; fiir Australien, Kanada, das Ver-
einigte Konigreich und die Vereinigten Staaten wurde dazu
der Deflator der privaten Konsumausgaben verwendet.

Quelle

e OECD (2009), National Accounts at a Glance 2009, OECD, Paris.
e OECD (2009), Quarterly National Accounts, OECD, Paris.
e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

* OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 85 — Ausgabe
2009/1, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2009), Quarterly National Accounts, OECD, Paris.

e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

e OECD Quarterly National Accounts.

¢ Main Economic Indicators.

Zur Methodik

e OECD (2000), OECD Glossaries, System of National Accounts, 1993
- Glossary, OECD, Paris.

Websites

¢ OECD National Accounts,
www.oecd.org/std/national-accounts.
¢ OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
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FISKALPOLITIK

Die Fiskalpolitik kann wahrend eines Konjunkturabschwungs
durch das Wirksamwerden der automatischen Stabilisatoren
und diskretiondre Mafdinahmen zur fiskalischen Expansion
einen sehr wichtigen Puffereffekt auf die Wirtschaftstatigkeit
ausiiben. Daher war die Krise in den meisten OECD-Ldndern
mit einem drastischen Anstieg der Haushaltsdefizite und der
Staatsverschuldung verbunden.

Definition

Der negative Effekt der Krise auf die Haushaltslage kann
anhand der Verdnderungen des gesamtstaatlichen Haus-
haltssaldos (d.h. der Verdnderung der Differenz zwischen den
gesamtstaatlichen Einnahmen und Ausgaben) untersucht
werden. Die kumulierten Verdnderungen des gesamtstaatli-
chen Haushaltssaldos im Zeitraum 2009-2011 werden hier im
Verhiltnis zum BIP von 2008 ausgedriickt. Die Aufschliisse-
lung der Gesamtveranderung in konjunkturelle Effekte (wie
die Verringerung der Staatseinnahmen und Erhdéhung der
Staatsausgaben infolge der Krise) und strukturelle Effekte (die
durch diskretionare fiskalische Mafdnahmen sowie den Weg-
fall ungewohnlich hoher Einnahmen vor der Krise bedingt
sind) beruht auf der Analyse der verschiedenen Faktoren, die
hier wirksam werden, durch die OECD. Die Angaben tiber die
Zusammensetzung der zur Bekdmpfung der Krise zundchst
umgesetzten (diskretiondren) Fiskalpakete griinden sich auf
Informationen, die von der OECD Anfang Juni 2009 gesammelt
wurden.

Uberblick

In allen OECD-Landern auf3er Island und Ungarn ist

eine deutliche Verschlechterung des gesamtstaatlichen
Haushaltssaldos in den drei Jahren seit 2008 festzustellen.
Zudem ist in allen OECD-Landern eine deutliche
konjunkturelle Beeintrachtigung des fiskalpolitischen Kurses
zu beobachten. Die strukturellen Haushaltssalden haben
sich seit 2008 wesentlich verschlechtert — aufder
bemerkenswerterweise in Island, Ungarn, Italien und

der Tschechischen Republik. In fast allen Landern wird

die Wirtschaftstatigkeit durch diskretiondre Magnahmen
der fiskalischen Expansion gestiitzt.

Die Fiskalpakete unterscheiden sich in den einzelnen Landern
nicht nur hinsichtlich ihres Umfangs, sondern auch in Bezug
auf ihre Zusammensetzung. Die meisten Ldnder haben
breitgefdcherte Konjunkturpakete verabschiedet, mit denen
Anderungen in mehreren Steuer- und Ausgabenprogrammen
zugleich vorgenommen wurden. In Finnland, Korea und den
Vereinigten Staaten wurden umfangreiche Steuersenkungen
umgesetzt, wihrend in Australien, Ddnemark, Japan, Korea
und der Tiirkei grofde Ausgabenerhéhungen vorgesehen
wurden (um mehr als 2,5% des BIP). Ungarn, Island und Irland
haben hingegen Haushaltskonsolidierungspakete eingefiihrt,
die Steuererh6hungen mit Ausgabenkiirzungen kombinieren.
Die Verschlechterung der Haushaltssalden wird 2011
voraussichtlich zu einem deutlichen Anstieg der
Staatsverschuldung im Vergleich zu 2008 fithren. Darin
spiegelt sich der Effekt hoherer kumulierter Defizite (in den
meisten Landern) sowie - in geringerem Umfang - sonstiger
Finanzoperationen wider. Inzwischen haben die meisten
grof3eren OECD-Volkswirtschaften die eine oder andere

Art mittelfristiger Konsolidierungsprogramme angekiindigt,
und Japan beabsichtigt, Anfang 2010 einen mittelfristigen
Haushaltsplan bekannt zu geben. Die Programme der sieben
grofden Lander enthalten jedoch bislang nur wenig
Informationen iiber den Zeitrahmen und die Instrumente
der geplanten Haushaltskonsolidierung.
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In der Veranderung der Staatsverschuldung (die an den Brut-
tofinanzverbindlichkeiten gemessen wird) driicken sich
sowohl die jahrlichen Haushaltsdefizite als auch Finanzope-
rationen (z.B. Rettungsmafdnahmen fiir Finanzinstitute) aus,
die nicht unter den Staatsausgaben verbucht werden.

Der Sektor Staat umfasst die Zentralregierung, die nachgeord-
neten Gebietskorperschaften und die Sozialversicherungen.

Vergleichbarkeit

Alle fiskalischen Mafsnahmen werden periodengerecht ver-
bucht (d.h. wie in der Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nung). Daher haben Mafdnahmen, die auf einer Verdnderung
des Zeitpunkts der Zahlungen beruhen, wie z.B. das Vorzie-
hen staatlicher Zahlungen oder das Aufschieben von Steuer-
einnahmen, keinen Einfluss auf die Daten fiir ein gegebenes
Jahr.

In der Tabelle weichen die Zahlen in der Spalte zum Gesamt-
umfang von der Summe der angegebenen Komponenten ab,
da einige Bestandteile entweder nicht klar festgelegt oder in
dieser Aufschliisselung nicht erfasst wurden. In der Spalte
zum Nettoeffekt sind nur diskretionére fiskalische Mafinah-
men berticksichtigt, die in Reaktion auf die Finanzkrise er-
griffen wurden. Der mdgliche Effekt von Rekapitalisierungen,
Biirgschaften und sonstigen Finanzoperationen bleibt ebenso
unberiicksichtigt wie der von Anderungen der Zahlungs-
fristen von Steuerschulden oder staatlichen Beschaffungsauf-
tragen.

Quelle

¢ OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 85 — Ausgabe
2009/1, OECD, Paris.

¢ OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Zwischenausgabe Mdrz
2009, OECD, Paris.

¢ OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, November, Nr. 86 —
Ausgabe 2009/2, OECD, Paris.

Weitere Informationen

Analysen

e Furceri, D. (2009), Fiscal Convergence, Business Cycle Volatility and
Growth, OECD Economics Department Working Papers,
No. 674, OECD, Paris.

e Afonso, A,, L. Agnello und D. Furceri (2008), Fiscal Policy
Responsiveness, Persistence, and Discretion, OECD Economics
Department Working Papers, No. 659, OECD, Paris.

Websites

¢ OECD Economic Outlook Statistics,
www.sourceOECD.org/database/oecdeconomicoutlook.

e OECD Economic Outlook,
wwuw.oecd.org/OECDEconomicOutlook.
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Zusammensetzung der Fiskalpakete
Insgesamt im Zeitraum 2008-2010, in Prozent des BIP von 2008

SteuermaBnahmen AusgabenmaBnahmen
Nettoeffekt ) Transfers an Transfers an
Insgesamt H:Lg’r?;?te Unternehmen Konsum Sozialabgaben | Insgesamt  Endverbrauch Investitionen private J;?gf;g;smaenn n&:pﬁ;ﬁ;ﬂgﬁe
Haushalte
ebenen
Australien 5.4 -13 11 -0.2 0.0 0.0 41 0.0 3.0 11 0.0 0.0
Belgien -1.4 -0.3 0.0 -0.1 -0.1 0.0 11 0.0 0.1 05 0.5 0.0
Dénemark -33 -0.7 0.0 0.0 0.0 0.0 2.6 0.9 0.8 0.1 0.0 0.0
Deutschland -3.2 -1.6 -0.6 -0.3 0.0 -0.7 1.6 0.0 0.8 0.3 0.3 0.0
Finnland -32 =27 -1.9 0.0 -0.3 -0.4 0.5 0.0 03 0.1 0.0 0.0
Frankreich -0.7 -0.2 -0.1 -0.1 0.0 0.0 0.6 0.0 0.2 03 0.0 0.0
Griechenland 0.8 0.8 0.8 0.0 0.0 0.0 0.0 -0.4 0.1 0.4 0.1 0.0
Irland 8.3 6.0 45 -0.2 0.5 1.2 -2.2 -1.8 -0.2 -0.1 0.0 0.0
Island 7.3 5.7 1.0 & = & -16 - . . . .
Italien 0.0 03 0.0 0.0 0.1 0.0 0.3 0.3 0.0 0.2 0.1 0.0
Japan -4.7 -0.5 -0.1 -0.1 -0.1 -0.2 42 0.2 12 0.6 15 0.6
Kanada -4.1 -2.4 -0.8 -0.3 -1.1 -0.1 1.7 0.1 13 0.3 0.1 .
Korea -6.1 -2.8 -14 =11 -0.2 0.0 3.2 0.0 12 0.7 1.0 0.3
Luxemburg -39 2.3 -15 -0.8 0.0 0.0 16 0.0 0.4 1.0 0.2 0.0
Mexiko =17 -0.4 0.0 0.0 -0.4 0.0 12 0.1 0.7 0.1 0.0 0.0
Neuseeland -3.7 -4 -4.0 0.0 0.0 0.0 -0.3 0.1 0.6 -0.6 0.0 0.0
Niederlande 2.5 -16 -0.2 -05 -0.1 -0.8 0.9 0.0 05 0.1 0.0 0.0
Norwegen -1.2 -0.3 0.0 -0.3 0.0 0.0 0.9 0.0 0.4 0.0 0.0 0.3
Osterreich =12 -0.8 -0.8 -0.1 0.0 0.0 0.4 0.0 0.1 0.2 0.0 0.1
Polen -1.2 -0.4 0.0 -0.1 -0.2 0.0 0.8 0.0 13 0.2 0.1 0.0
Portugal -0.8 " . . . . " 0.0 04 0.0 04 0.0
Schweden -33 =17 -13 -0.2 0.0 -0.2 17 11 0.3 0.1 0.0 0.2
Schweiz -0.5 -0.2 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.3 0.3 0.0 0.0 0.0 0.0
Slowak. Rep. -1.3 -0.7 -0.5 -0.1 0.0 -0.1 0.7 0.0 0.0 0.1 0.6 0.0
Spanien -39 =17 -16 0.0 0.0 0.0 22 0.3 0.7 05 0.7 0.0
Tschech. Rep. -2.8 -25 0.0 -0.7 -0.4 -14 0.3 -01 0.2 0.0 0.2 0.0
Tiirkei 4.4 =15 -0.2 =11 -0.2 0.0 2.9 0.6 12 0.0 0.3 0.6
Ungarn 7.7 0.2 -0.6 -0.1 2.3 -15 -7.5 -3.2 0.0 -34 -04 -0.5
Ver. Konigreich -1.9 -15 -0.5 -0.2 -0.6 0.0 04 0.0 0.4 0.2 0.0 0.0
Ver. Staaten -5.6 -3.2 2.4 -0.8 0.0 0.0 24 0.7 0.3 05 0.0 0.9

StatLink wz=rw hitp://dx.doi.org/10.1787/827168846578
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GELDPOLITIK

Die Zentralbanken im OECD-Raum haben auf beispiellose
Weise auf die Krise geantwortet, sowohl mit konventionellen
Mafdsnahmen, wie Senkungen der Leitzinsen, d.h. der Zins-

Uberblick

In den meisten Landern wurde die Geldpolitik im Gefolge der
Krise eingesetzt, um die Gesamtnachfrage anzukurbeln. Die
geldpolitischen Impulse nahmen dabei im Wesentlichen zwei
Formen an.

Zunéchst haben die Zentralbanken gleich zu Beginn der
Rezession rasche Senkungen ihrer Leitzinsen vorgenommen.
Die US Federal Reserve hat im Dezember 2008 ein Zielband
von 0-0,25% fiir ihren Tagesgeldsatz festgelegt und die Absicht
bekundet, die Leitzinsen wahrend eines ldngeren Zeitraums
auf aufBergewohnlich niedrigem Niveau zu belassen. Die Bank
von Japan schopfte ihren (bereits begrenzten) Spielraum aus,
um ihre Leitzinsen auf 0,1% zu senken, wahrend die Bank von
England ihre Leitzinsen auf 0,5% herabsetzte. Die Européische
Zentralbank nahm weniger aggressive Leitzinssenkungen vor
und fiihrte den Zinssatz fiir ihr Hauptrefinanzierungsgeschaft
auf 1% zurick. In anderen OECD- und Nicht-OECD-Landern
wurden die Leitzinsen ebenfalls deutlich zuriickgenommen.
Diese Leitzinssenkungen schlugen sich in &hnlichen
Riickgéngen der auf den Geldmarkten praktizierten Satze
nieder, die real in den negativen Bereich gerieten.

Als die meisten grof3en Zentralbanken ihren Spielraum fiir
Leitzinssenkungen dann ausgeschopft hatten, verlagerte sich
das Augenmerk der Geldpolitik auf unkonventionellere
Mafdnahmen zur Stiitzung der Finanzmarkte. Diese
unkonventionellen Maffnahmen, die auf die Ausdehnung des
Kreditangebots abzielten, bestanden im Allgemeinen in einer
starkeren Ausweitung des Zugangs der Banken zu Liquiditét,
als normalerweise nétig ist, um die kurzfristigen Marktzinsen
mit den Leitzinsen in Einklang zu halten, einer Ausdehnung
der Geldmenge durch eine quantitative Lockerung und die
Schaffung von Uberschussreserven sowie direkten
Interventionen auf grofieren Kreditmarktsegmenten mit dem
Ziel, die Kreditbedingungen in der Wirtschaft insgesamt zu
verbessern (womit die Zentralbanken nicht mehr nur in ihrer
traditionellen Rolle als Kontrahenten der Banken auftraten).
Die Form dieser unkonventionellen Maffnahmen unterschied
sich von Land zu Land. In den Vereinigten Staaten intervenierte
die Federal Reserve direkt auf wichtigen, nicht mehr richtig
funktionierenden Kreditmarktsegmenten, wie dem Markt fiir
Commercial Paper und Verbriefungen, und begann damit, neue
bzw. erweiterte Geschifte zum direkten Ankauf von
hypothekarisch besicherten Wertpapieren, Agency Bonds und
langfristigen Staatsanleihen am offenen Markt durchzufiihren.
Die Bank von Japan leitete Mafdnahmen ein, die darauf
ausgerichtet waren, dem Finanzsystem reichlich Liquiditat
zuzufiihren und den Kreditfluss an die Wirtschaft insgesamt zu
fordern, u.a. mit einer zeitlich befristeten Fazilitét, in deren
Rahmen sie gegen Unternehmensschuldtitel als Sicherheit
unbegrenzte Mittel zum Tagesgeldzielsatz zur Verfligung
stellte. Die unkonventionellen Mainahmen der Europdischen
Zentralbank konzentrierten sich auf die Ausweitung und
Lockerung der Bedingungen fiir die Geschéafte, mit denen sie
Finanzinstituten Liquiditit zur Verfligung stellt. Alle diese
unkonventionellen Mafsnahmen resultierten in einer
erheblichen Ausweitung der Bilanzsumme der Zentralbanken,
vor allem in den Vereinigten Staaten und im Vereinigten
Konigreich.

Die monetéren Bedingungen werden voraussichtlich expansiv
bleiben, bis es klare Belege dafiir gibt, dass die
Konjunkturerholung Tritt gefasst hat. Einige Lander, darunter
Australien, Norwegen und Israel, haben im zweiten

Halbjahr 2009 Schritte zur Anhebung ihrer Leitzinsen ergriffen.
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satze fiir die Beschaffung von Geld bei den Zentralbanken, als
auch mit unkonventionellen Mafdsnahmen, die mit einer Aus-
weitung ihrer Bilanzsumme verbunden waren.

Definition

Die Leitzinsen sind die Zinssitze, die flir die wichtigsten von
den Zentralbanken angebotenen Refinanzierungsgeschifte
gelten. Die Daten beziehen sich auf das Zielband, das die US
Federal Reserve fiir ihren Tagesgeldsatz vorgibt, auf die
kurzfristigen Leitzinsen der Bank von Japan, den Satz fiir das
Hauptrefinanzierungsgeschaft der Europaischen Zentralbank
und den amtlichen Zinssatz der Bank von England. In der
Abbildung ebenfalls dargestellt sind die Tagesgeldsdtze auf
dem Geldmarkt.

Die Angaben zu den Bilanzen der Zentralbanken sind in
Landeswidhrung ausgedriickt und stammen von Datastream,
Stand 11. Juni 2009.

Vergleichbarkeit

Die Daten zu den Leitzinsen und den Bilanzen der Zentralban-
ken stammen aus amtlichen Quellen und zeichnen sich durch
ein hohes Maf? an Vergleichbarkeit aus. Sie konnen allerdings
jeweils einem unterschiedlich starken Grad der Lockerung der
Marktbedingungen entsprechen, je nach der Restriktivitat der
Regelungen fiir den Zugang zu Kreditfazilitdten der Zentral-
banken.

Quelle

¢ OECD (2009), OECD-Wirtschaftsausblick, Juni, Nr. 85 — Ausgabe
2009/1, OECD, Paris.

o Thomson Reuters Datastream.

Weitere Informationen

Analysen

¢ Minegishi, M., B. Cournéde (2009), The role of transparency in the
conduct of monetary policy, OECD Economics Department
Working Papers, No. 724, OECD, Paris.

Statistiken

e OECD (2010), Main Economic Indicators, OECD, Paris.

Online-Datenbanken

¢ Main Economic Indicators.

Websites

e OECD Economic Outlook,
www.oecd.org/OECDEconomicOutlook.

e OECD Main Economic Indicators, www.oecd.org/std/mei.
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Ausweitung der Bilanzsumme der Zentralbanken
In Landeswdhrung
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